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DECIZIA NR. 5/29.01.2009
privind solutionarea contestatiei depusda de SC V SRL, cu sediul in loc. B, la
D.G.F.P. Bistrita-Nasdud sub nr. ...

Directia Generald a Finantelor Publice Bistrita-Nasaud a fost sesizata de
Activitatea de Inspectie Fiscalda Bistrita-Nasaud in legatura cu contestatia formulata
de SCV SRL din loc. B.

Contestatia a fost formulata impotriva Deciziei de impunere nr. ... emisa de
Activitatea de Inspectie Fiscala Bistrita-Nasdaud, act prin care s-a stabilit suplimentar
in sarcina petentei obligatii fiscale in sumad de ... constand in taxd pe valoarea
adaugata in suma de ..., majorari de ntarziere aferente in suma de ..., precum si
impozit pe profit in suma de ... si majorari de intarziere aferente in suma de...

Avand in vedere prevederile art.205, art.207 si art.209 din Codul de Procedura
Fiscald-republicat constatim ca in spetd, Directia Generala a Finantelor Publice prin
Biroul de solutionare a contestatiilor este investitd s se pronunte asupra contestatiei.

Prin adresele nr. ... si nr. ... s-au solicitat petentei precizari legate de obiectul
contestatiei, motivele de drept si de fapt, precum si dovezile pe care se intemeiaza
aceasta, in conformitate cu normele legale.

In cauza a fost intocmit referatul de verificare a contestatiei.

Din analiza datelor si documentelor aflate la dosarul cauzei se desprind
urmatoarele:

I. Prin Decizia de impunere nr. ... (filele 97-100) emisa de organele Activitatii
de Inspectie Fiscala s-a stabilit suplimentar de platd in sarcina SC V SRL din
localitatea Bistrita, taxd pe valoarea addugata in suma de ..., majordri de intarziere
aferente in suma de ..., precum si impozit pe profit in sumad de ... si majorari de
intarziere aferente Tn suma de ... lei.



Argumentele organelor competente, se regasesc in Raportul de inspectie fiscala

nr. ... (filele 1-94), raport care a stat la baza emiterii deciziei de impunere contestate.

In concret, asa cum se aratd in raportul de inspectie fiscald s-au constatat
urmatoarele:

1. Referitor la taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar

1.a) In perioada verificata SC V SRL a achizitionat de la C A Germania un
autoturism marca BMW,  vanzandu-l ulterior Cabinetului de avocatura N S G.
Organul de control a constatat cd nici achizitia, nici vanzarea autoturismului nu au
fost inregistrate in evidenta contabildi a societatii. Intrucit petenta sustine ca
furnizorul german nu a emis factura, a fost dispusa masura autofacturarii achizitiei
autoturismului asa cum prevede art. 15571 din Codul fiscal. Factura a fost
inregistratd in contabilitatea petentei in timpul verificarii , efectudndu-se totodata si
autolichidarea taxei aferente, prin inregistrarea taxei pe valoarea adaugata atat ca taxa
deductibilad cat si ca taxa colectatd, in conformitate cu art. 157, alin. (2) din Codul
fiscal.

In data de 29.12.2008 autoturismul a fost vandut, societatea incheind un contract
de vanzare cumpdrare in valoare de ... euro, pret care include taxa pe valoarea
addugata, fard a emite factura si fard a colecta taxa pe valoarea adiugata aferenti. In
aceste conditii s-a stabilit suplimentar in sarcina petentei taxa pe valoarea adaugata in
suma de ... lei.

1.b) In urma verificarii modului de inregistrare in contabilitate a facturilor emise
de catre societate pentru activitatea de comert cu ridicata , s-a constatat ca in perioada
verificata SC V SRL nu a inregistrat in contabilitate un numar de 160 facturi, in
valoare totalda de ... lei. Organul de inspectie fiscala a stabilit taxa pe valoarea
adaugata suplimentara in suma de ... lei, reprezentand taxa inscrisd pe facturile emise
si neinregistrate in evidenta contabild, in conformitate cu art. 150, alin. (3) din Codul
fiscal.

1.c) Pentru verificarea existentei faptice a stocului de marfuri Tnregistrat in
evidenta contabild, organul de inspectie fiscala a dispus efectuarea inventarierii
stocului de marfa 1n conformitate cu prevederile pct.3 din OMFP 1753/2004,
inventariere efectuatd in data de 03.09.2009. In urma inventarierii, s-a constatat o
diferenta in minus la stocul faptic comparativ cu cel scriptic , astfel:

-..., reprezentand marfuri constatate lipsd in gestiunea magazinului situat Tn
Bistrita, str. Eroilor, nr. 8, evidentiate la pret cu amanuntul;

- ... reprezentand marfuri constatate lipsa din gestiunea cu ridicata evidentiate
la pret de vanzare, exclusiv taxa pe valoarea adaugata

Potrivit art. 128, alin. (4) , lit. d) din Codul fiscal, "sunt asimilate livrarilor de
bunuri efectuatate cu plata bunurile constate lipsa din gestiune" . Astfel, pentru suma
totala de ... lei, lipsa constatata Tn gestiunile de marfuri cu ridicata si cu amanuntul,
organul de inspectie fiscalda a calculat suplimentar in sarcina petentei, taxa pe
valoarea addugata in suma de ... lei.

Pentru sumele suplimentare stabilite constand in taxad pe valoarea addugatd au
fost calculate majorari de intarziere Tn conformitate cu art. 119-120 din Codul de
procedura fiscala.

2. Referitor la impozitul pe profit stabilit suplimentar
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2.a) In perioada verificatd, societatea nu a respectat prevederile art. 19, alin. (1)
din Codul fiscal, referitoare la regulile generale care stau la baza determinarii profitul
impozabil, respectiv ca diferenta intre veniturile realizate si cheltuielile aferente
veniturilor, la care se adaugd cheltuielile nedeductibile si se scad veniturile
impozabile. Asa fiind, organul de control a procedat la determinarea corecta a
profitului impozabil si implicit a impozitului pe profit, rezultand o diferenta de plata
de... lei

2.b) In urma verificarii s-a constatat ci societatea nu a inregistrat in evidenta
contabila si fiscala a unui numar de 160 facturi , diminuand astfel veniturile
impozabile cu suma de ... lei. In coformitate cu art. 19, alin. (1) din Codul fiscal ,
organul de inspectie a calculat suplimentar impozit pe profit aferent veniturilor
neinregistrate, in suma de ... lei.

2.¢) In urma inventarierii faptice a stocului de marfa, operatiune dispusa de citre
organul de control in baza prevederilor pct. 3 din O.M.F.P. nr. 1753/2004 pentru
aprobarea Normelor privind organizarea si efectuarea inventarierii elementelor de
activ si de pasiv, s-a constatat diferentd intre stocul scriptic al marfurilor inscris in
evidenta contabila si stocul faptic atat in gestiunea marfurilor cu amanuntul, in
cuantum de ... lei, cat si in gestiunea marfurilor cu ridicata , In cuantum de 89.066
lei. In conformitate cu art. 21, alin. (4), lit. ¢) din Codul fiscal organele de control au
calculat impozit pe profit suplimentar Tn suma de ..._lei aferent lipsei in gestiune
constatate.

Pentru impozitul pe profit suplimentar stabilit au fost calculate majorari de
intarziere in suma de ...lei, In conformitate cu prevederile art. 119-120 din Codul de
procedura fiscala.

II. Impotriva Deciziei de impunere nr. ... (filele 97-100) petenta a formulat si
a depus contestatie Tnregistratd la Activitatea de Inspectie Fiscala Bistrita-Nasaud
sub nr. ... (filele 103-141). Contestatia, completatd cu referatul cu propuneri de
solutionare intocmit de organele emitente ale deciziei de impunere, a fost inregistrata
la Directia Generala a Finantelor Publice Bistrita-Nasaud, sub nr. ... (filele 103-147).
Din actele depuse la dosar, retinem ca petenta contesta taxa pe valoarea
adaugatd n suma de ... lei, majorari de intarziere aferente Tn suma de ... lei, impozit
pe profit in suma de ... lei si majorari de intarziere aferente in suma de ... lei.
1. Referitor la taxa pe valoarea adaugati
1.a) In contestatia depusa , SC V SRL sustine ca taxa pe valoarea adaugata in
suma de ... lei aferentd vanzarii autovehiculului achizitionat de la C A din Germania
a fost eronat calculata.
Colectarea taxei pe valoarea adaugatd Tn momentul vanzarii autoturismului catre
o terta persoand nu se justificd, aceastd operatiune realizandu-se odatd cu
autofacturarea dispusd de catre organul de control. In opinia petentei, pentru
autoturismul achizitionat a platit taxa pe valoarea adaugata evidentiatd in actele
emise de C A din Germania, taxa deductibila fiscal, iar Tn momentul vanzarii catre o
terta persoand a intervenit autolichidarea taxei pe valoarea adaugata aferentd. Asa
fiind, stabilirea unei taxe pe valoarea addugata suplimentara ar duce la o dublad
colectare a taxei pentru aceeasi operatiune.
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1.b) In cazul taxei pe valoarea adiugati aferenta facturilor emise si neinregistrate
in evidenta contabila a societatii, contestatoarea arata cd retinerile organului fiscal nu
corespund realitatii. O parte din cele 160 de facturi Tnscrise in anexa 5 la raportul de
inspectie fiscald au fost inregistrate Tn evidenta contabild a societatii.

In sustinerea afirmatiilor sale, petenta anexeaza contestatiei o listd cu aceste
facturi fiscale, considerand cd organul de control a determinat eronat baza de
impunere pentru taxa pe valoarea addugata, obligatiile fiscale aferente acestor facturi
fiind deja achitate.

1.c) In ce priveste taxa pe valoarea adiugata aferentd marfurilor lipsa la inventar,
petenta sustine ca si in acest caz taxa pe valoarea adaugata este eronat stabilita.

In contestatia depusa, petenta aratd cd o parte din diferenta constatata in minus
la inventarierea gestiunilor se datoreaza neinregistrarii in evidenta contabilda a
tuturor facturilor , iar o parte se datoreaza sutragerilor din gestiuni a marfurilor, de
catre unii angajati.

In conditiile in care pentru veniturile aferente facturilor neinregistrate in
evidenta contabild a fost stabilita suplimentar taxa pe valoarea adaugata, prin
colectarea taxei pentru diferenta constatatd la inventar datoratd acestei cauze, taxa pe
valoarea addugata se dubleaza.

In ceea ce priveste taxa pe valoarea adiugati stabilitd suplimentar pentru
minusul in gestiunea de marfuri datorat sustragerilor de catre angajati, petenta sustine
ca Tn momentul Tn care acestia vor restitui sumele imputate se va colecta taxa pe
valoarea adaugata. Asadar, si in aceastd situatie taxa pe valoarea adaugata stabilita
suplimentar se va dubla.

1.d) Referitor la modul de calcul al taxei pe valoarea addugatd de plata, in
contestatia depusa, SC V SRL sustine ca in mod eronat organul de control a luat in
calcul taxa pe valoarea adaugata de recuperat in sold la 31 iulie 2009 suma de ... lei,
in conditiile in care taxa pe valoarea adaugata de recuperat inregistrata in balanta de
verificare la acea data era de ... lei.

Avand in vedere influenta soldului taxei pe valoarea addugata de recuperat
asupra taxei de plata, petenta considera ca trebuie avutd in vedere taxa Tnregistrata in
contabilitate , nu Tn deconturile depuse la organul fiscal.

2. Referitor la impozitul pe profit

2.b) In ceea ce priveste veniturilor aferente facturile emise si neinregistrate ,
pentru care organul de control a calculat impozit pe profit suplimentar, petenta arata
ca 1n realitate au fost Tnregistrate o parte din facturile in cauza, deci trebuie excluse
din baza de calcul a 1mpozitului pe profit, obligatiile fiscale aferente fiind deja
achitate.

2.c¢) Cat priveste impozitul pe profit aferent diferentei in minus in gestiunile de
marfuri cu amanuntul si cu ridicata, acesta nu poate fi stabilit suplimentar intrucat s-
ar ajunge la o dubla impunere.

Astfel, in ce priveste facturile neinregistrate care au influentat soldul de marfa
evidentiat n contabilitate, impozitul pe profit a fost deja stabilit, iar in cazul
minusurilor datorate sustragerilor de catre angajati baza de impunere a profitului va fi
influentata cu sumele recuperate de la persoanele vinovate.




Includerea in baza de impunere a profitului a diferentei constatate minus la
inventarierea stocului de marfuri ar duce, in ambele cazuri, la dublarea impozitului
pe profit.

In sustinerea contestatiei depuse, SC V SRL anexeazi:

- Situatia taxei pe valoarea adaugata 01.05.2004-31.07.2009 (135-136)

- Situatia chitante prinse in contabilitate la registrul de casa - facturi apa oras

-Situatia facturilor inregistrate in contabilitate si considerate In procesul verbal
ca nelnregistrate in contabilitate (130-134)

-Jurnal vanzari pentru diverse zile (filele 103-133)

Raportat la cele aratate In contestatie, petenta solicita reconsiderarea raportului
de inspectie fiscala si a deciziei de impunere.

III. Examinind cauza in raport cu documentele existente la dosar, a motivelor
invocate de contestatoare si actele normative aplicabile spetei, se retin urmatoarele:

In urma inspectiei fiscale generale organele de control au stabilit obligatii fiscale
suplimentare Tn suma de ... lei constind 1n taxd pe valoarea addugatd in suma de ...
lei, majorari de intarziere aferente in suma de ... lei, impozit pe profit in suma de ...
lei §1 majorari de intarziere aferente in suma de ... lei.

In temeiul art.7 alin. (5) din Codul de procedura fiscala si a pct. 2.5 din OMFP
51972005, organul de solutionare a solicitat petentei prin adresa nr.21020/10.11.2009
( adresa Tnmanata personal d-nei N V, administratorului societatii -filele 148-149),
precizarea obiectului contestatiei si completarea cererii cu motivele de fapt si de
drept, precum si dovezile pe care se Intemeiaza aceasta. Contestatoarea raspunde
solicitarii §i cu adresa nr. ..., Tnregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice B
(fila 152) arata ca decizia de impunere atacatd "poate fi anulata §i partial, nu doar
total, raportat la motivele concrete pe care le-a formulat in cuprinsul contestatiei ",
fara sa precizeze cuantumul sumei totale contestate , individualizata pe feluri de
impozite , taxe si accesoriile aferente acestora.

In vederea clarificarii aspectelor legate de obiectul contestatiei, cu adresa nr.
21020/21.12.2009 (fila 153-154) organul de solutionare reitereaza petentei
prevederile legale referitoare la obligativitatea precizdrii obiectului contestatiei,
solicitandu-i-se ca in termenul legal sa fie depuse la dosarul cauzei.

Cu aceeasi adresd au fost cerute petentei xerocopii lizibile dupa documentele
necesare solutiondrii corecte si legale a contestatiei. Mentionam ca si aceasta adresa a
fost inmanata in data de 11.01.2010 d-nei N V, administratoarea societatii (filele
153-154). Cu ocazia inmanirii celor doua proceduri, organul de solutionare a purtat o
discutie cu d-na N V careia i-a fost prezentat si explicat in detaliu, continutul celor
solicitate.

Prin adresa din data de 18.01.2010, inregistrata la DGFP B sub numarul ...
(filele 157-340), SC V SRL raspunde partial solicitarilor, transmitdnd doar o parte
din documentele cerute si fard a face vreo referire la obiectul contestatiei, motivele de
drept si de fapt sau la dovezile pe care se intemeiaza cererea formulatd, pentru toate
obligatiile fiscale contestate.

In conditiile in care nu a fost mentionat cuantumul sumei totale contestate,
individualizatad pe feluri de impozite, taxe si accesorii ale acestora , asa cum prevede
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art.206 alin. (2) din Codul de procedura fiscald coroborat cu pct. 2.1 din Instructiunile
pentru aplicarea titlului IX din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
aprobate prin Ordinul ANAF nr. 519/2003, contestatia a fost consideratd formulata
impotriva intregii decizii de impunere nr. 593/10.09.2009.

1. Referitor la taxa pe valoarea adaugata
1l.a) Referindu-ne la suma de ..._lei reprezentand taxd pe valoarea adaugata
stabilita suplimentar de plata in sarcina SC V SRL, urmeaza a se stabili dacd petenta
avea obligattia colectdrii taxei, Tn momentul vanzarii catre o terta persoana a
autoturismului achizitionat de la o societatea din Germania, in conditiile in care a
procedat la autofacturarea acestuia.

In concret, 1n data de 06.11.2008 SC V SRL a achizitionat un autoturism marca
BMW 5251 de la societatea CLASS AUTOMOBILE din Germania cu pretul de ...
euro, potrivit contractului anexat , tradus in limba romana (filele 320-322). Asa cum
rezultd din Procesul-verbal incheiat in data de 05.06.2009 de organele de inspectie
fiscald 1n urma verificarii partiale efectuatd la solicitarea Compartimentului de
schimb international de informatii al D.G.F.P. B s-a constatat cd aceasta achizitie nu
a fost Tnregistratd Tn evidenta contabila si fiscala a societatii (filele 327-331), petenta
sustindnd cd societatea furnizoare, in speta C A Germania, a intocmit numai
contractul de vanzare -cumpdrare si nu a emis facturd. Cu ocazia verificarii s-a
dispus autofacturarea autoturismului , operatiune prevazuta de art. 155”1 alin. (1) din
Codul fiscal care dispune:

"Persoana impozabila sau persoana juridica neimpozabila, obligata la plata
taxei, in conditiile art. 150 alin. (1), lit. b)-e) si g) si ale art. 151, trebuie sa
autofactureze, panda cel tarziu in a 15-a zi lucratoare a lunii urmdtoare celei in
care ia nastere faptul generator al taxei, in cazul in care persoana respectivd nu se
afld in posesia facturii emise de furnizor/prestator.''

Avand in vedere faptul cd pana la data controlului, §i anume luna iunie 2009,
SC V SRL nu primit factura de la furnizorul intracomunitar, a emis factura nr. ...
pentru autoturismul marca BMW (fila 337) si a evidentiat operatiunea in decontul de
taxd pe valoarea addugata, atit ca taxa pe valoarea addugatad colectata cat si ca taxa
deductibila, potrivit art. 157 alin. (2) din Codul fiscal care prevede:

"(1) Orice persoand trebuie sa achite taxa de plata organelor fiscale pana la
data la care are obligatia depunerii unuia dintre deconturile sau declaratiile
prevazute la art. 156"2 si 156"3.

(2) Prin derogare de la prevederile alin. (1), persoana impozabila inregistrata
conform art. 153 va evidentia in decontul prevazut la art. 156"2, atdt ca taxd
colectatd, cdt si ca taxa deductibila, in limitele si in conditiile stabilite la art. 145-
14771, taxa aferentd achizitiilor intracomunitare, bunurilor si serviciilor
achizitionate in beneficiul sdu, pentru care respectiva persoand este obligata la
plata taxei, in conditiile art. 150 alin. (1) lit. b)-g).

Potrivit decontului de taxa pe valoarea adaugata transmis de catre petentd pentru
luna iunie 2009 (filele 335-336), taxa pe valoarea addugatd Tn suma de ... lei inscrisa
pe autofactura ..., a fost inlusa atat ca taxa deductibild, cat si ca taxa colectata, astfel
incat taxa pe valoarea adaugata de platd nu a fost influentata.
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In data de 29.12.2008 petenta a vindut autoturismul in cauzi unei terte persoane,
incheind cu aceasta din urma un contract de vanzare cumparare (fila 319) pentru
suma de ... euro, suma care include taxa pe valoarea addugata, dar fard sa emita o
factura.

In drept, sunt aplicabile prevederile art. 126 al Codului fiscal, prevederi care
definesc operatiunile impozabile din punct de vedere al taxei pe valoarea addugata,
astfel:

ART. 126 Operatiuni impozabile

(1) Din punct de vedere al taxei sunt operatiuni impozabile in Romdnia cele care
indeplinesc cumulativ urmatoarele conditii:
a) operatiunile care, in sensul art. 128-130, constituie sau sunt asimilate cu o
livrare de bunuri sau o prestare de servicii, in sfera taxei, efectuate cu plata;
b) locul de livrare a bunurilor sau de prestare a serviciilor este considerat a fi in
Romdania, in conformitate cu prevederile art. 132 §i 133;

c) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor este realizata de o persoana
impozabila, astfel cum este definita la art. 127 alin. (1), actiondnd ca atare;

d) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor sa rezulte din una dintre activitatile
economice prevazute la art. 127 alin. (2);,

In sensul art. 128 alin. (1) "Este consideratd livrare de bunuri transferul
dreptului de a dispune de bunuri ca si un proprietar”

Din textele de lege citate anterior rezultd neandoios faptul ca operatiunea de
vanzare a autoturismului se incadreaza in categoria operatiunelor impozabile, fiind o
livrare de bunuri cu plata, efectuata pe teritoriul Romaniei, de cdtre o persoana
platitoare de taxa pe valoarea adaugata.

In aceste conditii, potrivit art. 155 alin. (1) din Codul fiscal care stipuleaza ci
"Persoana impozabila care efectueaza o livrare de bunuri sau o prestare de servicii,
alta decdt o livrare/prestare fara drept de deducere a taxei, conform art. 141 alin.
(1) si (2), trebuie sd emitd o factura cdtre fiecare beneficiar, cel tirziu pand in cea
de-a 15-a zi a lunii urmatoare celei in care ia nastere faptul generator al taxei...",
SC V SRL avea obligatia emiterii unei facturi care sa cuprindd taxa pe valoarea
adaugata aferentd venitului obtinut din vanzarea autoturismului marca BMW catre
Cabinet avocat N S G péana in data de 15 ianuarie 2009, avand in vedere faptul ca
tranzactia a avut loc Tn 29.12.2008 conform Contractul de vanzare-cumpdrare
incheiat Intre ceil doi agenti economici (fila 319).

In raport de normele legale citate anterior si de starea de fapt fiscald, este
limpede ca organul de inspectie fiscala a procedat corect prin stabilirea suplimentar in
sarcina petentei a sumei de ... lei reprezentind taxa pe valoarea adaugata aferentd
operatiunii de vanzare a autoturismului BMW cu suma de ... euro, inclusiv tva,
potrivit contractului de vanzare incheiat intre cele doud parti.

Afirmatia petentei, potrivit careia a achitat taxa pe valoarea adaugatd evidentiata
in actele emise de catre Class automobile Germania, nu poate fi luatd in considerare
intrucat in contractul ncheiat cu furnizorul intracomunitar (fila 321), contract tradus
(fila 322), se stipuleaza valoarea neta a tranzactiei si anume ... euro, iar potrivit
declaratiei administratoarei factura nu i-a fost trimisd de catre furnizor pana in luna
iunie 2009 (fila 325), luna emiterii autofacturii.
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Contestatia SC V SRL impotriva taxei pe valoarea adaugatd in suma de ... lei
stabilita ca urmare a necolectarii taxei aferente operatiunii de vanzare a
autoturismului, urmeaza a fi respinsad ca neintemeiata.

1.b) In ceea ce priveste suma de ... lei, organul de inspectie fiscald a constatat
ca 160 de facturi emise de catre petentd nu au fost Tnregistrate in evidenta contabila a
societdtii si aferent acestora nu a fost colectatd, evidentiatd §i achitatd taxa pe
valoarea adaugata (filele 57-62).

In drept sunt aplicabile prevederile art. 150 alin. (3) din Codul fiscal :

" (3) Orice persoana care inscrie taxa pe o factura sau orice alt document care
serveste ca factura este obligata la plata taxei".

In contradictie cu organul de inspectie, petenta sustine ca situatia prezentatd in
anexa 5 la raportul de inspectie fiscala (filele 57-62 ), pe baza careia a fost
determinata taxa pe valoarea addaugata suplimentara, nu corespunde realitatii.

Inurma "verificarii tuturor actelor contabile ale societdtii, ulterior desfaturdrii
inspectiei fiscale" petenta aratd cd a constatat existenta unor neregularitati. Astfel,
"aproape jumdtate din facturi sunt in realitate inregistrate in evidenta contabild" . In
sustinerea acestei afirmatii petenta anexeaza contestatiei: situatia chitantelor prinse 1n
contabilitate la registrul de casa (filele 130-134), situatia facturilor Tnregistrate in
contabilitate si considerate Tn procesul verbal ca neinregistrate in contabilitate (fila
129) si jurnale de vanzari pentru diverse zile (filele 103-128 ).

Cu adresa nr. 21020/21.12.2009, biroul de solutionare a cerut petentei documente
justificative care sa probeze 1inregistrarea in contabilitate a facturilor si anume:
jurnalele de vanzari in care sunt cuprinse facturile in cauzd, deconturile de taxa pe
valoarea addugata depuse la organul fiscal din care sd rezulte ca taxa pe valoarea
adaugata aferenta facturilor a fost inregistratd in evidenta fiscala si balantele de
verificare din care sa rezulte ca facturile au fost inregistrate in evidenta contabila.

Analizdnd documentele puse la dispozitie de petenta si anume "Situatia facturilor
inregistrate in contabilitate si considerate in procesul verbal ca neinregistrate"- fila
129, jurnalele de vanzari transmise (filele 157-308) si anexa 5 intocmitd de catre
organul de inspectie fiscald §i cuprinzand facturile neinregistrate -filele 57-62, se
constatd cd intr-adevar o parte din facturi au fost inregistrate.

Avand in vedere faptul ca pentru luna decembrie 2006 organul de solutionare a
avut la dispozitie balanta de verificare anexata la raportul de inspectie fiscald (filele
7-15), jurnalul de vanzari transmis de petentd (227-242) si suma taxei pe valoarea
adaugata colectata inscrisa in situatia taxei pe valoarea adaugatd declarata Tntocmita
de catre organul de control (filele 68-69), a procedat la verificarea facturilor
considerate neinregistrate din aceasta luna. Mentionam ca taxa pe valoarea adaugata
colectata inscrisa in jurnalul de vanzari de ... lei, coincide cu taxa nscrisa in contul
4427 si cu taxa declaratd in aceasta luna, ceea ce conduce la concluzia ca toate
facturile cuprinse in jurnalul de vanzari din aceastd lund sunt inregistrate in evidenta
contabila si fiscala.

Din analiza documentelor precizate anterior, se desprind urmatoarele concluzii:

- factura ... in suma de ..., cu taxa pe valoarea adaugatd aferentd Tn suma de ...
emisd catre SC M SRL B este cuprinsd in jurnalul de vanzari (pag. 228) si avand 1n
vedere celelalte documente anexate raportului de inspectie (balanta de verificare la

8‘



31.12.2006 si situatia taxei declarate), este limpede ca aceasta a fost inregistrata de
catre petenta;

- factura ... in suma de ... lei, cu taxa pe valorea adaugata aferentd in suma de ...
lei, potrivit jurnalului de vanzari este emisa catre SC P... SA B, iar potrivit anexei 5
citre SC C SA. Intrucat la raportul de inspectie nu a fost anexata factura, organul de
solutionare nu se poate pronunta cu privire la corectitudinea inregistrarii in evidenta
a acestei facturi;

- factura ... Tn suma de ..., cu taxa pe valoarea addugata aferentd Tn suma de ... lei,
nu este inregistrata Tn jurnalul de vanzari pus la dispozitie de cétre petenta.

Verificand si alte facturi incluse in situatia facturilor neinregistrate intocmita de
catre organul de control, constatam ca o parte sunt cuprinse in jurnalele de vanzari
puse la dispozitie de petenta. In acest sens exemplificim: factura ... in sumi de ..., cu
taxa pe valoarea adaugata aferentd Tn suma de ... emisa catre SC T SRL (pag 164),
factura ... in suma de ..., cu taxa pe valoarea adaugata aferenta in suma de ... lei emisa
catre aceeasi societate (fila 163), cu mentiunea ca este inregistratd in data de
21.10.2006, factura ... in suma de ... lei, cu taxa pe valoarea addugata aferenta de ...
lei emisa catre SC STATUS IMPEX SRL (fila 246).

Alte aspecte sesizate cu ocazia verificdrii constd in existenta unor neconcordante
intre datele Tnscrise pe facturi, astfel: factura 417/10.05.2007 in suma de ... lei, cu
taxa pe valoarea adaugatd aferentd in suma de ... emisa catre SC B SRL este cuprinsa
in situatia facturilor neinregistrate, dar in jurnalul de vanzari pentru luna mai 2007
(fila 221) are numarul 2417.. Asa cum s-a precizat, nefiind anexate actului de
inspectie "'copii de pe documentele care au stat la baza constatarilor efectuate cu
ocazia inspectiei'’ asa cum prevede pct. 102.2 din Normele metodologice de
aplicare a Codului de procedura fiscalda aprobate prin HG nr. 1050/2004, coroborate
cu pet. 54.2 al aceleiasi norme a care dispun "In cazul in care pentru stabilirea
starii de fapt fiscale contribuabilul pune la dispozitia organului fiscal inscrisuri sau
alte documente, in original, acestea vor fi inapoiate contribuabilului, pastrandu-se
in copie la dosarul fiscal numai inscrisurile relevante din punct de vedere fiscal',
organul de solutionare nu se poate pronunta asupra corectitudinii numarului de
factura.

Raportat la cele retinute de catre organul de control, a celor sustinute de petenta
prin contestatia formulatd, precum si de probatoriului din dosarul cauzei, constatam
ca starea de fapt fiscala nu a fost complet si fidel stabilita, iar taxa pe valoarea
adaugatid nu a fost corect determinati. In aceste conditii, baza de impunere nu este
certa si in consecintd, se impune reverificarea celor 160 de facturi, urméand ca
organul de inspectie sa stabileasca exact situatia facturilor neinregistrate in evidenta
contabila si fiscald a SC V SRL, iar 1n raport de constatarea facuta sa determine taxa
pe valoarea addugata legal datorata.

In aceasta situatie, decizia de impunere nr. 593/10.09.2009 referitoare la taxa
pe valoarea adaugata in suma de ..._lei si obligatiile accesorii aferente urmeaza a fi
desfiintata.

1.c) In perioada controlului, in conformitate cu pct. 3 din O.M.F.P. nr.
1753/2004 pentru aprobarea Normelor privind organizarea si efectuarea inventarierii
elementelor de activ si de pasiv, organul de control a dispus efectuarea inventarierii
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stocului de marfuri existent Tn gestiunile cu amanuntul si cu ridicata ale societatii.
Potrivit procesului -verbal intocmit in data de 03.09.2009 (fila 44), in urma
inventarierii s-a constatat o diferenta Tn minus intre stocul scriptic inregistrat in
evidenta contabila si cel faptic, in suma de ... lei, aferent cdreia s-a stabilit taxa pe
valoarea adaugata in suma de... lei.

In contestatia depusd, SC V SRL sustine ci taxa pe valoarea addugati este
eronat stabilitd de catre organul de control. Astfel, minusul in gestiuni se datoreaza pe
de o parte facturilor neinregistrate, iar pe de alta parte sustragerilor de marfuri de
catre angajati. In ce priveste taxa pe valoarea adiugata aferentd minusului in gestiuni
datorat facturilor neinregistrate, aceasta a fost deja calculatd, iar taxa pe valoarea
adaugata aferentd sustragerilor, urmeaza a fi calculatd in momentul recuperarii
sumelor imputate angajatilor.

Raportat la cele aratate mai sus si avand in vedere normele legale in vigoare,
urmeazd a se stabili daca taxa pe valoarea addugata aferentd minusului Tn gestiuni a
fost corect stabilita.

In drept sunt aplicabile prevederile art. 128, alin. (4), lit. d) din Codul fiscal care
prevede:

"(4) Sunt asimilate livrarilor de bunuri efectuate cu plata urmatoarele operatiuni:

(...)

d) bunurile constatate lipsa din gestiune, cu exceptia celor la care se face referire
la alin. (8) lit. a)-c).

(...)

(8) Nu constituie livrare de bunuri, in sensul alin. (1):

a) bunurile distruse ca urmare a unor calamitati naturale sau a unor cauze de
forta majora, precum §i bunurile pierdute ori furate, dovedite legal, astfel cum sunt
prevdzute prin norme;

b) bunurile de natura stocurilor degradate calitativ, care nu mai pot fi valorificate,
precum §i activele corporale fixe casate, in conditiile stabilite prin norme;
c) perisabilitatile, in limitele prevazute prin lege;

Din dispozitiile legale citate anterior coroborate cu pct. 6 alin. (8) lit. ¢) din
Normele de aplicare a Codului fiscal aprobate prin HG nr. 44/2004 rezulta ca se
asimileaza livrarilor de bunuri, fiind considerate operatiuni impozabile din punct de
vedere al taxei pe valoarea addaugata, marfurile constatate lipsa la inventar.

Pentru determinarea legald a taxei pe valoarea adaugata se impune nsa stabilirea
corectd a minusului in gestiune , precum si a cauzelor care 1-au generat.
Potrivit pct. 36 din OMFP 1753/2005, aplicabil la data efectuarii controlului:

"36. Rezultatele inventarierii se stabilesc prin compararea datelor constatate
faptic si inscrise in listele de inventariere cu cele din evidenta tehnico-operativa
(fisele de magazie) si din contabilitate.

Inainte de stabilirea rezultatelor inventarierii se procedeazi la o analizi a
tuturor stocurilor inscrise in fisele de magazie si a soldurilor din contabilitate
pentru bunurile inventariate. Erorile descoperite cu aceasta ocazie trebuie corectate
operativ, dupa care se procedeaza la stabilirea rezultatelor inventarierii, prin
confruntarea cantitatilor consemnate in listele de inventariere, cu evidenta tehnico-
operativa pentru fiecare pozitie in parte".
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Din textul de lege citat rezulta ca inainte de a stabili rezultatul inventarierii,
este absolut necesar a se verifica si corecta, atat fisele de magazie Tn cazul marfurilor
cu ridicata, cat si soldul conturilor care reflectd marfa cu amanuntul si cu ridicata si
de a face toate corectiile necesare.

Din perspectiva celor de mai sus si avand in vedere ca lipsa in gestiune
constatata la activitatea de comert cu ridicata si amanuntul poate fi influentatd prin
neoperarea sau gresita operare 1n evidentele contabile a celor 160 de facturi , aspect
invederat de contestatoare, este imperios necesar sa se reverifice i sd se stabileasca
in ce masura aceste facturi sau o parte din ele modificd diferentele constatate cu
ocazia valorificarii inventarelor facute in data de 03.09.20009.

Este de necontestat ca in ipoteza in care o parte din facturi nu au fost inregistrate
si consemnat in actele de inspectie fiscala §i prin urmare nici baza de impunere
suplimentara cuantificatd la ... lei (la care s-a calculat taxa pe valoarea adaugata de ...
lei), nu constituie o certitudine.

Avand in vedere ca, asa cum s-a consemnat la punctul 1.b) din considerente,
intre datele inscrise Tn actele de inspectie fiscald si documentatia transmisd de
contribuabil existd multe neconcordante referitoare la corecta Tnregistrare a celor 160
de facturi in evidenta contabild si de gestiune, impunandu-se asigurarea unei juste
dublare a bazei de impozitare pentru operatiunile rezultate din cele 160 de facturi,
este evident ca desfiintarea bazei de impunere ce vizeaza acest capat de cerere are
justificari temeinice.

1.d) In ceea ce priveste cererea petentei, referitoare la masura dispusi de organul
de control prin raportul de inspectie fiscala vizand corectarea sumei inscrisa in contul
4424 "Taxa pe valoarea addugatd de recuperat" si contestatd de catre SC V SRL,
facem urmatoarea precizare:

In conformitate cu art. 209 alin. (1) din O.G. nr. 92/2003 " Contestatiile
formulate impotriva deciziilor de impunere, a actelor administrative fiscale asimilate
deciziilor de impunere, precum §i a deciziilor pentru regularizarea situatiei, emise in
conformitate cu legislatia in materie vamala, se solutioneaza dupa cum urmeaza:

a) contestatiile care au ca obiect impozite, taxe, contributii, datorie vamala,
precum si accesorii ale acestora, al caror cuantum este sub 1.000.000 lei, se
solutioneaza de catre organele competente constituite la nivelul directiilor generale
unde contestatarii au domiciliul fiscal;

[...]

(2) Contestatiile formulate impotriva altor acte administrative fiscale se
solutioneaza de catre organele fiscale emitente."’

Potrivit pct. 5.2 din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din OG nr.
92/2003 aprobate prin OMFP nr. 519/2005 "Alte acte administrative fiscale pot fi:
dispozitia de masuri, decizia privind stabilirea raspunderii reglementata de art. 28
din Codul de procedura fiscala, republicat, notele de compensare, instiintarile de
plata, procesul-verbal privind calculul dobanzilor cuvenite contribuabilului etc.”

Asa cum reiese din cuprinsul contestatiei, contribuabilul solicita luarea in
considerare a taxei pe valoarea adaugatd de rambursat Tn cuantum de ...lei Tnscrisd in
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contabilitate, nu a taxei pe valoarea adaugatd in suma de ... lei inscrisd eronat in
deconturile de taxa depuse la organul fiscal, cu toate ca organul de control a dispus
prin raportul de inspectie fiscala corectarea soldului taxei pe valoarea adaugata de
recuperat.

In raport cu cele aratate mai sus si cu prevederile art. 88 din Codul de
procedura fiscalda care reglementeazd expres si limitativ categoria altor acte
administrativ fiscale asimilate deciziilor de impunere, acestea fiind:

v a) deciziile privind rambursari de taxa pe valoarea adaugata §i deciziile privind
restituiri de impozite, taxe, contributii §i alte venituri ale bugetului general
consolidat;

b) deciziile referitoare la bazele de impunere;

c) deciziile referitoare la obligatiile de plata accesorii;

d) procesele-verbale prevazute la art. 142 alin. (6) si art. 168 alin. (2).

e) deciziile privind nemodificarea bazei de impunere."
se constatd ca din punct de vedere al competentei materiale capatul de cerere
referitor la corectarea sumei inscrise in contul 4424 "Taxa pe valoarea adaugata de
recuperat " nu face parte din categoria celor enumerate limitativ la art. 209 alin. (1)
din Codul de procedura fiscald coroborat cu art. 88 din acelasi cod si in consecinta
rezolvarea cererii petentei nu revine biroului de solutionare a contestatiilor. Aceasta
constatare reprezintd o masura inscrisa in raportul de inspectie fiscala, urmand ca
solutionarea acestui capat de cerere sa fie realizatd de organele de inspectie fiscala,
respectiv organele emitente ale actului atacat.

2. Referitor la impozitul pe profit

2.a) Referindu-ne la impozitul pe profit in suma de ... lei , stabilit suplimentar
prin decizia de impunere contestata, intrucit in cererea formulata de societate nu s-a
facut referire la aceastd obligatie fiscald, prin adresa nr. 21020/10.11.2009 (filele
148-149) si adresa nr. 21020/21.12.2009 (filele 153-154), biroul de solutionare a
cerut petentei precizarea clard a obiectului contestatiei, precum si motivarea Tn drept
si in fapt a cererii referitoare la aceste obligatii fiscale. Intrucat in adresele transmise
de catre petenta, si anume nr. 23572/10.12.2009 (fila 152) si nr. 1079/18.01.2010 (fila
339) nu a fost mentionat cuantumul sumei totale contestate, individualizata pe feluri
de impozite, taxe si accesorii ale acestora , asa cum prevede art.206 alin. (2) din
Codul de procedura fiscald coroborat cu pct. 2.1 din Instructiunile pentru aplicarea
titlului IX din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, aprobate prin Ordinul
ANAF nr. 519/2003, contestatia a fost considerata formulatd impotriva Intregii
decizii de impunere nr. 593/10.09.2009. Mentionam ca pentru impozitul pe profit Tn
suma de ... lei, SC V SRL , nu a prezentat situatia de fapt si de drept.

Raportat la cele prezentate mai sus, este limpede ca SC V SRL nu a raspuns
solicitarii biroului de solutionare a contestatiilor, nu a formulat si depus motivele de
fapt si de drept precum si dovezile care sd justifice contestatia formulata, incalcand
astfel prevederile art. 206 alin.(1) din Codul de procedurd fiscala-republicat,
coroborat cu art.65 alin. (1) conform caruia contribuabilul are obligatia "de a dovedi
actele si faptele care au stat la baza [...] oricaror cereri adresate organului fiscal."
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In aceasti ordine de idei, precizam ci potrivit prevederilor art.206 alin.(1) din
OG. 92/2003 privind Codului de procedura fiscala-republicat :
"Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

c) motivele de fapt si de drept;
d) dovezile pe care se intemeiazd;

iar, dispozitiile pct.12.1 si pct.2.4 din OMFP nr. 519/2005 pentru aprobarea
Instructiunilor de aplicare a titlului IX din O.G. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala-republicat, stipuleazd urmatoarele:

"12.1. Contestatia poate fi respinsa ca :

b) nemotivata, in situatia in care contestatarul nu prezinta argumentele de
fapt si de drept in sustinerea contestatiei sau argumentele aduse nu sunt incidente
cauzei supuse solutionarii; [........ ],

" Organul de solutionare competent nu se poate substitui contestatarului cu
privire la motivele de drept si de fapt pentru care a contestat actul administrativ
fiscal".

Avand 1n vedere prevederile normelor legale suscitate, precum si faptul ca desi
i-a fost solicitatd prezentarea motivelor de fapt si de drept si a dovezile pe care se
intemeiaza contestatia depusa, petenta nu a dat curs acestei cereri, neaducand
argumente legale si nici documente probatorii prin care sa combata si sa Tnlature
constatarile organelor de control, aceasta va fi respinsa ca nemotivata.

2.b) In ceea ce priveste impozitul pe profit In suma de ..._lei , stabilit
suplimentar ca urmare a diminudrii bazei impozabile cu suma de 42.711 lei prin
neinregistrarea a 160 de facturi emise de catre petentd, facem urmatoarele precizari:

In drept sunt aplicabile prevederile art. 19 alin. (1) din Codul fiscal referitoare
la regulile generale de stabilire a profitului impozabil, care dispun:

(1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre_veniturile realizate din
orice sursd si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri, dintr-un an fiscal,
din care se scad veniturile neimpozabile si la care se adauga cheltuielile
nedeductibile".

Din textul de lege citat anterior rezulta faptul ca toate veniturile obtinute de
catre o societate comerciald trebuie Tnregistrate in evidenta societatii si luate in calcul
la determinarea corectd a profitului impozabil.

Referindu-ne insa la cele 160 de facturi in suma de ... lei cu care s-a influentat
profitul impozabil, asa cum s-a prezentat la punctul 1.b) din considerente, referitor
taxa pe valoarea addugata, intre starea de fapt prezentatd de organul de inspectie
fiscala si cea prezentata de catre contribuabild existd inadvertente, impunandu-se
reverificarea tuturor aspectelor care conduc la determinarea corectd a starii de fapt si
stabilirea certa a bazei de impunere pentru impozitul pe profit. Astfel, asa cum s-a
aratat, este imperios necesar ca organul fiscal sad stabileasca exact situatia facturilor
neinregistrate in evidenta contabila si1 fiscala a SC V SRL, iar in raport de
constatarile facute sa determine corect profitul impozabil si implicit, impozitul pe
profit legal datorat.
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In aceste conditii, decizia de impunere nr. ... referitoare la impozitul pe profit in
suma de ... lei si obligatiile fiscale accesorii urmeaza a fi desfiintata.

2.¢) In urma inventarierii efectuata de citre petentd 1n luna septembrie, la cererea
organului de inspectie fiscala, s-a constatat diferenta intre soldul scriptic din evidenta
contabild si soldul faptic al marfurilor de ... lei, suma cu care a fost majorat profitul
impozabil si s-a stabilit suplimentar in sarcina petentei, impozit pe profit in suma
de ... lei.

in drept sunt aplicabile prevederile art. 21, alin (4), lit. ¢), potrivit carora:

"(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

(...)

c) cheltuielile privind bunurile de natura stocurilor sau a activelor corporale
constatate lipsa din gestiune ori degradate, neimputabile, pentru care nu au fost
incheiate contracte de asigurare (...).

Asa cum reiese din textul de lege citat, in vederea cuprinderii in profitul impozabil
a minusurilor in gestiunile de stocuri, se impune stabilirea naturii minusului, a
cauzelor si conditiilor care 1-au determinat, tratarea fiscala a acestuia fiind diferita.
Astfel, in cazul marfurilor constatate lipsa neimputabile, cheltuiala aferentda este
nedeductibila fiscal.

Potrivit petentei, minusul se datoreaza partial necuprinderii in evidenta contabila
a 160 de facturi si partial, sustragerii marfurilor de catre angajatii societatii.

Potrivit pct. 36 din OMFP 1753/2005 citat anterior, inaintea stabilirii rezultatului
inventarierii se impune efectuarea tuturor corectiilor, atat in evidenta contabila cat si
in evidenta tehnic-operative a societatii. Astfel, prin operarea celor 160 de facturi in
evidenta contabila si in evidenta tehnic-operativa, stocul scriptic de marfuri cu
ridicata §i cu amanuntul ar fi fost influentat, si implicit diferenta Intre stocul scriptic
si cel faptic, aspect sesizat si de citre contestatoare. Intrucét, intre situatia facturilor
neinregistrate prezentata in actele de inspectie si documentatia pusa la dispozitie de
catre petentd exista inadvertente, organul de solutionare nu se poate pronunta cu
privire la stabilirea corectd a profitului impozabil, impunandu-se o reverificare a
facturilor 1n cauza.

Un alt aspect sesizat de catre petenta si care influenteaza impozitul pe profit
suplimentar stabilit ca urmare a stocurilor constatate lipsa n gestiunile societatii este
natura lipsei constatate cu ocazia inventarierii. Astfel, sunt nedeductibile fiscal,
potrivit art. 21, alin. (4), lit. ¢) din Codul fiscal cheltuielile cu stocurile lipsd 1in
gestiune_neimputabile. Ori, potrivit sustinerilor petentei, o parte din lipsurile 1n
gestiunile de marfa cu amanuntul si ridicata constatate sunt datorate sustragerilor de
catre angajatii societatii, lipsuri care au fost imputate persoanelor vinovate.

Potrivit pct. 47 din OMFP 1753/2005 " Procesul-verbal privind rezultatele
inventarierii trebuie sa contina:(...), rezultatele inventarierii, concluziile si
propunerile comisiei cu privire la_cauzele plusurilor si ale lipsurilor constatate si la
persoanele vinovate, precum si propuneri de masuri in legdaturd cu acestea’.

Ori, analizdnd procesul verbal intocmit in data de 03.09.2009 de comisia de
inventariere (fila 44) si semnat de cdtre d-na N V nu se aratd ca sustragerile ar fi
cauza minusului in gestiune si nu se precizeaza persoanele considerate vinovate. Nici
in nota explicativd datd organelor de control (filele 65-67) si nici in nota privind
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discutia finald (fila 42), administratoarea societdtii nu aratd cad minusul se datoreaza
cauzei mentionate. Prin urmare, asertiunea petentei referitoare la natura imputabila a
lipsei este discutabila.

Avand in vedere cele consemnate mai sus si anume ca stocul scriptic care a
influentat rezultatele inventarierii nu a fost corect stabilit in functie de cele 160 de
facturi neinregistrate si inadvertentele intre situatiile anexate la raportul de inspectie
fiscala si documentatia transmisd de petentd, cu privire la facturile neinregistrate este
limpede ca se impune desfiintarea deciziei de impunere referitoare la impozitul pe
profit in suma de ... lei si accesoriile aferente.

Pentru considerentele de mai sus, in temeiul art. 209 alin. (2), art. 213 alin.
(5), art. 216 alin. (1) st alin. (3) si art. 217 alin. (1) din Codul de procedura fiscala
-republicat, coroborat cu pct. 12.1 lit. b) din Instructiuni, se

DECIDE:

1. Respingerea ca neintemeiatd a contestatiei formulatda de SC V SRL SRL
Bistrita pentru suma de ... reprezentand taxa pe valoarea adaugata si, pe cale de
consecinta, mentinerea corespunzatoare a masurilor dispuse prin Decizia de impunere
nr. ...

2. Respingerea ca nemotivata a contestatiei formulata de SC VICTORIA RSV
SRL Bistrita, referitoare la suma de ... lei impozit pe profit si pe cale de consecinta,

mentinerea masurilor dispuse prin Decizia de impunere nr. ... emisa de catre
Activitatea de Inspectie Fiscala B.
3. Desfiintarea partiala a Deciziei de impunere nr. ... pentru suma de ..._lei,

reprezentand taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar ca urmare a
neinregistrarii a 160 de facturi emise §i refacerea controlului cu respectarea
prevederilor pct. 12.7 din instructiunile aprobate prin OMFP nr. 519/2005 si a celor
prevazute 1n considerente.

4. Desfiintarea partiala a Deciziei de impunere nr. ... pentru suma de ..._ lei,
reprezentand taxd pe valoarea adaugatd stabilita suplimentar ca urmare a lipsei in
gestiune constatate la inventarierea marfurilor §i refacerea controlului cu respectarea
prevederilor pct. 12.7 din instructiunile aprobate prin OMFP nr. 519/2005 si a celor
prevazute Tn considerente.

5. Desfiintarea partiala a Deciziei de impunere nr. ... pentru suma de ..._lei,
reprezentand impozit pe profit stabilit suplimentar ca urmare a neinregistrarii a 160
de facturi emise si refacerea controlului cu respectarea prevederilor pct. 12.7 din
instructiunile aprobate prin OMFP nr. 519/2005 si a celor prevazute in considerente.

6. Desfiintarea partiala a Deciziei de impunere nr. ... pentru suma de ...lei,
reprezentand impozit pe profit stabilit suplimentar ca urmare a lipsei Tn gestiune
constatate la inventarierea marfurilor si refacerea controlului cu respectarea
prevederilor pct. 12.7 din instructiunile aprobate prin OMFP nr. 519/2005 si a celor
prevazute 1n considerente.

7. Desfiintarea partiala a Deciziei de impunere 593/10.09.2009 pentru suma de ...
lei, reprezentand obligatii fiscale accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata si

15



impozitului pe profit , urmand ca in raport de solutiile de la pct. 1,2 si 3 sa fie
recalculate.

8. Declinarea competentei de solutionare a contestatiei referitoare la masura
corectarii taxei pe valoarea adaugata de recuperat de la ... lei la ... lei Activitatii de
Inspectie Fiscald Bistrita-Nasaud, in vederea solutiondrii in termen legal.

Prezenta poate fi atacatd In termen de 6 luni de la comunicare la Tribunalul
judetean B, Sectia de contencios administrativ.

p. DIRECTOR COORDONATOR
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