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Dosar nr. 2.687/112/2006
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DECIZIA CIVILA NR. 397/2007
Sedinta publica din data de 22 februarie 2007
Instanta constituita din :
PRESEDINTE: DELIA MARUSCIAC
JUDECATORI: LUCIA BREHAR
LIVIU UNGUR
GREFIER : CAMELIA CATANAS

S-a luat in examinare recursul formulat de reclamanta S.C. :

SRL ' ., Mpotriva sentintei civile nr.89 din data de 28 11 .2006 pronuntata in dosarul
nr.2687/112/2006 al Tribunalului Bistrita-N&saud. in contradictoriu_cu parata intimata
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE BISTRITA NASAUD, avand ca obiect
anularea deciziei nr.9/20 februarie 2006.

La apelul nominal, la a doua strigare, se constata lipsa partilor de la dezbateri.

Procedura de citare este indeplinita.

Recursul nu este timbrat. Taxa de timbru ce trebuia achitata fiind de 2 lei taxa
judiciara de timbru $i 0,15 lei timbru judiciar, precum i diferenta de 4 lei taxa judiciara de
timbru pentru instanta de fond.

S-a facut referatul cauzei dupa care, se constatd ca taxa judiciara de timbru
achitata in suma de 2, respectiv 4 lej (fila nr.8 ) s-a depus in cont gresit. Recurenta desi a
fost citata cu mentiunea timbrarii recursului cu sumele mai sus aratate in contul Consiliului
Local al municipiului Cluj-Napoca indicat pe citatie (fila 6), nu s-a conformat acestei
cispozitii.

De asemenea, se constata c3 la data de 15 februarie 2007 s-a inregistrat la dosar
din partea reprezentantului recurentei o cerere de amanare a cauzei ( fila 9).

In data de 19 februarie 2007 s-a inregistrat la- dosar din partea intimatei
intampinare prin care se solicita respingerea recursului ca nefondat si solutionarea cauzei in
conformitate cu prevederile art. 242 alin.2 Cod pr.civ.

Curtea, dupa deliberare. respinge cererea de amanare a cauzei inregistrata la
dosar de reprezentantul recurentei fata de netimbrarea recursului, aceasta fiind o exceptie
care primeaza oricarei alte cereri $i retine cauza in pronuntare pe exceptia prevazuta de ari.
20 alin.3 din Legea nr.146/1997.

CURTEA:

Prin sentinta civilda nr. 89 din 28.11.2008. pronuntata in dosarul nr
2.687/112/2006 al Tribunalului Bistrita-Nasaud s-a respins actiunea in contencius
aaministrativ formulata de reclamanta 3.C. - : BRL
in contradictoriu cu parata DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE



BISTRITA NASAUD avand ca obiect anularea ca neintemeiata a deciziei nr.

9/20.02.2006 emisa de parata.
Impotriva acestei hotararl a declarat recurs, in termen legal, reclamanta S. C.

TRL inregistrat la data de 29.12.2006.
In conformitate cu dispozitiile art. 11 din Legea nr. 146/1997.s-a stabilit in

sarcina reclamantei obligatia de a achita taxa judiciara de timbru in 'suma de 2 !et s
noi, iar in conformitate cu art. 1 din O.G. nr.”32/1995 timbru judiciar in suma de 0, 15""'

lei noi, precum si diferenta de 4 lei taxa judiciara de timbru pentru instanta de fond. -

e

in temeiul dl°:>021t||lor art. 20 alin. 2 din Legea nr. 146/1997 recurenta a fost

instiintata sa achite in contul Consiliului local al municipiului Cluj Napoca sumele
datorate cu titlu de taxe de timbru, sub sanctiunea prevazuta de art. 20 alin. 3 din
Legea nr. 146/1997.

Prin art. 1 din Legea nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru a fost
statuat principiul potrivit caruia actiunea si cererile introduse la instanta
judecatoreasca sunt supuse taxelor judiciare de timbru prevazute de acest act
normativ. Aceste taxe sunt datorate atat de persoanele fizice cat si de persoanele
juridice si ele se platesc anticipat.

Constatand ca recursul nu a fost timbrat anticipat, ca recurenta nu s-a
conformat obligatiei de timbrare potrivit instiintarii transmise la 31.01.2007 (f.6) c
nu ne aflam in prezenta unei actiuni sau persoane fata de care opereaza scut:rea
legala de obligatia timbrarii, instanta de judecatd urmeaza sa dea eficienta
dispozitiilor art. 20 alin. 1 si 3 din Legea nr. 146/1997, respectiv ale art. 35 alin. 5 din
Normele metodologice de aplicare a acestui act normativ, precum $i. Q.G nr.
32/1995 privind timbrul judiciar si sa dispuna anularea recursului ca insuficient
timbrat.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

Anuleaza ca insuficient timbrat recursul declarat de reclamanta S.C.

o impotriva sentintei civile nr. 89 din 28

nmembrle 2006 pronuntata in dosarul nr. 2.687/112/2006 al Tribunalului Bistrita
Nasaud pe care o mentine in intregime.

Obliga pe reclamanta la plata sumei de 4 RON taxa judiciara de timbru pentru
dosarul de fond. .

Decizia este irevocabila.
Pronuntata in sedinta publica din data de 22 februarie 2007.

PRESEDINTE, JUDECATORI, GREFIER,
DELIA RUSCIAC LUC!AB_ EHAR IMIU UNGUR CAMELIm&&/NAS
u{,' # 5
. =
Red.M.D.
Dact.H.C./2 ex/05.02.2007.

Jud.rond: Coltea Lucian.




