DECIZIA nr. 50 din /.2012
privind solutionarea contestatiei depusa de
X S.A. Tulcea
inregistrata la D.G.F.P.- A.F.P. Tulcea sub nr. /.2012

Directia Generala a Finantelor Publice Tulcea, investita cu solutionarea
contestatiilor conform titlului IX, cap.2, art. 209 din O.G. nr. 92/2003 R, privind
Codul de procedura fiscala, a fost sesizata de Administratia Finantelor Publice
Tulcea, prin adresa nr. /.2012 inregistrata la DGFP Tulcea sub nr. /.2012, asupra
contestatiei formulatd de X S.A. TULCEA, contestatie depusa si inregistrata la
A.F.P. Tulcea sub nr. /.2012, impotriva Deciziei de impunere privind obligatii
fiscale stabilite in urma corectiilor evidentei fiscale nr. /.2012 cu privire la suma
de .. lei.

Contestatia a fost depusa la AFP Tulcea sub nr. /.2012, in termenul legal
prevazut la art.207, pct.(1) din OG 92/2003 R, privind Codul de procedura fiscala,
potrivit confirmarii de primire aflata in copie la dosarul cauzei.

In vederea solutionérii contestatiei organul de solutionare competent a
solicitat petentei prin adresa nr. /.2012 ca in termen de cinci zile de la primirea
acesteia sa depuna la sediul DGFP Tulcea - Registratura Generala- o anexa prin
care sa precizeze cuantumul sumei totale contestate in conformitate cu pct. 2.1
din OPANAF nr. 2137/2011.

In data de /.2012 plicul cu adresa solicitatd s-a inapoiat citre DGFP
Tulcea cu mentiunea “expirat termen de pastrare”.

De asemenea tot in vederea solutionarii contestatiei, prin adresa nr.
1.2012, organul de solutionare competent solicita Cabinetului Individual de
Insolventa Z, o anexa prin care sa precizeze cuantumul sumei totale contestate,
cat si actul prin care este desemnat lichidator judiciar al X SA Tulcea, in
conformitate cu prevederile art. 206, alin. 1,lit e din OG 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, coroborat cu prevederile pct. 3.2 din OPANAF 2137/2011.
Pana la data intocmirii prezentei decizii C.I.1. Z nu a dat curs solicitarii
D.G.F.P.Tulcea.

Contestatia este semnata si stampilata de lichidator C.1.I. Z, fara insa ca
la dosarul cauzei sa fie atasat actul prin care sa faca dovada ca are calitatea de
lichidator judiciar.

Conditiile de procedura fiind indeplinite prin respectarea prevederilor art.
207, si 209 din OG 92/2003 R, privind Codul de procedura fiscala, s-a trecut la
solutionarea contestatiei.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta urmatoarele:

|. Petenta, X. TULCEA, avand sediul in Tulcea, str. nr. prin
reprezentant legal lichidator Cabinet Individual de Insolventa Z, cu sediul in



Constanta, , identificata prin C.F. RO , inregistrata la Oficiul Registrul Comertului
sub nr. /1991, contesta Decizia de impunere privind obligatii fiscale stabilite in
urma corectiilor evidentei fiscale nr. /.2012 cu privire la suma de .. lei, cu
urmatoarea motivatie:

“Prin Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii nr. /.2012 s-a
stabilit accesorii in suma de ... ron, conform Anexei la acest act.”

Petenta invoca faptul ca sumele cele mai mari calculate cu titlu de
dobénda si penalitati de intarziere provin din anii 2003-2004 anterior deschiderii
procedurii de reorganizare prin lichidare partiala, conform Hotaréarii /.2004 a
Tribunalului Tulcea.

De asemenea mentioneaza ca in baza Sentintei /.2009 a Tribunalului
Tulcea DGFP Tulcea a fost decazuta din dreptul de a realiza creantele nascute
inainte de data deschiderii procedurii /.2004 gi s-a dispus inlaturarea creantei
DGFP Tulcea din tabelul definitiv al creditorilor X SA Tulcea.

La finalul contestatiei petenta considera ca se impune stergerea din
evidentele fiscale ale creantelor nascute anterior deschiderii procedurii de
reorganizare din /.2004 si abia dupa aceea refacerea in totalitate a celor 2
Decizii.

Il. Pentru plata cu intarziere a impozitelor , taxelor, contributiilor gi a altor
venituri ale bugetului general consolidat organele fiscale din cadrul Administratiei
Finantelor Publice a municipiului Tulcea au stabilit in sarcina X SA TULCEA, prin
Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii nr. /.2012, pentru perioada
1.2012-/.2012, dobanzi i penalitati de intarziere in suma totala de .. lei.

Ulterior acestei decizii, AFP Tulcea emite Decizia de impunere privind
obligatii fiscale stabilite in urma corectiilor evidentei fiscale nr. /.2012 in suma de
... lei.

lll. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, a sustinerii
petentei precum gi a actelor normative in vigoare, se retin urmatoarele.

Cauza supusa solutionarii este daca Directia Generala a Finantelor
Publice Tulcea se poate investi cu solutionarea pe fond a contestatiei in conditiile
in care aceasta este semnata si stampilata de o persoana lipsita de calitatea de
a contesta.

in fapt , prin Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii nr. /.2012,
AFP Tulcea a stabilit pentru perioada /.2012-/.2012.
in sarcina X SA TULCEA, dobanzi si penalitati de intarziere in suma totala de
... lei pentru urmatoarele obligatii fiscale :

Impozit pe veniturile din salarii ... lei
Impozit pe profit ... lei
Sume dat privind protectia speciala pt. incadrarea

in munca a pers. cu handicap . lei

Venituri din amenzi .. lei



Dobanzi si penalitati de intarziere aferente TVA ... lei
CAS angaijator ... lei
CAS asigurati ... lei
Contributia pentru pensia suplimentara . lei
Contributia de asigurare pt.accidente de munca si boli
profesionale datorata de angajator lei
Somaj angajator ... lei
Somaj asigurati ... lei
Fond de garantare creante sociale ... lei
CASS angajator ... lei
CASS asigurati ... lei
Contributii pt. Concedii si indemnizatii pers. Fizice ... lei
si juridice

Ulterior Administratia Finantelor Publice Tulcea a emis Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale stabilite in urma corectiilor evidentei fiscale
nr./.2012 ramanand de achitat ... lei.

in sustinerea contestatiei petenta depune la dosarul cauzei Hotararea
Tribunalului Tulcea nr. ./.2004 cu privire la deschiderea procedurii de
reorganizare judiciara si Sentinta civila nr. /.2009 a Tribunalului Tulcea cu privire
la contestatia impotriva tabelului definitiv al creditorilor.

In drept, potrivit art. 18, art. 205, art. 206 alin.(1) din OG nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

“ART. 18 (1) in relatiile cu organul fiscal contribuabilul poate fi reprezentat
printr-un imputernicit. Continutul si limitele reprezentarii sunt cele cuprinse in
imputernicire sau stabilite de lege, dupa caz. Desemnarea unui imputernicit nu il
impiedica pe contribuabil sa isi indeplineasca personal obligatiile fiscale, chiar
daca nu a procedat la revocarea imputernicirii potrivit alin. (2).

(2) Imputernicitul este obligat s depuna la organul fiscal actul de
imputernicire, in original sau in copie legalizata. Revocarea imputernicirii
opereaza fata de organul fiscal de la data depunerii actului de revocare.”

“Art. 205 - (1) Impotriva titlului de creanta, precum gi impotriva altor acte
administrative fiscale se poate formula contestatie potrivit legii. Contestatia este
o cale administrativa de atac si nu inlatura dreptul la actiune al celui care se
considera lezat in drepturile sale printr-un act administrativ fiscal sau prin lipsa
acestuia, in conditiile legii.

(2) Este indreptatit la contestatie numai cel care considera ca a fost lezat in
drepturile sale printr-un act administrativ fiscal sau prin lipsa acestuia.”

“Art. 206. - (1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

a) datele de identificare a contestatorului;
b) obiectul contestatiei;

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza;



e) semnatura contestatorului sau a imputernicitului acestuia, precum si
stampila in cazul persoanelor juridice. Dovada calitatii de imputernicit al
contestatorului, persoana fizica sau juridica, se face potrivit legii.”

Dispozitiile pct. 2.2 din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, aprobate prin Ordinul presedintelui ANAF nr. 2137/2011 precizeaza:

“In situatia in care contestatia este formulata printr-un imputernicit al
contestatorului , organele de solutionare competente vor verifica imputernicirea,
iar in cazul in care contestatorul se afla in procedura de insolventa/reorganizare/
faliment/lichidare, contestatia va purta semnatura si stampila administratorului
judiciar sau a lichidatorului, dupa caz”,

De asemenea in conformitate cu dispozitiile pct. 3.2. din Instructiunile
pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, aprobate prin Ordinul presedintelui ANAF nr.
2137/2011 se stipuleaza:

“ Dosarul contestatiei va cuprinde: contestatia in original, care trebuie sa
poarte semnatura persoanei indreptatite, precum si amprenta stampilei, in cazul
contestatorului persoana juridica, imputernicirea avocatiala in original sau in
copie legalizata, dupa caz, actul prin care se desemneaza administratorul
judiciar/lichidatorul, actul administrativ atacat, in copie, precum si anexele
acestuia, copii ale documentelor care au legatura cu cauza supusa solutionarii,
documentele depuse de contestator si sesizarea penala in copie, daca este
cazul.”

Trebuie facuta mentiunea ca, pana la data emiterii deciziei , Cabinetul
Individual de Insolventa Z, nu a facut dovada calitatii de lichidator judiciar pentru
X S.A. TULCEA, desi prin adresa nr. /.2012, organul de solutionare competent a
solicitat Cabinetului Individual de Insolventa Z actul prin care este desemnat
lichidator judiciar al X SA Tulcea, in conformitate cu prevederile art. 206, alin. 1,
lit. e din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, coroborat cu prevederile
pct. 3.2 din OPANAF 2137/2011.

Totodata, conform dispozitiilor art. 213 alin. (5) si art. 217 alin. (1) din OG
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala republicata :

“Art. 213 -(5) Organul de solutionare competent se va pronunta mai intéi
asupra exceptiilor de procedura si asupra celor de fond, iar cdnd se constata ca
acestea sunt intemeiate, nu se va mai proceda la analiza pe fond a cauzei.”

“Art. 217 - (1) Daca organul de solutionare competent constata
neindeplinirea unei conditii procedurale, contestatia va fi respinsa fara a se
proceda la analiza pe fond a cauzei.”

Avand in vedere cele precizate, se retine ca, desi prin adresa nr. /.2012
contestatarul a fost instiintat si i s-a acordat un termen pentru a se conforma, nu
a respectat conditiile de procedura impuse de art. 206 alin1, lit. e) din OG nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, respectiv nu a depus
actul prin care Cabinetul Individual de Insolventa Z are calitatea de lichidator
judiciar, pentru formularea si introducerea contestatiei, astfel ca Directia



Generala a Finantelor Publice Tulcea, prin Compartimentul solutionare
contestatii, nu se poate investi cu solutionarea pe fond a cauzei.

Prin urmare, avand in vedere cerintele procedurale referitoare la
dovedirea titularului dreptului la actiune, expres prevazute de art. 206 alin.1, lit.
e) din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, si intrucat
nu s-a facut dovada ca formularea contestatiei s-a facut de catre contestatar sau
ca persoana care a formulat-o are calitate procesuala ori vreun interes legitim,
organul de solutionare nu poate proceda la solutionarea pe fond a cauzei,
urmand sa respinga contestatia ca fiind formulata de o persoana lipsita de
calitatea de a contesta.

Pentru considerentele aratate si in temeiul art.216 din OG 92/ 2003 R
privind Codul de procedura fiscala, se

DECIDE:

Art.1. Respinge contestatia formulata de X S.A. TULCEA prin lichidator
judiciar C.I.I. Z , impotriva Deciziei de impunere privind obligatii fiscale stabilite
in urma corectiilor evidentei fiscale nr. /.2012 in suma de .. lei, ca fiind formulata
de o persoana lipsita de calitatea de a contesta.

Art.2. Prezenta decizie poate fi atacata in termen de 6 luni de la data
comunicarii, la Tribunalul Tulcea - sectia contencios administrativ, in conditiile
legii.

DIRECTOR EXECUTIV



