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DECIZIA nr. 478/2011/30.03.2012
privind solutionarea contestatiei depuse de
S.C....S.R.Ldin ..,

Tnregistrat a sub nr. ...

Directia Generala a Finantelor Publice Mureg a fost sesizata de
catre S.C. ... S.R.L din ..., asupra contestatiei inregistrate sub nr. ..., formulata
impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr. ..., emisa de organe de specialitate ale
D.G.F.P. Mures - Activitatea de Inspectie Fiscala, in baza Raportului de
inspectie fiscala nr. ..., comunicate petentei la data de 18.08.2011, prin posta
cu confirmare de primire.

Contestatia a fost depusa la oficiul postal la data de 16.09.2011
(potrivit plicului anexat la dosarul cauzei) in termenul legal, prevazut la art. 207
alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata.

Suma contestata este de ... lei, compusa din:

- ... lei reprezentand impozit pe profit;

- ... lei reprezentand majorari de intarziere/dobanzi aferente
impozitului pe profit;

- ... lei reprezentdnd penalitati de intarziere aferente
impozitului pe profit;

- ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugat3;

- ... lei reprezentand majorari de intarziere/dobanzi aferente
taxei pe valoarea adaugata;

- ... lei reprezentand penalitati de Tntarziere aferente taxei pe
valoarea adaugata.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art.
205, art. 206 si art. 209 alin. (1) lit. a) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, Directia Generala a Finantelor Publice Mures, prin Biroul
Solutionare Contestatii, este legal investita sa solutioneze cauza.

A) In contestatia nregistrata la D.G.F.P. Mures sub nr. ..., petenta
solicita admiterea contestatiei si anularea totala a Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ...
emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. ..., invocand urmatoarele:

1. Cu privire la contribuabili inactivi se mentioneaza ca societatea
... SRL a achizitionat marfuri industriale, respectiv articole de imbracaminte gi
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incaltaminte conform facturilor enumerate in anexa nr. 2, marfuri ce sunt
receptionate in baza facturilor fiscale si ulterior comercializate, neintrand sub
incidenta prevederilor art. 21 alin. (4) lit. f) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal.

Referitor la TVA aferent facturilor din situatia Anexa nr. 2 nu au fost
incalcate prevederile art. 146 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, intrucat facturile cuprind toate datele cerute obligatoriu, dar se
spune despre societatile enumerate in anexa nr. 2 ca fiind inactive.

Se mentioneaza ca tranzactiile au avut loc, marfurile au existat la
datele respective si au fost inregistrate si comercializate, mai mult organele de
control invoca un Ordin al presedintelui Agentiei de Administrare Fiscala,
aparut ulterior in anul 2011 - respectiv art. 11 alin. (172) din Codul fiscal.

2. Referitor la anexa nr. 3 situatia privind achizitii ce s-ar fi efectuat
de SC ... SRL ..., organele de inspectie fiscala retin ca in cauza sunt incalcate
prevederile art. 21 alin. (4) lit. f) din Codul fiscal, dar in contradictie cu
afirmatiile organelor de control chiar gi in situatie sunt trecute numarul si data
facturilor care au fost receptionate, nregistrate in gestiune, fiind Tntocmite
toate documentele solicitate de legislatia Tn vigoare.

In concluzie se solicitd anularea impozitului pe profit cu majorarile
aferente si a penalitatilor calculate in anexa nr. 3.

Se mentioneaza ca aprovizionarea societati cu marfa din
Bucuresgti "se face in condifii foarte dificile pentru faptul c& marfa achizifionata
nu este insofitd intotdeauna de parteneri credibili, o firma apare, vinde 2-3
saptdmani si dispare, apdrand in aceeasi locatie altd firma, organele
competente nu iau masuri corespunzégtoare de a exclude din piatd acesti
parteneri neseriosi".

Totodata precizeaza ca marfa in valoare de ... lei, a existat la
30.06.2011 si exista in gestiunea societatii, aceasta functionand in doua
magazine in ... i in Miercurea Ciuc pe o suprafata totala de 1.150 mp.

B) Fata de aspectele contestate se retine ca, in urma verificarii
efectuate de organele de control din cadrul D.G.F.P. Mures - Activitatea de
Inspectie Fiscala la S.C. ... S.R.L. ..., ce a avut ca obiectiv efectuarea unei
inspectii fiscale partiale in scopul verificarii impozitului pe profit aferent
perioadei 01.07.2008-31.12.2009 si a taxei pe valoarea adaugata aferenta
perioadei 20.02.2008 — 31.01.2010, au fost intocmite Raportul de inspectie
fiscala nr. ... si Decizia de impunere nr. ... privind obligatile fiscale
suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscala, prin care s-au retinut
urmatoarele:

1) Referitor la constatérile redate in raportul de inspecfie fiscaléd la
Cap. Il lit. A "Impozit pe profit" pct. 5a), respectiv la Cap. Il lit. B "Taxa pe
valoarea addugata" pct. 5a)

Organele de inspectie fiscala au constatat ca, in lunile iunie si
august 2008, precum si lunile iunie, noiembrie si decembrie 2009, S.C. ...
S.R.L. a Tinregistrat in evidenta contabila suma totala de ... lei, in baza
facturilor fiscale prezentate analitic in Anexa nr. 1 la raportul de inspectie
fiscala, reprezentand aprovizionari de diverse marfuri (imbracaminte,
incaltaminte, jucarii, etc.) de la furnizori care, in conformitate cu prevederile
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Ordinelor Pregedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.
575/2006, nr. 1039/2007 si nr. 1167/2009, au fost declarati inactivi.

Inregistrarea pe cheltuieli a valorii marfurilor aprovizionate s-a
efectuat in trimestrele in care s-au efectuat achizitiile, cu aplicarea regimului
de deductibilitate fiscala, avand drept consecinta diminuarea, in aceeasi
perioada, a bazei impozabile (exceptie facand cheltuiala in suma de ... lei —
Factura nr. 1/30.06.2008 -, unitatea fiind platitoare de impozit pe veniturile
microintreprinderilor pana la data de 30.06.2008) si, implicit, a impozitului pe
profit aferent.

Intrucéat, suma de ... lei (... lei - ... lei) a fost inregistrata pe cheltuieli
de exploatare, fiindu-i aplicat un regim de deductibilitate fiscala, avand drept
consecinta diminuarea in perioada respectiva a bazei impozabile si, implicit, a
impozitului pe profit aferent, in baza prevederilor art. 21 alin. (4) lit. r) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, ale art. 11 alin. (1*2) din acelasi act normativ, coroborate cu
prevederile art. 3 alin. (1) si (2) din Ordinul Presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 575/21.07.2006 privind stabilirea conditiilor si
declararea contribuabililor inactivi, organele de inspectie fiscala au considerat
suma respectiva nedeductibila din punct de vedere fiscal.

in conditile date, in timpul controlului organele de control au
procedat la majorarea profitului impozabil cu suma respectiva, stabilind un
impozit pe profit suplimentar in suma ... lei (... lei X 16%).

De asemenea, organele de inspectie fiscala au considerat ca,
deficienta redata anterior are influenta si in ceea ce privesgte taxa pe valoarea
adaugata.

Tntrucat, in conformitate cu prevederile art. 11 alin. (1°2) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, nu
sunt luate in considerare de autoritatile fiscale tranzactile efectuate cu
contribuabili declarati inactivi prin ordin al presedintelui A.N.A.F., organele de
control au considerat ca nu sunt indeplinite conditile de exercitare a dreptului
de deducere al taxei pe valoarea adaugata, prevazute la art. 146 alin. (1) lit. a)
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, motiv pentru care, la control s-a
stabilit suplimentar gi taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei.

2) Referitor la constatdrile redate in raportul de inspecfie fiscala la
Cap. Il lit. A "Impozit pe profit" pct. 5b), respectiv la Cap. Il lit. B "Taxa pe
valoarea addugatd" pct. 5b)

Organele de inspectie fiscala au constatat ca, in perioada aprilie
2008 — iunie 2009, S.C. ... S.R.L. a inregistrat in evidenta contabila facturi
emise de diferite societati (SC ... SRL din loc. Pesgtera jud. Bragov, SC ... SRL
Bucuresti, SC ... SRL Bucuresti, SC ... SRL Bucuresti) in valoare totala de ...
lei, din care suma de ... lei a fost inregistrata pe cheltuieli de exploatare in
perioada in care unitatea a fost platitoare de impozit pe profit, fiindu-i aplicat
un regim de deductibilitate fiscala.

Intrucéat, in urma controalelor incrucisate efectuate la societétile
mentionate mai sus de catre organele fiscale in a caror raza teritoriala isi au
sediul acestea s-a constatat ca facturile in cauza nu reflecta operatiuni reale (
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SC ... SRL din loc. Pestera jud. Bragsov, SC ... SRL Bucuresti, SC ... SRL
Bucuresti si SC ... SRL Bucuresti, nu au avut relatii comerciale cu S.C. ...
S.R.L.), organele de control, in conformitate cu prevederile art. 21 alin. 4 lit. f)
din Legea nr. 51/2003 privind Codul fiscal, coroborate cu prevederile art. 19
alin. (1) din acelasi act normativ, au considerat suma de ... lei, nedeductibila
fiscal.

in conditile date, in timpul controlului organele de control au
procedat la majorarea profitului impozabil aferent perioadei verificate cu suma

de ... lei si implicit au anulat pierderea fiscala inregistrata la data de
31.12.2008 in suma de ... lei, respectiv au stabilit impozit pe profit suplimentar
in cuantum ... lei ((... lei - ... lei) x 16%), impozit ce a fost diminuat cu impozitul

minim declarat si achitat de societate, pentru anul 2009, de ... lei, rezultand un
rest de plata de ... lei.

Organele de inspectie fiscala au stabilit ca, deficienta redata
anterior are influenta gi in ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugata.

Astfel, organele de control au concluzionat ca, fiind vorba de
documente (facturi) vizand operatiuni care nu reflecta realitatea, societatea nu
se regaseste in situatia unor achizitii de bunuri destinate operatiunilor taxabile,
care sa dea dreptul la deducerea taxei pe valoarea adaugata inscrisa in
facturile respective, nefiind indeplinite astfel conditiile legale stipulate Tn acest
sens la art. 145 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

In baza acestor considerente organele de control nu au acordat
dreptul de deducere pentru taxa pe valoarea adaugata, inscrisa n facturile
emise de societatile sus mentionate, dedusa in perioada aprilie - octombrie
2008, respectiv decembrie 2008 - iunie 2009, in suma de ... lel.

Avand in vedere deficientele referitoare la impozitul pe profit,
redate anterior la punctele 1 gi 2, iar in cuprinsul raportului de inspectie fiscala
la Cap. Ill lit. A "Impozit pe profit" pct. 5 a) si b), organele de control au
procedat la recalcularea rezultatului fiscal aferent perioadei iulie 2008 -
decembrie 2009, stabilind un impozit pe profit suplimentar de plata in suma de
.. lei (... lei + 32.586).

Pentru impozitul pe profit stabilit suplimentar in suma totala de ...
lei, in timpul controlului organele de inspectie fiscala in conformitate cu
prevederile art. 34 alin. (1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile art. 119 si art.
120 si art. 1201 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, au stabilit Tn sarcina
unitatii accesorii bugetare in suma totala de ... lei din care: majorari de
intarziere/dobanzi in suma de ... lei, calculul detaliat al acestora fiind redat in
Anexa nr. 3 la raportul de inspectie fiscala, si penalitati de intarziere in suma
de ... lei (... lei x 15%).

Avand 1n vedere deficientele referitoare la taxa pe valoarea
adaugata, redate anterior la punctele 1 si 2, iar in cuprinsul raportului de
inspectie fiscala la Cap. lll lit. B "Taxa pe valoarea adaugatg" pct. 5 a) si b),
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organele de control au stabilit taxa pe valoarea adaugata suplimentar de plata
Tn cuantum total de ... lei (... lei + ... lei).

Pentru taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar in cuantum
de ... lei, in timpul controlului organele de inspectie fiscala in conformitate cu
prevederile art. 119 si art. 120 si art. 120™1 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, au
stabilit n sarcina unitatii accesorii bugetare in suma totala de ... lei din care:
majorari de intarziere/dobanzi in suma de ... lei, calculul detaliat al acestora
fiind redat Tn Anexa nr. 5 la raportul de inspectie fiscala, si penalitati de
intarziere in suma de ... lei, la calculul acestora organele de control tindnd cont
de soldul TVA de rambursat inregistrat ulterior perioadei verificate.

Pentru deficientele redate in cuprinsul raportului de inspectie
fiscala, organele de inspectie fiscala au retinut ca faptele respective ar putea
intruni elementele constitutive ale infractiunii prevazuta la art. 9 alin. (1) lit. c)
din Legea nr. 241/2005 pentru prevenirea $i combaterea evaziunii fiscale,
drept pentru care, prin Adresa nr. 1685/17.08.2011, au fost sesizate organele
de urmarire penala competente, in vederea constatarii existentei sau
inexistentei elementelor constitutive ale infractiunii.

C) Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si avand
in vedere motivatile societatii contestatoare si constatarile organelor de
inspectie fiscala, in raport cu actele normative in vigoare in perioada verificata,
se retin urmatoarele:

1) Referitor la constatérile redate in raportul de inspecfie fiscald la
Cap. Il lit. A "Impozit pe profit" pct. 5a), respectiv la Cap. Il lit. B "Taxa pe
valoarea addugata" pct. 5a)

In fapt, organele de inspectie fiscalad au constatat ca, in lunile iunie
si august 2008, precum si in lunile iunie, noiembrie si decembrie 2009, S.C. ...
S.R.L. a inregistrat in evidenta contabila suma totala de ... lei, in baza unor
facturi fiscale, prezentate analitic Tn Anexa nr. 1 la raportul de inspectie fiscala,
reprezentand aprovizionari de diverse marfuri (imbracaminte, incaltaminte,
jucarii, etc.) de la furnizori care, In conformitate cu prevederile Ordinelor
Presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 575/2006, nr.
1039/2007 si nr. 1167/2009, au fost declarati inactivi.

Urmare controlului, organele de inspectie fiscala au constatat ca
furnizorii: S.C. ... S.R.L.,, S.C. ... S.R.L, S.C. ... SR.L, S.C. ... SRL; S.C. ..
S.R.L,S.C...SRL,SC. .. .SRL,SC...SRL siSC...SR.L, au fost
declarati inactivi, in conformitate cu prevederile Ordinelor Presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 575/2006, nr. 1039/2007 si
1167/20009.

Inregistrarea pe cheltuieli a valorii marfurilor aprovizionate s-a
efectuat in trimestrele Tn care s-au efectuat achizitiile, cu aplicarea regimului
de deductibilitate fiscala, avand drept consecinta diminuarea, in aceeasi
perioada, a bazei impozabile pentru calculul impozitului pe profit cu suma de
... lei (suma de ... lei inscrisa in factura nr. 1/30.06.2008 fiind Tnregistrata in
contabilitate in perioada in care unitatea a fost platitoare de impozit pe
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veniturile microintreprinderilor).

Intrucat, suma de ... lei a fost inregistratd pe cheltuieli de
exploatare, fiindu-i aplicat un regim de deductibilitate fiscala, n timpul
controlului organele de control au procedat la majorarea profitului impozabil
aferent anului 2009 cu suma respectiva, stabilind un impozit pe profit
suplimentar in suma ... lei (... lei x 16%).

Intrucat, in conformitate cu prevederile art. 11 alin. (1°2) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, nu
sunt luate in considerare de autoritatile fiscale tranzactile efectuate cu
contribuabili declarati inactivi prin ordin al presedintelui A.N.A.F., si avand in
vedere faptul ca, potrivit prevederilor legale anterior mentionate, de la data
declararii ca inactivi, contribuabilii nu mai au dreptul de a emite documente,
emiterea documentelor fiscale cu incalcarea interdictiei nemaiproducéand
efecte juridice din punct de vedere fiscal, intrucat autorizarea de functionare a
acestora este suspendata de drept, nu mai pot fi Tndeplinite conditile de
exercitare de catre beneficiar, a dreptului de deducere al taxei pe valoarea
adaugata, prevazute la art. 146 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, fapt pentru care, organele de control au stabilit suplimentar si
taxa pe valoarea ad augata in sum a total a de ... lei.

In drept, 1n ceea ce priveste impozitul pe profit, la art. 3 din Ordinul
Presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 575/2006 privind
stabilirea conditiilor si declararea contribuabililor inactivi, se stipuleaza:

“(1) De la data declaiirii ca inactiv contribuabilul nu mai are dreptul de
a utiliza facturi, facturi fiscale, alte documensau formulare tipizate cu regim
special.

(2) Documentele fiscale emise de un contribuabtlatat inactiv cu
ncilcarea interdigiei prevazute la alin. (1) nu produc efecte juridice din ptae
vedere fiscal”,

iar potrivit art. 4 alin. (1) din acelagi act normativ:

“Pe perioada sfrii de inactivitate [...] oricare dintre avizele,
autorizaiile, licervele, acordurilesi orice alte acte in bazadcora contribuabilii
inactivi sunt autoriza sa fungioneze saudsdesfisoare diverse activitri economice
se suspentde drept”.

Astfel, prin prevederile legale anterior citate, legiuitorul a statuat
faptul ca, un contribuabil inactiv nu mai are dreptul de a utiliza facturi sau alte
formulare tipizate cu regim special, iar daca totusi intocmeste aceste
documente, ele nu produc efecte juridice din punct de vedere fiscal.

Referitor la contribuabili inactivi, petenta sustine in contestatie
faptul ca, a achizitionat marfuri industriale, respectiv articole de imbracaminte
si ncaltaminte conform facturilor respective, marfuri ce au fost receptionate gi
ulterior comercializate, fiind indeplinite conditiile cerute de legislatia in vigoare.

Sustinerile petentei nu pot fi retinute Tn solutionarea contestatiei
intrucat, legiuitorul, prin prevederile art. 11 alin. (1*2) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, a stabilit conduita
organelor fiscale in cazul tranzactiilor efectuate de agentii economici cu
contribuabili declarati inactivi, dispunand Tn acest sens ca:
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“[...] nu sunt luate Tn considerare de autoritéfile fiscale tranzactiile
efectuate cu un contribuabil declarat inactiv prin ordin al pregedintelui Agenfiei
Nafionale de Administrare Fiscald. Procedura de declarare a contribuabililor
inactivi va fi stabilitd prin ordin. Lista contribuabililor declarafi inactivi va fi
publicatéd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, si va fi aduséa la cunostin{a
publicd, in conformitate cu cerinfele prevazute prin ordin”.

Fata de sustinerea petentei potrivit careia tranzactile cu
contribuabili inactivi nu intra sub incidenta prevederilor art. 21 alin. (4) lit. f) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, se retine faptul ca petenta face
referire la un text de lege care este diferit de temeiul legal invocat de catre
organele de inspectie fiscala, acesta fiind in speta art. 21 alin. (4) lit. r) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

Prin urmare, in baza prevederilor legale anterior citate, coroborate
cu prevederile art. 19 alin. (1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, potrivit caruia: "profitul impozabil se
calculeaza ca diferenta intre veniturile realizate din orice sursé si cheltuielile
efectuate in scopul realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad
veniturile neimpozabile si la care se adauga cheltuielile nedeductibile" precum
si ale art. 21 alin. (4) lit. r) din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si
completarile ulterioare, potrivit caruia: "nu sunt deductibile pentru
determinarea profitului impozabil cheltuielile inregistrate in evidenfa contabila,
care au la baza un document emis de un contribuabil inactiv al carui certificat
de Tnregistrare fiscalad a fost suspendat in baza ordinului pregedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscald”, se retine ca in mod corect organele de
inspectie fiscala au considerat ca fiind nedeductibile la determinarea profitului
impozabil cheltuielile 1n suma totala de ... lei, Tnregistrate in baza facturilor
emise de societatile sus-mentionate, societati declarate inactive, motiv pentru
care contesta fia petentei urmeaz a sa fie respins & ca neintemeiat & pentru
impozitul pe profitin sum ade ... lei.

Pentru neachitarea la termenul legal a impozitul pe profit stabilit
suplimentar in cuantum de ... lei, organele de inspectie au stabilit in sarcina

unitatii accesorii, care potrivit adresei nr. ..., inregistrata la D.G.F.P. - Mures
sub nr. ..., sunt in cuantum de ... lei, din care: ... lei majorari de
intarziere/dobénzi si ... lei penalitati de Tintarziere, calculate in baza

prevederilor art. 119 — 120 si 12071 alin. 2 lit. ¢) din OG nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Intrucat stabilirea majorarilor de fintarziere in sarcina societatii
reprezinta masura accesorie in raport cu debitul, iar contestatia petentei
urmeaza a fi respinsa in ceea ce priveste impozitul pe profit in suma de ... lei,
conform principiului de drept potrivit caruia secundarul urmeaza principalul,
contesta fia urmeaza a respins & si pentru accesoriile contestate de
petent &, in sum a de ... lei, din care ... lei major ari de intarziere / dobanzi
si ... lei penalit ati de intarziere.

Referitor la taxa pe valoarea adaugata dedusa in suma de ... lei, pe
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langa prevederile actelor normative privind stabilirea conditiilor si declararea
contribuabililor inactivi, si prevederile art. 11 alin. (1*2) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in speta se retin
si prevederile art. 146 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, care stipuleaza ca:

“(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a daxpersoana
impozabili trebuie € Tndeplineas& urmatoarele condii:

a) pentru taxa datoratsau achitai, aferen& bunurilor care i-au fost ori
urmeaz s i fie livrate sau serviciilor care i-au fost ourmeaz si i fie prestate n
beneficiul gu, si deina o factui care @ cuprindz informgiile prewizute la art. 155
alin. (5)”.

Avand in vedere prevederile legale anterior mentionate, se retine
ca, achizitile efectuate de SC ... SRL in baza facturilor emise de S.C. ...
S.R.L, S.C. .. SRL, SC. .. SRL,S.C...SRL,SC...SRL,SC. ..
S.R.L., S.C. ... SR.L, S.C. ... S.R.L. si S.C. ... S.R.L. dupa declararea
acestora ca inactive nu mai produc efecte juridice din punct de vedere fiscal,
fapt pentru care societatea nu poate beneficia de dreptul de deducere al taxei
pe valoarea adaugata inscrisa in aceste facturi.

Mai mult, potrivit prevederilor legale referitoare la exercitarea
dreptului de deducere al taxei pe valoarea adaugata, persoana impozabila are
dreptul sa deduca taxa pe valoarea adaugata aferenta bunurilor si serviciilor
achizitionate de la o persoana impozabila inregistrata ca platitor de taxa pe
valoarea adaugata, insa pentru exercitarea dreptului de deducere persoana
impozabila trebuie sa justifice suma taxei cu facturi care sa cuprinda
informatiile prevazute de lege emise pe numele sau de catre o persoana
impozabila inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea adaugata.

In speta, sunt incidente si prevederile art. 6 din Legea contabilitatii
nr.82/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care
precizeaza ca:

“(1) Orice operaiune economico-financiarefectuat se consemneain
momentul efectirii ei intr-un document care &tla baza inregisdrilor in
contabilitate, dobandind astfel calitatea de docutnastificativ.

(2) Documentele justificative care stau la bazaegstuarilor in
contabilitate angajeazraspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizaprobat,
precumsi a celor care le-au inregistrat in contabilitat#ypi caz”.

In acest sens, prin Decizia nr. V din 15 ianuarie 2007 emisa de
Inalta Curte de Casatie si Justitie, referitoare la posibilitatea deducerii taxei pe
valoarea adaugata si a diminuarii bazei impozabile la stabilirea impozitului pe
profit in cazul in care documentele justificative cuprind mentiuni incomplete,
inexacte sau care nu corespund realitatii, s-a dispus faptul ca "nu se poate
deduce taxa pe valoarea addugatd si nici nu se poate diminua baza
impozabiléd la stabilirea impozitului pe profit in situafia in care documentele
justificative nu contfin toate informatfiile prevézute de dispozifile legale Tn
vigoare la data efectudrii operatiunii".

Din aceste prevederi legale se retine ca documentele justificative
care stau la baza inregistrarilor in contabilitate angajeaza raspunderea atat a
persoanelor care le-au Tntocmit, vizat si aprobat cat si a celor care le-au
inregistrat in contabilitate.
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Referitor la taxa pe valoarea adaugata inscrisa in facturile din
situatia Anexa nr. 2, societatea sustine ca nu au fost incalcate prevederile art.
146 alin. (1) lit. @) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, intrucat facturile
cuprind toate datele cerute obligatoriu.

De asemenea petenta sustine ca tranzactiile au avut loc, marfurile
au existat la datele respective si au fost inregistrate si comercializate, mai mult
organele de control invoca un Ordin al presedintelui Agentiei de Administrare
Fiscala, aparut ulterior Tn anul 2011 - respectiv art. 11 alin. (1°2) din Codul
fiscal.

Fata de aceste sustineri, se retin prevederile art. 146 "Conditii de
exercitare a dreptului de deducere" alin. (1) lit. a) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, care stipuleaza ca, pentru exercitarea dreptului de
deducere a taxei pe valoarea adaugata, persoana impozabila, pentru bunurile
sau serviciile achizitionate, trebuie sa detina o factura, emisa in conformitate
cu prevederile art. 155 din Codul fiscal.

Referitor la elementele obligatorii pe care trebuie sa le contina
factura, art. 155 alin. (5) lit. d) din Codul fiscal, prevede obligativitatea
inscrierii  urmatoarelor informatii: "denumirea/numele, adresgi codul de
inregistrare in _scopuri de TVAau, dupg caz, codul de identificare fiscal ale
persoanei impozabile care emite factura".

La art. 5 alin. (1) din Ordinul M.F.P. nr. 1786/2010 pentru
aprobarea Procedurii de modificare, din oficiu, a vectorului fiscal cu privire la
TVA, precum gi a modelului gi continutului unor formulare (in vigoare incepand
cu lana aprilie 2010), respectiv la art. 3 din Ordinul M.F.P. nr. 605/2008 privind
aprobarea Procedurii de anulare din oficiu a inregistrarii in scopuri de TVA a
persoanelor impozabile inregistrate in scopuri de TVA care figureaza in lista
contribuabililor inactivi (in vigoare in perioada aprilie 2008 - aprilie 2010), se
stipuleaza ca:

"Anularea, din oficiu, a Tnregisdrii in scopuri de TVA a contribuabililor
inactivi se efectueazcu data de intai a lunii uratoare intrarii in vigoare a ordinului
presedintelui Agenei Naionale de Administrare Fiscal pentru aprobarea listei
contribuabililor declarai inactivi".

Declararea contribuabililor ca inactivi are ca efect anularea
Tnregistrarii in scopuri de TVA a contribuabililor, de la data declararii ca inactiv
contribuabilul nemaiavand dreptul de a utiliza facturi, iar documentele emise
de acestia nu mai produc efecte juridice din punct de vedere fiscal.

Avand in vedere dispozitile legale sus mentionate, se retine ca
facturile emise de societatile enumerate anterior, societati declarate inactive,
nu constituie documente legale cu care societatea poate justifica exercitarea
dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata, fapt pentru care
contesta fia petentei urmeaz a sa fie respins & ca neintemeiat & in ceea ce
prive ste taxa pe valoarea ad augata stabilit @ suplimentar de plat a la
control in sum a de ... lei.

Pentru neachitarea la termenul legal a taxa pe valoarea adaugata
stabilita suplimentar in cuantum de ... lei, organele de inspectie au stabilit in

sarcina unitatii accesorii, care potrivit adresei nr. ..., inregistrata la D.G.F.P. -
Mures sub nr. ..., sunt in cuantum de ... lei, din care: ... lei majorari de
intarziere/dobénzi si ... lei penalitati de Tintarziere, calculate in baza
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prevederilor art. 119 — 120 si 12071 alin. 2 lit. ¢) din OG nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Intrucat stabilirea majorarilor de fintarziere in sarcina societatii
reprezinta masura accesorie in raport cu debitul, iar contestatia petentei
urmeaza a fi respinsa in ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugata in suma
de ... lei, conform principiului de drept potrivit caruia secundarul urmeaza
principalul, contesta fia urmeaza a respinsa gi pentru accesoriile
contestate de petent a, in suma de ... lei, din care ... lei major ari de
intarziere / dobanzi si ... lei penalit afi de intarziere.

2) Referitor la constatdrile redate in raportul de inspectie fiscalad la
Cap. Il lit. A "Impozit pe profit" pct. 5b), respectiv la Cap. Il lit. B "Taxa pe
valoarea addugatd" pct. 5b)

in fapt, organele de inspectie fiscala au constatat c&, in perioada
aprilie 2008 — iunie 2009, S.C. ... S.R.L. a inregistrat in evidenta contabila
facturi emise de diferite societati (SC ... SRL din loc. Pestera jud. Bragov, SC
... SRL Bucuresti, SC ... SRL Bucuresti, SC ... SRL Bucuresti) in valoare totala
de ... lei, din care suma de ... lei a fost inregistrata pe cheltuieli de exploatare
in perioada in care unitatea a fost platitoare de impozit pe profit, fiindu-i aplicat
un regim de deductibilitate fiscala.

Intrucéat, in urma controalelor incrucisate efectuate la societétile
respective, de catre organele de inspectie fiscala in a caror raza teritoriala isi
au sediul, s-a constatat ca facturile in cauza nu reflecta operatiuni reale
intrucat SC ... SRL din loc. Pestera jud. Brasov, SC ... SRL Bucuresti, SC ...
SRL Bucuresti i SC ... SRL Bucuresti, nu au avut relatii comerciale cu S.C. ...
S.R.L., organele de control, in conformitate cu prevederile art. 21 alin. 4 lit. f)
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, coroborate cu prevederile art. 19
alin. (1) din acelagi act normativ, au considerat suma de ... lei, ca fiind
nedeductibila fiscal la determinarea profitului impozabil.

in conditile date, in timpul controlului organele de control au
procedat la majorarea profitului impozabil aferent perioadei verificate cu suma

de ... lei si implicit au anulat pierderea fiscala inregistrata la data de
31.12.2008 in suma de ... lei, respectiv au stabilit impozit pe profit suplimentar
in cuantum ... lei ((... lei - ... lei) x 16%), impozit ce a fost diminuat cu impozitul

minim declarat si achitat de societate, pentru anul 2009, de ... lei, rezultand un
rest de plata de ... lei.

Pentru neachitarea la termenul legal a impozitul pe profit stabilit
suplimentar in cuantum de ... lei, organele de inspectie au stabilit in sarcina

unitatii accesorii, care potrivit adresei nr. ..., inregistrata la D.G.F.P. - Mures
sub nr. ..., sunt in cuantum de ... lei, din care: ... lei majorari de
intarziere/dobénzi si ... lei penalitati de Tintarziere, calculate in baza

prevederilor art. 119 — 120 si 120”1 alin. 2 lit. ¢) din OG nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Organele de inspectie fiscala au stabilit ca, deficienta redata
anterior are influenta i in ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugata.
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Astfel, organele de control au concluzionat ca, fiind vorba de
documente (facturi) vizand operatiuni care nu reflecta realitatea, societatea nu
se regaseste in situatia unor achizitii de bunuri destinate operatiunilor taxabile,
care sa dea dreptul la deducerea taxei pe valoarea adaugata inscrisa in
facturile respective, nefiind indeplinite astfel conditiile legale stipulate in acest
sens la art. 145 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

In baza acestor considerente organele de control nu au acordat
dreptul de deducere pentru taxa pe valoarea adaugata, inscrisa n facturile
emise de societatile sus mentionate, dedusa in perioada aprilie - octombrie
2008, respectiv decembrie 2008 - iunie 2009 in suma totala de ... lei.

Pentru neachitarea la termenul legal a taxei pe valoarea adaugata
stabilita suplimentar in cuantum de ... lei, organele de inspectie au stabilit in

sarcina unitatii accesorii, care potrivit adresei nr. ..., inregistrata la D.G.F.P. -
Mures sub nr. ..., sunt in cuantum de ... lei, din care: ... lei majorari de
intarziere/dobénzi si ... lei penalitati de fintarziere, calculate n baza

prevederilor art. 119 — 120 si 12071 alin. 2 lit. ¢) din OG nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Intrucat fapta redatd anterior ar putea intruni elementele
constitutive ale infractiunii prevazute la art. 9 alin. (1) lit. c) din Legea nr.
241/2005 pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, prin adresa nr.
xxx/17.08.2011, organele de inspectie fiscala din cadrul D.G.F.P. Mures -
Activitatea de Inspectie Fiscala, au sesizat Parchetul de pe langa Tribunalul
Mures, in vederea efectuarii cercetarilor ce se impun pentru constatarea
existentei sau inexistentei elementelor constitutive ale infractiunilor prevazute
de actele normative anterior mentionate, n acest sens fiind intocmit Procesul
verbal nr. ... (anexa nr. 6 la raportul de inspectie fiscala).

In drept, la art. 9 lit. ¢) din Legea nr. 241/2005 pentru prevenirea
si combaterea evaziunii fiscale, se stipuleaza urmatoarele:

"art. 9 alin. (1) Constituie infraguni de evaziune fiscalsi se pedepsesc
cu inchisoare de la 2 ani la 8 ami interzicerea unor drepturi urgtoarele fapte
savarsite in scopul sustragerii de la indeplinirea obliglar fiscale:

C) evidemerea, in actele contabile sau in alte documengall a
cheltuielilor care nu au la bazoperaiuni reale ori evidenerea altor operauni
fictive."

Prioritate de solutionare in speta o au organele de cercetare
penala care se vor pronunta asupra caracterului infractional al faptei potrivit
principiului de drept “penalul fine in loc civilul®, respectiv art. 22 din Codul de
procedura penala, republicat, care, In legatura cu autoritatea hotararii penale
n civil si efectele hotararii civile in penal, precizeaza urmatoarele:

“Hotédrarea definitivd a instanfei penale are autoritate de lucru
judecat n fafa instantei civile care judeca actiunea civild, cu privire la existenfa
faptei, a persoanei care a savargit-o gi a vinovatiei acesteia.

Hotararea definitivd a instanfei civile prin care a fost solufionata
acfiunea civild nu are autoritate de lucru judecat in fafa organului de urmérire
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penald si a instanfei penale, cu privire la existenfa faptei penale, a persoanei
care a savarsit-o si a vinovatiei acesteia”.

Prin urmare, in ceea ce priveste obligatile fiscale mai sus
mentionate in suma totala de ... lei (... lei reprezentand impozit pe profit,
respectiv ... lei reprezentand accesorii aferente impozitului pe profit + ... lei
reprezentand taxa pe valoarea, respectiv ... lei reprezentand accesorii
aferente taxei pe valoarea adaugata) in speta sunt incidente prevederile art.
214 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata:

“Organul de solu fionare competent poate suspenda, prin
decizie motivat &, solu fionarea cauzei atunci cand:

a) organul care a efectuat activitatea de control a sesizat
organele in drept cu privire la existen fa indicilor s &avargirii unei
infrac fiuni a c arei constatare ar avea o inraurire hot aratoare asupra
solu fiei ce urmeaz & sa fie dat a in procedur a administrativ a;

[ ]

(3) Procedura administrativa este reluata la Tinceta rea
motivului care a determinat suspendarea [...]".

Referitor la reluarea procedurii de solutionare a contestatiei, la pct.
10.1. din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, aprobate prin Ordinul
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 2.137/2011, se
stipuleaza ca “Daca prin decizie se suspenda solutionarea contestatiei pana la
rezolvarea cauzei penale, organul de solufionare competent va relua
procedura administrativd, in conditiile art. 213 alin. (1) din Codul de procedur&
fiscald, republicat, numai dupa incetarea definitivd si irevocabild a motivului
care a determinat suspendarea. Aceasta trebuie doveditd de catre organele
fiscale sau de contestator printr-un inscris emis de organele abilitate. Solufia
datd de organele de cercetare si urmdrire penalé trebuie Tnsofitd de rezolutia
motivatd, atunci cand suspendarea a fost pronunfatd pand la rezolvarea
cauzei penale.”

In cauza, obiectul litigiului izvoraste din constatarile consemnate de
organele de inspectie fiscala din cadrul D.G.F.P. Mureg - Activitatea de
Inspectie Fiscala la Cap. Ill A - Impozit pe profit pct. 5 - b) si lit. B - Taxa pe
valoarea pct. 5 b) din Raportul de inspectie fiscala nr. ... care a stat la baza
emiterii Deciziei de impunere nr. ..., potrivit carora achizitiile de bunuri inscrise
in facturile in care apar ca furnizori SC ... SRL din loc. Pestera jud. Bragov, SC
... SRL Bucuresti, SC ... SRL Bucuresti si SC ... SRL Bucuresti, nu corespund
realitatii.

In baza facturilor respective S.C. ... S.R.L a considerat deductibile
la calculul profitului impozabil, cheltuieli in suma totala de ... lei si a dedus taxa
pe valoarea adaugata in suma totala de ... lei, diminuand astfel obligatiile
fiscale datorate bugetului de stat cu suma totala de ... lei (... lei reprezentand
Impozit pe profit + ... lei reprezentand taxa pe valoarea).

Aceste fapte ar putea intruni elementele constitutive ale infractiunii
prevazute la art. 9 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 241/2005 pentru prevenirea $i
combaterea evaziunii fiscale, aspecte despre care, asa cum s-a aratat in
continutul prezentei decizii, au fost sesizate organele de urmarire abilitate, prin
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adresa nr. 1685/17.08.2011, pentru efectuarea cercetarilor ce se impun.

Aceasta interdependenta consta in faptul ca ancheta penala este
Tn masura sa stabileasca realitatea tranzactiilor derulate de SC ... SRL gsi SC
.... SRL din loc. Pegtera jud. Brasov, SC ... SRL Bucuresti, SC ... SRL
Bucuresti si SC ... SRL Bucuresti.

intre stabilirea obligatiilor bugetare prin Decizia de impunere nr. ...
emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. ..., contestate de S.C. ...
S.R.L si stabilirea caracterului infractional al faptei de finregistrare a unor
operatiuni care nu corespund realitatii existd o stransa interdependenta de
care depinde solutionarea cauzei in procedura administrativa.

Avand in vedere aspectele prezentate si principiul de drept potrivit
caruia “accesorium sequitur principale” se retine ca, pana la pronuntarea unei
solutii definitive pe latura penala, D.G.F.P. Mureg prin Biroul Solutionare
Contestatii nu se poate nvesti cu solutionarea pe fond a cauzei, motiv pentru
care se va suspenda, solu fionarea contesta fiei in ceea ce prive gte
obliga ftiile fiscale in sum & total & de ... lei, compusa din ... lei reprezentand
Impozit pe profit, ... lei reprezentand majorari/dobanzi aferente impozitului pe
profit, ... lei reprezentand penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit,

lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata, ... lei reprezentand
majorari/dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata, ... lei reprezentand
penalitati de Tntarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

In functie de solutia pronuntatd pe latura penald, procedura
administrativa va fi reluata in conditiile legii.

Pentru considerentele aratate mai sus, n raport cu actele
normative enuntate in cuprinsul deciziei, in temeiul art. 209 alin. (1) lit. a) si
art. 210 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, se

DECIDE:

1. Respingerea ca neintemeiat a a contestatiei pentru suma totala
de ... lei, compusa din:
- ... lei reprezentand impozit pe profit;
- ... lei reprezentand majorari/dobanzi aferente impozitului pe
profit;
- ... lei reprezentdnd penalitati de intarziere aferente
impozitului pe profit;
- ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata;
- ... lei reprezentand majorari/dobanzi aferente taxei pe
valoarea adaugata;
- ... lei reprezentand penalitati de intarziere aferente taxei
pe valoarea adaugata;
2. Suspendarea solu tionarii contesta tiei formulate de S.C. ...
S.R.L. pentru suma de ... lei, compusa din:
- ... lei reprezentand impozit pe profit;
- ... lei reprezentand majorari/dobanzi aferente impozitului pe
profit;
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- ... lei reprezentand penalitati de Tintarziere aferente
impozitului pe profit;

- ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata;

- ... lei reprezentand majorari/dobanzi aferente taxei pe
valoarea adaugata;

- ... lei reprezentand penalitati de intarziere aferente taxei pe
valoarea adaugata;

pana la pronuntarea unei solutii definitive pe latura penala,

procedura administrativa urmand a fi reluata la incetarea cu caracter definitiv a
motivului care a determinat suspendarea, in conditiile legii, conform celor
retinute prin prezenta decizie.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Mures, in termen de
6 luni de la data comunicarii.

DIRECTOR EXECUTIV,
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