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DECIZIE nr.2677/24.04.2019

privind modul de solutionare a contestatiei depusa de Societatea XSRL
inregistrata la D.G.R.F.P Timigoara sub nr. TMR_DGR ...

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara a fost
sesizata de catre A.J.F.P Hunedoara cu adresa nr. HDG AlIF ...
inregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice

Timigoara sub nr. TMR DGR ..., asupra contestatiei formulate de
societatea XSRL cu sediul in localitatea Hateg, ..., jud.Hunedoara, CUI ...,
J20..., reprezentata legal prin dna. ... in calitate de administrator,

impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei
fiscale la persoane juridice nr.F-HD ... privind suma de ... lei
reprezentand TVA stabilita suplimentar , emisa in baza Raportului de
inspectie fiscala nr.F-HD ....

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 270 din
Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, in raport de data
comunicarii Deciziei de impunere contestata, 24.12.2018, potrivit copiei
dupa confirmarea de primire existenta la dosarul cauzei, fiind expediata cu
posta la data de 30.01.2019, conform amprentei stampilei Oficiului Postal
de pe plicul de expediere existent in original la dosar.

Contestatia a fost finregistrata la AJFP Hunedoara sub
nr.HDG_REG ... sila D.G.R.F.P Timisoara sub nr. TMR_DGR ....

Intrucat sunt intrunite conditiile prevazute de art.268, art. 269 si
art.270 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
Directia generala regionala a finantelor publice Timisoara este investita
sa se pronunte asupra contestatiei.

Referitor la contestatia formulata impotriva Raportului de
inspectie fiscala nr. F-HD ... emis de catre A.J.F.P Hunedoara -
Inspectie Fiscala, se retine ca raportul de inspectie fiscala reprezinta un
act premergator, rezultatele inspectiei fiscale, respectiv constatarile
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inspectiei din punct de vedere faptic si legal consemnate in raport fiind
valorificate prin emiterea deciziei de impunere, care constituie titlu de
creanta si care este actul administrativ fiscal susceptibil a fi contestat in
cauza, in conformitate cu prevederile in conformitate cu prevederile 131
din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, potrivit carora:

JART. 131

Rezultatul inspectiei fiscale

(1) Rezultatul inspectiei fiscale se consemneaza, in scris, intr-un
raport de inspectie fiscala, in care se prezintd constatarile organului de
inspectie fiscala din punctul de vedere faptic si legal si consecintele lor
fiscale.

(2) Raportul de inspectie fiscala se intocmeste la finalizarea
inspectiei fiscale si cuprinde toate constatarile in legatura cu perioadele gi
obligatiile fiscale verificate, precum si in legéaturd cu alte obligatii
prevazute de legislatia fiscala gi contabila ce au facut obiectul verificarii.

(4) Raportul de inspectie fiscala stéa la baza emiterii:

a) deciziei de impunere, pentru diferente in plus sau in minus de
obligatii fiscale principale aferente diferentelor de baze de impozitare;”
coroborat cu prevederile art. 93 alin.(1) si alin. (2) din acelasi act normativ,
care stipuleaza:

JART. 93

Sfera si actele de stabilire a creantelor fiscale

(1) Stabilirea creantelor fiscale reprezintd activitatea de
determinare a materiei impozabile, de calculare a bazei de impozitare $i
a creantelor fiscale.

(2) Creantele fiscale se stabilesc astfel:

a) prin declaratie de impunere, in conditiile art. 95 alin. (4) si art.
102 alin. (2);

b) prin decizie de impunere emisa de organul fiscal, in celelalte
cazuri.”

Avand in vedere cele precizate mai sus, se retine faptul ca raportul
de inspectie fiscala este un act premergator emiterii titlului de creanta si
nu reprezinta act administrativ fiscal, conform Legii nr. 207/2015 privind
Codul de procedurd fiscald, susceptibil de a fi contestat. In aceasta
situatie, obiectul contestatiei il reprezinta Decizia de impunere nr. F-HD ...
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala pentru persoane juridice emisa de A.J.F.P Hunedoara— Inspectie
Fiscala.

Referitor la contestatia formulata impotriva Deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor
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bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscala Ia
persoane juridice nr. F-HD ...

I. Prin contestatia formulata, societatea XSRL sustine
urmatoarele:

in cuprinsul Raportului de inspectie fiscala organele de control
consemneaza ca societatea petenta a procedat la scaderea din gestiune
a stocului de marfuri, la pret de achizitie, fara a ajusta taxa pe valoarea
adaugata dedusa, incaland prevederile art. 304 alin. 2 lit. a din Legea nr.
227/2015 privind Codul Fiscal.

Petenta mentioneaza ca a aratat, la data controlului, ca stocul de
marfa era compus din imbracaminte second-hand, degradata calitativ,
care nu mai putea fi comercializata, iar la data la care a procedat la
scoaterea din gestiune a stocului de marfa degradata, s-a intocmit un
proces verbal in care se consemneaza cantitativ si valoric
marfa degradata ce urmeaza sa fie scoasa din gestiune intrucat nu poate
fi comercializata.

Petenta sustine ca organele de inspectie fiscala au consemnat ca
nu au fost prezentate documente din care sa rezulte ca aceste bunuri
sunt degradate calitatv. Referitor la acest aspect, petenta invoca art.7 din
Codul de procedura fiscala referitor la rolul activ al organului fiscal.

De asemenea, petenta sustine ca organele de control au incheiat
actele contestate, ignorand prevederiie OUG nr. 84/2016 pentru
modificarea si completarea unor acte normative din domeniul financiar-
fiscal.

Se solicita constatarea nulitatii actelor administrativ fiscale
contestate si modificarea, in parte, a Deciziei de impunere nr. F HD ... .

Il. Organele de inspectie fiscala din cadrul A.J.F.P Hunedoara —
Inspectie Fiscala, au constatat urmatoarele:

Perioada supusa verificarii: 01.01.2013-30.09.2018

Contribuabilul a desfasurat activitate de comert cu amanuntul cu
imbracaminte pana la data de 31.01.2016, iar incepand cu luna februarie
2016 nu a mai desfasurat activitate economica.

Potrivit balantei de verificare incheiata de contribuabil la data de
31.12.2016 , conturile de stocuri la data de 31.01.2016 prezentau
urmatoarele solduri :

- contul 371 ,Marfuri,, suma de ... lei la pret de vanzare cu amanuntul ,
din care adaosul comercial este in suma de ... lei , iar TVA neexigibila
este in suma de ... lei , rezultand astfel ca marfa la pret de achizitie este
in suma de ... lei.

- contul 302 , Materiale ,, suma de ... lei , desfasurat in analitice;
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- contul 303 , Obiecte de inventar’, sumade ... lei .

Stocurile de materiale si obiectele de inventar au fost scazute din
gestiune in cursul anul 2018 , aceste scaderi, din omisiune , nefiind
operate la data consumului acestora , in conditiile in care contribuabilul
nu a mai desfasurat activitate incepand cu luna februarie 2016. Ca
urmare , la data de 30.09.2018 , dupa cum rezulta din balanta de
verificare incheiata de contribuabil la aceasta data , conturile de stocuri
de materiale si obiecte de inventar sunt cu sold de O lei.

In ceea ce priveste stocul de marfuri , contribuabilul a procedat la
scaderea acestuia din gestiune , fara colectarea de TVA , sustinand ca
acestea au fost stocuri degradate calitativ.

In fapt , contribuabilul a inregistrat scaderea din gestiune a stocului
de marfuri, la pret de achizitie , debitand contul 4551 « Asociati conturi
curente , prin operatiunea contabila :
4551”Asociati conturi curente”= 371 , Marfuri,, cu suma de ... lei

Aferent acestor stocuri contribuabilul nu a procedat la ajustarea
taxei deduse , incalcand astfel prevederile art. 304 alin. (2) lit.a) din
Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal , cu modificarile si completarile
ulterioare si ale pct.78 alin.(10) al aceluiasi articol din HG nr.1/2016
pentru aprobarea Normelor de aplicare a Legii nr.227/2015 privind Codul
fiscal .

in conditiile in care contribuabilul nu a prezentat documente din
care sa rezulte ca aceste stocuri sunt degradate calitativ ,ca urmare a
unor calamitati si nu a facut dovada distrugerii acestora , s-a procedat la
ajustarea taxei deduse aferente achizitiei acestor bunuri , prin aplicarea
cotei standard a TVA de 20% (...), determinédndu-se TVA de plata
suplimentara in suma ... lei pentru luna martie 2016, societatea fiind
inregistrata ca platitor de TVA la trimestru.

lll. Luand in considerare constatarile organelor de inspectie fiscala,
motivele prezentate de petenta, documentele existente la dosarul cauzei
precum si actele normative in vigoare in perioada verificata, se retin
urmatoarele:

Societatea XSRL are sediul in localitatea Hateg, ...jud.Hunedoara,
CUlI ..., J20/..., reprezentata legal prin dna. ... in calitate de administrator

in fapt, urmare inspectiei fiscale, s-a constatat cd petenta a
procedat la scaderea din gestiune a stocului de marfuri la pret de
achizitie, fara colectarea de TVA, pe motiv ca acestea au fost stocuri
degradate calitativ, cu suma de ... lei. inregistrarea contabila efectuata a
fost 4551”Asociati conturi curente”= 371 , Marfuri ,,.
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Aferent acestor stocuri petenta nu a procedat la ajustarea TVA
dedusa , iar in conditile in care nu au fost prezentate documente din
care sa rezulte starea de degradare a acestor stocuri si nu s-a facut
dovada distrugerii lor , s-a procedat la ajustarea taxei deduse aferente
achizitiei acestor bunuri .

Prin contestatie petenta sustine ca a aratat, la data controlului, ca
stocul de marfa era compus din imbracaminte second-hand, degradata
calitativ, care nu mai putea fi comercializata, iar la data la care a procedat
la scoaterea din gestiune a stocului de marfa degradata, s-a intocmit un
proces verbal in care se consemneaza cantitativ si valoric
marfa degradata ce urmeaza sa fie scoasa din gestiune, intrucat nu
poate fi comercializata.

in drept, sunt incidente prevederile art. 304 alin. (2) lit.a) din Legea
nr.227/2015 privind Codul fiscal , cu modificarile si completarile ulterioare
si ale pct.78 alin.(10) din Normele Metodologice aprobate prin HG
nr.1/2016 pentru aprobarea Normelor de aplicare a Legii nr.227/2015
privind Codul fiscal:

» ART. 304

(2) Nu se ajusteaza deducerea initiala a taxei in cazul:

a) bunurilor distruse, pierdute sau furate, in conditiile in care aceste
situatii sunt demonstrate sau confirmate in mod corespunzator de
persoana impozabild. In cazul bunurilor furate, persoana impozabild
demonstreaza furtul bunurilor pe baza actelor doveditoare emise de
organele judiciare;”

Norme metodologice:

,Pct.78(10) In sensul art. 304 alin. (2) lit. a) din Codul fiscal,
persoana impozabild nu are obligatia ajustérii taxei deductibile in cazul
bunurilor de natura celor prevazute la alin. (1) distruse, pierdute sau
furate, in conditile in care aceste situatii sunt demonstrate sau
confirmate in mod corespunzéator, in situatii cum ar fi, de exemplu,
urmatoarele, dar fara a se limita la acestea:

a) calamitatile naturale si cauzele de fortd majora, demonstrate sau
confirmate in mod corespunzator;

b) furtul bunurilor demonstrat pe baza actelor doveditoare emise de
organele judiciare;

c) contractele de leasing financiar avand ca obiect bunuri mobile
corporale, altele decat bunurile de capital, care se reziliaza, iar bunurile
nu sunt restituite de utilizator in termenul prevazut in contract, caz in care
locatorul/finantatorul nu are obligatia s& efectueze ajustari ale taxei
deduse daca face dovada ca a initiat si a efectuat demersuri pentru
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recuperarea bunului, indiferent daca la finalizarea acestor demersuri
bunul este sau nu recuperat de céatre societatea de leasing;

d) bunurile de natura stocurilor degradate calitativ, care nu mai pot fi
valorificate si pentru care se face dovada distrugerii;”

Din textele mai sus citate se retine ca o persoana impozabila nu
are obligatia ajustarii taxei deductibile in cazul bunurilor distruse, pierdute
sau furate, in conditile in care aceste situatii sunt demonstrate sau
confirmate in mod corespunzator, in cazul unor calamitati naturale si
cauze de forta majora, furturi demonstrate pe baza actelor doveditoare
emise de organele judiciare sau in cazul stocurilor degradate calitativ,
care nu mai pot fi valorificate si pentru care se face dovada distrugerii.

Constatarea starii de degradare a bunurilor (materiale,
semifabricate etc.) se efectueaza cu ocazia inventarierii bunurilor detinute
de o societate si se constata de catre comisia de inventariere intrunita
conform prevederilor OMFP nr. 2861/2009 pentru aprobarea
Normelor privind organizarea si efectuarea inventarierii elementelor de
natura activelor, datoriilor si capitalurilor proprii.

in urma inventarierii astfel efectuate, comisia de inventar
consemneaza in procesul verbal intocmit, starea de degradare a
bunurilor si propune scoaterea din evidenta contabila a acestora, asa
dupa cum este prevazut la pct.42 din OMFP nr. 2861/2009:

“ 42. Rezultatele inventarierii se inscriu de céatre comisia de
inventariere intr-un proces-verbal.

Procesul-verbal privind rezultatele inventarierii trebuie s& contina, in
principal, urmétoarele elemente: data intocmirii, humele si prenumele
membrilor comisiei de inventariere, numarul si data deciziei de numire a
comisiei de inventariere, gestiunea/gestiunile inventariatd/inventariate,
data inceperii si termindrii operatiunii de inventariere, rezultatele
inventarierii, concluziile si propunerile comisiei cu privire la cauzele
plusurilor si ale lipsurilor constatate si persoanele vinovate, precum Si
propuneri de masuri in legaturd cu acestea, volumul stocurilor
depreciate, fara _miscare, cu_miscare lenta, greu vandabile, fara
desfacere asiqurata si propuneri de masuri_in vederea reintegrarii lor
in circuitul economic, propuneri de scoatere din functiune a imobilizarilor
corporale, respectiv din evidenta a imobilizérilor necorporale, propuneri
de scoatere din uz a materialelor de natura obiectelor de inventar si
declasare _sau_casare a unor_stocuri, constatari privind pastrarea,
depozitarea, conservarea, asigurarea integritatii bunurilor din gestiune,
precum gi alte aspecte legate de activitatea gestiunii inventariate.”

Documentele justificative pe baza carora bunurile materiale
urmeaza a fi scoase din gestiunea societatii sunt reprezentate de listele
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speciale de inventariere, care trebuie sa contina toate informatiile
necesare din care sa rezulte cantitatea si motivele pentru care stocurile
respective au fost scoase din uz.

in baza procesului verbal intocmit de catre comisia de inventariere,
administratorul societatii va aproba scoaterea din evidenta a bunurilor,
dupa urmatoarea procedura:

a) fie acestea urmeaza sa fie predate catre o unitate specializata
pentru distrugere, situatie in care societatea are obligatia sa intocmeasca
Procesul Verbal de predare - primire in vederea distrugerii si sa
primeasca documente justificative din partea societafii cu care exista
contract incheiat in acest sens:

b) fie, daca bunurile sunt in termenul de garantie, dar nu mai pot fi
comercializate ca atare din motive de ambalare sau alte asemenea, sa le
predea catre unitati specializate de valorificare a deseurilor rezultate prin
declasarea bunurilor, caz in care societatea le poate vinde cu un pret/ kg.

In ceea ce priveste inregistrarea in contabilitate a rezultatelor
inventarierii , acestea se efectueaza potrivit preved.pct.45 din OMFP nr.
2861/2009 si anume:

“45. - (1) Rezultatele inventarierii trebuie inregistrate in evidenta
tehnico-operativa in termen de cel mult 7 zile lucratoare de la data
aprobarii procesului-verbal de inventariere de céatre administrator,
ordonatorul de credite sau persoana responsabila cu gestiunea entitatii.

Rezultatul inventarierii se inregistreaza in contabilitate potrivit
prevederilor Legii nr. 82/1991, republicatd, si in conformitate cu
reglementarile contabile aplicabile.”

Referindu-ne la operatiunile contabile aferente scoaterii din
gestiune a bunurilor de natura activelor circulante ale societatii (bunuri
materiale diverse), acestea vizeaza debitul unui cont din clasa 6 “Conturi
de cheltuieli” si creditul unui cont din clasa 3 “Conturi de stocuri si
produse in curs de executie”, respectiv 6xx= 3xx , la valoarea de cost
(pret de achizitie) din contabilitate.

in ceea ce priveste tratamentul fiscal , din perspectiva impozitului
pe profit, potrivit prevederilor art. 25 alin. (4) lit. ¢) din Codul fiscal, n
general, cheltuielile privind bunurile de natura stocurilor constate lipsa din
gestiune sau degradate (inclusiv TVA aferenta, daca este cazul) sunt
considerate cheltuieli nedeductibile la calculul rezultatului fiscal.

Din perspectiva TVA, sunt incidente prevederile art. 304 alin. (2)
lit.a) din Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal , cu modificarile gi
completarile ulterioare si ale pct.78 alin.(10) din Normele Metodologice
aprobate prin HG nr.1/2016 pentru aprobarea Normelor de aplicare a
Legii nr.227/2015 privind Codul fiscal, potrivit carora neajustarea TVA
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aferenta achizitiei bunurilor de natura stocurilor constate lipsa din
gestiune sau degradate are loc doar in situatile enumerate de
prevederea legala, per a contrario ajustarea fiind obligatorie in toate
celelalte situatii.

in speta, petenta a intocmit un document intitulat ,proces verbal de
deteriorare”, datat 31.03.2016, prin care ,, ...in urma analizei stocului de
marféa (impreund cu personalul care se ocupéa de véanzarea produselor),
am constatat ca urmatoarele produse au suferit deteriorari in proportie de
100%, drept pentru care am hotaréat eliminarea din gestiune a acestora,
dupa cum urmeaza:

Denumire produs

Unitatea de masuréa : kg

Cantitatea :

Pret unitar

Valoare lei

TVA -

Total lei DL
considerat a reprezenta un document justificativ neluat in considerare de
organele de inspectie fiscala si care a dus la denaturarea concluziilor
acestora.

in considerarea celor prezentate, se retine ca documentul intocmit
de petenta nu are caracteristicile unui proces verbal de scoatere din
gestiune a unor marfuri, nu este intocmit ca urmare a unui proces de
inventariere desfasurat conform normelor legale mai sus enuntate, nu
contine toate informatiile necesare conducerii societatii in scopul luarii
deciziei fie de distrugere, fie de valorificare a stocurilor prin vanzare catre
centre specializate, motiv pentru care nu reprezinta un mijloc de proba
reglementat de Codul de procedura fiscala si legislatia secundara
aplicabila.

Mai mult, prin operatiunea contabila efectuata de petenta, eronata
de altfel, in luna ianuarie 2016, respectiv 4551”Asociati conturi curente”=
371 "Marfuri” cu suma de ... lei, a fost diminuata obligatia societatii
petente de restituire a sumelor datorate asociatilor, obligatie care la
31.12.2015 era de ... lei, potrivit datelor din balanta de verificare
incheiata la 31.01.2016 de petenta si prezentata in copie la dosarul
contestatjei.

Or in situatia in care se constata imposibilitatea valorificarii unui
stoc de marfa datorita degradarii acestuia sau altor cauze de natura
obiectiva, scoaterea din gestiune a marfurilor reprezinta o cheltuiala
pentru entitatea care le detine in patrimoniu, inregistrarea contabila
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afectand un cont din clasa 6, asa dupa cum am prezentat anterior si nu
contul in care se inregistreaza sumele datorate asociatilor.

In conformitate cu dispozitiile art. 73 din Legea nr.207/2015 privind
Codul de procedura fiscala:

“ART. 73 Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele si
faptele care au stat la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri
adresate organului fiscal.”,
petenta avea obligatia de a depune dovezi de natura mijloacelor de
proba reglementate de Codul de procedura fiscala, cu care sa faca
proba_afirmatiilor din _contestatia formulata si prin care sa infirme
constatarile organelor de inspecitie fiscala.

Potrivit doctrinei, se retine ca inca din dreptul roman a fost
consacrat principiul potrivit caruia cel ce afirma o pretentie in justitie
trebuie sa o dovedeasca, regula traditional exprimata prin adagiul latin
actor incumbit probatio, principiul fiind consfintit de art.1169 Cod Civil cel
ce face o propunere inaintea judecatii trebuie sa o dovedeasca .

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat petenta este cea care
invoca in sprijinul pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirmand o
pretentie in procedura administrativa, concluzia care se impune, una
naturala si de o implacabil logica juridica, este aceea ca sarcina probei
revine contestatoarei si reprezinta un imperativ al interesului personal al
acesteia care invoca o pretentie in cadrul caii administrative de atac.

Pe cale de consecinta, in lipsa prezentarii de catre petenta, a unor
probe reglementate de Codul de procedura fiscala, prin care sa sustina
argumentele din contestatie si sa infirme constatarile organelor de inspectie
fiscala, se va face aplicatiunea art. 279 din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, coroborat cu pct. 11.1. din Ordinul nr.
3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala , unde se precizeaza:
,11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

a) neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt si de drept
prezentate in sustinerea contestatiei nu sunt de naturd sa modifice cele
dispuse prin actul administrativ fiscal atacat ;”

in ceea ce priveste invocarea nulitatii Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr.F-
HD 585/18.12.2018, in drept, situatile in care un act administrativ
devine nul, sunt prevazute la art.49 din Legea nr.207/2015 privind Codul
de procedura fiscala, dupa cum urmeaza:

“ART. 49 Nulitatea actului administrativ fiscal
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(1) Actul administrativ fiscal este nul in oricare din urmatoarele situatii:

a) este emis cu incélcarea prevederilor legale privind competenta;

b) nu cuprinde unul dinfre elementele acestuia referitoare la numele,
prenumele si calitatea persoanei imputernicite a organului fiscal, numele
Sl prenumele ori denumirea contribuabilului/pléatitorului, a obiectului
actului administrativ sau a semnaturii persoanei imputernicite a organului
fiscal, cu exceptia prevazuta la art. 46 alin. (6), precum si organul fiscal
emitent;

c) este afectat de o grava s evidenta eroare. Actul administrativ fiscal
este afectat de o grava s evidenta eroare atunci cand cauzele care au
stat la baza emiterii acestuia sunt atat de viciate incéat, daca acestea ar fi
fost inlaturate anterior sau concomitent emiterii actului, ar fi determinat
neemiterea sa.

(2) Nulitatea se poate constata de organul fiscal competent sau de
organul de solutionare a contestatiei, la cerere sau din oficiu. In situatia
in care nulitatea se constata de organul fiscal competent, acesta emite o
decizie ce se comunica contribuabilului/platitorului.

(3) Actele administrative fiscale prin care sunt incélcate alte prevederi
legale decét cele prevazute la alin. (1) sunt anulabile. Prevederile art. 50
sunt aplicabile in mod corespunzator.”

Din continutul textului de lege citat, se retine ca sunt lovite de
nulitate actele administrativ fiscale care au fost emise cu incalcarea unor
formalitati substantiale esentiale.Or in speta, petenta nu prezinta la
modul concret care sunt viciile care ar putea determina constatarea
nulitatii Deciziei de impunere nr.F-HD ..., in conditiile in care stabilirea
de obligatii suplimentare de natura TVA prin actul administrativ fiscal
contestat , este urmarea nerespectarii, de catre petenta, a prevederilor
legale referitoare la scoaterea din gestiune a unor marfuri degradate si
nevandabile.

Pe cale de consecinta, Decizia de impunere F-HD ... contestata, a
fost emisa cu respectarea prevederilor OPANAF 3709/2015 pentru
aprobarea modelului si continutului formularului “Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite Tn cadrul inspecitiei fiscale la persoane juridice”,
solicitarea de constatare a nulitatii Deciziei fiind nejustificata, vadind o
interpretare formalista a dispozitjilor legale aplicabile.

in ceea ce priveste invocarea genericd, prin contestatie, a unui
temei de drept, respectiv “OUG 84/2016 pentru modificarea si
completarea unor acte normative din domeniul financiar-fiscal, act
normativ care aduce numeroase modificari atat Codului fiscal, cét si
Codului de procedura fiscald” , ca fiind un act normativ de ale carui
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prevederi nu s-a tinut seama in emiterea Deciziei de impunere F-HD ...,
se retine ca prevederile acestei Ordonante nu sunt incidente spetei
supuse analizei, nu cuprind modificari ale temeiurilor de drept aplicabile
in cauza, motiv pentru care mentionarea acestei Ordonante de Urgenta
in cuprinsul contestatiei nu are nicio relevanta.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul
prevederilor legale invocate, se

DECIDE

1. Respingerea, ca neintemeiata, a contestatiei formulata de
societatea XSRL impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile
fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in
cadrul inspectiei fiscala la persoane juridice nr.F-HD ... privind suma
de ... lei reprezentand TVA stabilita suplimentar.

2. Prezenta decizie se comunica la:
- Societatea XSRL cu sediul in localitatea Hateg, ... jud.Hunedoara;
- DGRFP Timisoara - A.J.F.P Hunedoara — Inspectie Fiscala, cu
aplicarea prevederilor pct. 7.6 din OPANAF nr.3741/2015
Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si
poate fi atacata, potrivit prevederilor legale, la Tribunalul Hunedoara in
termen de 6 luni de la primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL
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