T MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE N

i | AGENTIA NATIONAL A DE ADMINISTRARE FISCALA

Str. Gh. Doja nr. 1-3

4/ Directia Generala a Finantelor Publice ... 540515 Targu ...
. . . Tel.: 0265- 250.982
Biroul Solutionare Contestatii Fax: 0265- 266.155

DECIZIA nr. 494//2012/.......
privind solutionarea contestaiei depuse de
S.C...... SR.L. ..
inregistrata sub nr. ......

Directia General a Finanelor Publice ... a fost sesizate ctre S.C. ... S.R.L.
cu domiciliul fiscal in loc. ..., str. ......., nr. ....,jud. ..., CUl RO....., asupra
contestéei inregistrai sub nr. ......, formuldtimpotriva Deciziei de impunere nr. F-
MS ... privind obligaile fiscale suplimentare de piastabilite de inspe@ fiscak,
emisi de D.G.F.P. ... - Activitatea de Insgied~isca, in baza Raportului de inspic
fiscala nr. F-MS ......... , comunicate petentei la data de ... otripit confirmarii de
primire anexat in copie la dosarul cauzei.

Contestaa a fost depusin termenul legal preéxut la art. 207 alin. (1) din
Ordonama Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procediscak, republicai.
Suma contestateste de.. lei, compus din:
... leireprezentand impozit pe profit;
... leireprezentand taxa pe valoareausyhs;
... lei reprezentand dobanzi/majar de intarziere aferente impozitului pe

profit;
... lei reprezentand dobanzi/majarde intarziere aferente taxei pe valoarea
adiugag;
. lei reprezentand pendit de Tintarziere aferente taxei pe valoarea
adiugat.

Constatand&in spea sunt intrunite condile prevazute de art. 205, art. 2Q6
art. 209 alin. (1) Ilit. a) din Ordongn Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedud fiscak, republicai, Diregia General a Finanmelor ... prin organele
specializate, este legal invest#i soluioneze cauza.

A). In contestda inregistrat la D.G.F.P. ... sub nr. ........ , petenta sdlicit
revizuirea Deciziei de impunere nr. F-MS ...... privindbligaiile fiscale
suplimentare de plastabilite de inspeia fiscak, in baza urritoarelor argumente:

ELEMENTE CU CARACTER GENERAL

Petenta consid&rca ponderea obligalor suplimentare de platsi implicit
accesoriile aferente acestora stabilite prin acteleontrol incheiate urmare inspec
fiscale este reprezeniatle servicille pe care societatea le-a avut cu eiteti
patrimoniale pe diferite tipuri de acti®it (marketing, logistié in oktinerea de surse
atrase, studii de pi inventariere patrimonial etc.). Necesitatea acestor servicii
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deriva din complexitatea activtilor pe care le deruleazsocietatea, din nevoia
strategid de departajare a actiglor in vederea realizii eficientizirii activitatilor
intregului grup de firme.

Legislaia romaneasc pretinde, n general, in cazul serviciilor, dentcarga
necesitii efecturii cheltuielilor respectivesi realizarea demonstgatefectiv a
acestora prin documente. In acest context, peteotsidef ci intotdeauna este
posibil ca opinia organului de control nespecidlinaoatl problematica obiectului de
activitate al entittilor patrimoniale & fie poate Tn neconcordgincu realitatea.

Intotdeauna se pot sta divergere pe marginea terminologiei stipulate n
actele normative precuninecesitatea efecnii serviciului" sau limitele Tn
,,justificarea serviciilor prin documente”.

Petenta considgrca in ceea ce o prigee prevederile art. 12 din Ordonan
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedtiscak referitoare la faptulx ,,
Relaiile dintre contribuabilisi organele fiscale trebuiedasfie intemeiate pe bun
credirya, Tn scopul realiarii ceringelor legii”, sunt indeplinite.

1. REFERITOR LA IMPOZITUL PE PROFIT SUPLIMENTAR DELATA

1.1. Nu a fost acceptala control deductibilitatea cheltuielilor cu selie
executate de tgrsi a celor privind comisioanekg onorariile in reld@a cu:

a.S.C. ... S R.L. (CU.lL: ........ ) pentru suma deei. (comision din varai —
intermedieri in vanzarea produselor).

b. S.C. ... S.R.L. (C.U.l.: .......... pentru suma ddei.(marketing studiu de
piard - Intocmire documenti@i licitatie).

c. S.C. .. S.R.L. (studiu privind eficientizar&@nsportului de maif -
consultamm comerciai in vanzarea anfurilor).

d. S.C..... S.R.L. (C.U.l.: .... pentru suma deei.(bperduni de inventariere a

patrimoniului).

a.) Cureferire la S.C. ... S.R.L.

Argumentele organelor de control in refuzul de aepta deductibilitatea
cheltuielilor cu comisioanele in sdrde... lei sunt urnitoarele:

- toate socigtile care se regpesc n Lista de clignreprezenta conform

Contractului nr. ..... sunt clienai S.C. ..... S.R.L;
- toate Rapoartele de vizitfirma cuprind inform@i cum sunt datele de
identificare ale cliefilor S.C. ..... S.R.L., persoana de contact,aimsi sunt

confirmate prin senitura si stampik de étre clieni;

- din coninutul rapoartelor nu reiese identificarea unoerlipotertiali pentru
S.C. ... S.R.L;

- desi aceste rapoarte au antetul firmei S.C. ... S.Rdestea nu coin date cu
privire la persoana care le-a intocmit (numglgrenumele, calitatea, etc.).

ARGUMENTELE CONTESTATARULUI

In relaia cu S.C. ... S.R.L., existrmitoarele documente

- Contractul de prest serviciinr. .............. X
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- Situaia privind calculul comisionului datorat din vanearmrfurilor;
- Lista de cliexi reprezenta conform Contractului nr. ........ ;
- Rapoarte de vizitfirma pentru cliegii din ,,Lista de clien”.

S.C. ... S.R.L. a facturat in cursul anului 2088ecS.C. ... S.R.L. comision din
vanzarea w@rfurilor - reprezentamtin vanari - intermedieri in vanzarea produselor.
Valoarea serviciului facturat dapegularizarea de la stful anului este de ... lei +
TV A

Modul de distribuire al activtilor in cadrul grupului de firme la momentul
respectiv a fost:

- S.C. ... S.R.L. - proddtor de plase de lamantiderapante;

- S.C. ....... S.R.L. - distribuitor pentru toate pusdle din portofoliul
grupului.

Necesitatea unui singur distribuitor provine n @gledin nunirul mare de
clienti (aprox. 3000 persoane juridice) precwndin dorina de eficientizare a
activitatii, de control, gestiungi reducerea costurilor. Distriia se realizedizprin
ageni de vanzri care sunt atat persoane fizice (angaasocieitii), catsi persoane
juridice, In baza contractelor de colaborare. lesacontext, petenta mgmeaz ci ,
S.C. ... S.R.L. este unul din agiede vanzri ai S.C. ..... S.R.L.

Din raiuni de marketingsi implicit de gestiune a volumului foarte mare a
clientilor a fost creat S.C. ... S.R.L. In ideea de-a se constiiida agent recrutor -
prospectarea piei, de recrutare de cliemoi etc.

intre S.C. ....... S.R.Lsi S.C. ... S.R.L., exigtAcordul - cadru de reprezentare
in vanari (unde S.C. ......... S.R.L. are calitatea de disttdnugi S.C. ... S.R.L. are
calitatea de agent comercial) cu clauze care réspeevederile stipulate in Codul
fiscal. Petenta considieca toate acestea sunt elemente de aayustifica incheieri
contractului de servicii de reprezentardantermediere n vanzarea produselor intre
S.C....S.R.LsiS.C.... S.R.L.

In contesttie se precizedzci S.C. ... S.R.L. a intocmit rapoarte de vidi
clienti ca dovad a efectdrii serviciului si a predat baza de date care cuprinde
contactelssi clientii.

in vederea justifigrii prestrii efective a serviciilor contractate petentatBues
ca, comisionul este calculat doar la produsele vandetétre S.C. ... S.R.L.atre
S.C. ...... S.R.Lsi care ulterior au fost distribuiteitre cliertii noi recrutai de ctre
S.C. ... S.R.Lsi se refei in principal la plasele de laantiderapant, prodtie nou
infiintatd de dtre S.C. ... S.R.Lsi care a condus la dezvoltarea aciiitS.C. ...
S.R.L.si implicit a crescut volumul varazilor.

b.) Cu referirela S.C. .......... S.R.L.

Argumentele organelor de control in refuzul de @egta deductibilitatea
cheltuielilor cu prestarea serviciilor Tn saibotak de... lei, sunt urmtoarele:

- documentgaa pentru justificarea de servicii facturate de.S.C S.R.L. a fost
intocmié de d-nul ............ in calitate de administrator al S.C.S.R.L. in luna
aprilie 2008, ddt la care societatea prestatoare nu era fafiirf{S.C. ... S.R.L. a fost
infiintata la data de 24.04.20089 inregistrali ca phtitoare de TVA de la data de
01.06.2009)
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ARGUMENTELE CONTESTATARULUI:
In relaia cu S.C. ... S.R.L., existirmitoarele documente:
- Contractul de prastde servicii nr. 12/01.10.2009;

- Contractul nr. .......... Incheiat c........ S.A. in calitatea de achizitor
pentru cocs metalurgic calcinat;
- Adresa nr. ..... de comunicaae cgtigatorului licitatiei pentru

furnizarea cocsului metalurgic;

- Scrisoarea de Tnaintare atefea documentelor care nesc ofertagi a
scrisorii de garame bancat depud de S.C. ... S.R.L. laE.......... S.A. in data de
14.04.2008;

- procesul - verbal gddinei de deschidere intocmit de ........... S.A,
incheiat la data de 14.04.2008 cu ocazia deschidfartelor depuse in vederea
atribuirii contractului de achige publici a cocsului metalurgic;

- documenta depus la ............ S.A. de ofertant pentru atribuirea
contractului de achige public de cocs;
- acordul de asociere intr€.S.. S.R.L.si S.C. ......... S.R.L. In

vederea particigri la procedura de atribuire a contractului de agkei publici de
COCS;

- formularele preazute de O.U.G. nr. 34/2006 privind atribuirea
contractelor de achige publici, a contractelor de concesiune de ducpublicesi a
contractelor de concesiune de servicii, elaborage RIC. ... S.R.L.si S.C.
........ S.R.L;

- certificate de atestare fisgalcertificate de cazier fiscal, certificate
constatatoare de la O.R.C. ..., certificate degisteare in scopuri de T.V.A., bilasri
contabile Tntocmite la 30.06.2007;

- scrisori ele bonitate, scrisoare de gaeapancai;
- recomandri.

S.C. ... S.R.L. a facturat in luna octombrie 2088ecS.C. ... S.R.L., servicii
care presupun intocmirea documeiiita de participare la licitagi Tn valoare de ... lei
+ TVA. In anexa la contract este defalcat comisigmocentual pentru cele ddu
licitatii la care a participat S.C. ... S.R.L., cu nenea @. ,, prestatorul (S.C. ...
S.R.L.) accept ca in cazul in care licita nu ar fi fost cgtigati in favoarea
beneficiarului (S.C. ... S.R.L.)asse diminueze contravaloarea pré@stacu suma
aferenta cotei negfigatoare”.

Conform comunigrilor de la autoriitile contractante agate la documentee,
doar una din cele dadicitatii a fost catigati. In cursul lunii decembrie 2009 a fost
stornat comisionul aferent lictiai nec&tigate, cheltuiala reducandu-se la ... lei.
Serviciul are finalitate Tn semnarea contractulei ldhrare de cocs metalurgic cu
........... , din care, ulterior se realizeazenituri.
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Deficiena constatata in cazul acestui contract esteroa S.C. .......... S.R.L.
a fost infiinata la inceputul anului 2009 iar lictia organizat de ........... s-a
desfisurat in anul 2008, doar comunicarea rezultatufosain 20009.

Justificarea petentei este ditoarea:,, persoana care se ocupa de drirea
licitariilor pe SEAPsi intocmirea documenti#or de participare la licitaii pentru tot
grupul de firme este ......... in cursul anului 200$1d era angajat al uneia din
firmele din grup, iar la inceputul anului 2009, ¢alitate de asociat unic, infiieaz
firma S.C. ... S.R.L.

Serviciul este considerat a fi fost prestat nrégime la data comundgii
rezultatului licitariei, respectiv 22.06.2009, motiv pentru care coagich cel puin
forrat refuzul organului de control de-a admite semvicrespectiv ca deductibil
fiscal”.

c.) Cureferirela S.C. ....... S.R.L.

Argumentele organelor de control in refuzul de-@epta deductibilitatea
cheltuielilor cu prestarea serviciilor Tn siibotak de... lei sunt urnitoarele:

- documentaa ,, Politicisi strategii de marketing - Eficientizarea transpluit
de marfi - ambalare - marcare - tehnici de organizareaasportului de maif
consultami comerciali Tn vanzarea #rfurilor”, cuprinde informai cu caracter
general, teoretic despre modalitatea de selectamijlaacelor de transport n
activitatea de distrilyie si o lista cu firmesi locatii din mai multe judee;

- socieitile Tnscrise sunt clignai societtii distribuitoare SC. ......... S.R.L,;

- documentaa mai cuprindesi o lista cu clieni ai S.C. ......... S.R.Lsi
persoane de contact, listcare a fost prezentatsi in documentga aferend
contractului incheiat cu S.C. ... S.R.L.;

- documentga nu ofed soluii concrete, aplicabile in activitatea S.C. ... &.R
societatea n&tand dovada Hrii unor eventuale decizii vizand activitatea firnie
perioada urritoare;

- din verificarea documentelor financiar-contalile rezuli ca societatea ar fi
desfisurat activititi de transport maff singurul client al acesteia fiind S.C. .......
S.R.L., care are calitatea de distribuitor, cudodtAcordul cadru de reprezentan
incheiat intre S.C. ... S.R.L. in calitate de agemhercialsi S.C. .......... S.R.L,1n
calitate de distribuitor valabil pentru perioadal@?2008 — 01.10.2010, la art. 7 se
prevede & ,, distribuitorul se oblig sz asigure transportul la depozitele clidor
agentului, pe cheltuiala proprie ... sasigure condiile de predare, primiresi
recepie a bunurilor vandute de agent”.

ARGUMENTELE CONTESTATARULUI:
In relgia cu S.C. ... S.R.L. existurmitoarele documente:

- Contractul de prest de servicii nr. ..... , avand ca obiect ,,Studiul
privind eficientizarea transportului de marf ambalare - marcare - tehnici de
organizare a transportului de m@artonsultate comerciai in vanzarea #nfurilor
reprezentagd Tn vanari - intermedieri Tn vanzarea produselor metalwegjic
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- documentga care incorporedz,,Politici si strategii de marketing —
eficientizarea transportului de marbmbalare - marcare - tehnici de organizare a
transportului de maif consultami comerciai in vanzarea #arfurilor”, elaborati de
domnul ...... ;

In baza Acordului - cadru de distrifiey S.C. ... S.R,L, a subcontractat serviciul
de eficientizare a transportului de naacfitre S.C. ... S.R.L. Aceasfirma a intocmit
un studiu privind eficientizarea transportului darfh - ambalare - marcare - tehnici
de organizare a transportului de madonsultam comerciad in vanzarea anfurilor.
Contravaloarea serviciului este de ... lei + Ty fost facturat in luna decembrie
2009.

Pentru societatea verifidgateste un beneficiu faptub aistribuitorul (S.C. .....
S.R.L.) Bi asuna cheltuiala cu transportul arfurilor in baza Acordului - cadru de
distribuie.

Pe de alt parte, S.C. ... S,R.L. a facturat in cursul ang09 atre S.C. .....
S.R,L., in calitate de agent de vémzservicii si comisioane in valoare de ... lei +
TVA. realizand obiectivul scontat, pberea de venituri. De asemenea, venituri au
fost realizatesi din vanzarea produselor proprii (plase elet lantiderapante) care,
fara efortul de prospectare a g€ nu s-ar fi vandut. Produsele au desteatrict si
nu se adreseazinei mase largi de utilizatori.

in conseciri considel ca modul de gandire Tn ansamblu al afacerii trebaie s
ramara atributul efectiv al managerulgi investitorului, iar organul de control fiscal,
Tn acest caz, este posihitg fi depasit atribuiile.

d.) Cureferirela S.C. ...... S.R.L.

Argumentele organelor de control in refuzul de-@epta deductibilitatea
cheltuielilor cu prestarea serviciilor Tn siitotak de... lei, sunt urritoarele:

- lista de inventariere nu ctme date cu privire la persoana care a intocmit-o,
calitatea acestei persoane, séturasi stampila unitii;

- pe anexa nr. 1 este Tnscris eronat aruhrcontractului;

- la factura fiscdl nr. .... era atgat un e-mail transmis de doamna ......... n
care se specific ,,dupi ce ai rezolvat raportul de produie si reglajele la
30.09.2010 finregistra inventar de la ..... la 30.09.2010, cu umwarele acte
atagate: contract de presti servicii de inventariere; Tn baza acestui cortras:
facei factura si chitarva de inca8ri a contravalorii prestaei; lista de inventariere
atagatd, v rog s 0 completd cu cantitatea teoretit rezultat: dupi cele doud
reglaje si sa o0 nregistrai in contabilitate”. Avand in vedere cele redate anterior,
organele de inspee fiscak au concluzionat ainventarul a fost completat détce
angajai de la contabilitatea S.C. ... S.Rdinu de é@tre S.C. ...... S.R.L.

ARGUMENTELE CONTESTATARULUI:
Inrelaiacu S.C. ....... S.R.L., exisurmitoarele documente:

- Contractul - cadru nr. ........ de prast operdunilor de inventariere a
patrimoniului incheiat cu S.C. ........... S.R.L., avaoa obiect realizarea pentru
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beneficiar a opetaunilor privind inventarierea anfii si a materialelor beneficiarului,
asa cum sunt stabilitg prevazute in anexele la contract;

- Lista de inventariere la data de 30.09.2010;
- Anexa cuprinzand centralizatorul inventarieonform Contractului nr.

1.2. inrelatiacu S.C. .......... S.R.L.

Argumentele organelor de control in refuzul de-@epta deductibilitatea
cheltuielilor cu prestarea serviciilor Tn shiitotak de ... lei sunt urtoarele:

Serviciile de consultah facturate deare S.C. .......... S.R.L. in anul 2009 au
avut ca finalitate ainerea unui sprijin financiar din Fondul EuropeanRezvoltare
Regionad prin programul Opetwonal Sectorial ,,Cresterea competitivitsii
economice’ Costul cu servicille de consultinse va recupera prin deducerea
amortizirii incepand cu luna uriitoare celei in care mijloacele fixe sunt puse in
functiune.

ARGUMENTELE CONTESTATARULUJ:

S.C. ... S.R.L. a dedus contravaloarea servicaldind ca obiect intocmirea
documentaei pentru licitaie - documentga de atribuire a contractului de servicii de
consultam pentru proiectul ,,Utilaje de sudupentru laruri si structuri metalice”.
Scopul contractului de servicii de consuttam fost acela de-a se putea facilita
achiztia de utilajesi echipamente destinate prodiecde lanuri industriale finarate
din Fondul European de Dezvoltare Regianain Programul Opermnal Sectorial
,,Cresterea competitiviitii economice” prin contract POSCCE nr. ..........

Serviciul facturat deatre S.C. ............ S.R.L. in cursul lunii octombrie 2009
citre S.C. ... S.R.L. a avut ca obiect: intocmirexutieentgiei de atribuire a
contractului de servicii de consultanpentru proiectul,,Utilaje de sudui pentru
lanzuri si structuri metalice”.Valoarea opetaunii a fost de ... lei + TVA.

Petenta sume & documentga respect legislaia privind achiziile publice,
pe lang faptul @& utilizeaz formularisticasi procedurile preszute de legislde
stabilete concret criteriile de eligibilitate pentru paipiartii ofertarti. Serviciul se
materializea in contractarea firmei de consultarcare ulterior intocng¢e planul de
afacerisi ne reprezirit la AM Ol POSCCE unde se semngapntractul de finatare
in cursul anului 201%i se achizioneaz utilajele in cursul anului 2012. Opinia
petentei este aceea aceast cheltuiah este efectuatin vederea realizii de venituri
pentru @ duce la achizia de utilaje necesare dermairprodugiei de lanuri.

1.3. In cursul exergiului fiscal 2009, S.C. ... S.R.L. achinneaz diverse
bunuri, du@ cum urmeaz comodi cu oglindi 1 buc., como#l4 buc., dulap dressing
2 buc., dulap 12 buc., pat 2 buc., oficiu 1 bumfet 1 buc., vinotecl buc.

Argumentele organelor de control in refuzul de aepta deductibilitatea
cheltuielilor Tn sura de ... lei constau in faptulacbunurile au fost identificate de
inspegia fiscak la locagia situas in loc. ..., str. Principalnr. 90 (sediul S.C. .....
S.R.L.), imobil utilizat cgi cas de locuit de &tre familia .........

ARGUMENTELE CONTESTATARULUI:
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Petenta considér ca este dreptul soci@ii sia achiztioneze bunuri in
concordara cu obiectivelssi strategia firmei. Pe de-a parte, bunurile regpeqtot fi
asimilate cu dairi pentru un sp@u de protocol, ga cum pe de dtparte, tot dreptul
administratorului este de-a locui la ,,locul de witidac considei ca este Tn folosul
afacerii.,,Cine are dreptul de-a stabili utilitatea deciniilde acest gen? Organele de
control ? Nu este oare o dégre a atribuiilor acestora?”

1.4. ... S.R.L. a dedus in perioada verificata cheltucu utilitatile in
sumi de ... lei, din care in propoe de 86%, respectiv.. lei au fost considerate
cheltuieli nedeductibile deitre organele de control.

Argumentele organului de control in refuzul de-ecegpta deductibilitatea
cheltuielilor cu utilititile Tn suna totak de ... lei sunt urtoarele:

- activitatea administrativa S.C. ... S.R.L. se désbai la adresa: .... str.

........ nr. .........., spau de birouri pus la d|spotze de S.C. ........ S.R.L. in baza
contractului de comodat din data de ......... ;
- locaia de la adresa: ..., str. ....... ,Nr este abersiti casi de

locuit.
ARGUMENTELE CONTESTATARULUI:

,, Aceeal opinie cu cea meionat: anterior, ne Tndeamh si conside&im
neavizad decizia organelor de control”.

1.5 S.C.... S.R.L. a dedus pentru anul 2009 cleditdé protocol in limita a ...
lei avand drept de deducere doar pentru suma k@& Baza impozabhil suplimentat
stabiliti de organele ele control este in valoare elei ... le

Argumentele organelor de control de a acceptaailitatea cheltuielilor de
protocol in valoare de ... lei constau in faptilLegea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal prevede o catlimitata in deductibilitatea acestui gen de cheltuieli.

ARGUMENTELE CONTESTATARULUI:
,Ne Tnsyim aceasi constatare a organelor de control”.

In finalul contestgei, petenta concluzioneazi serviciile de care a beneficiat
societatea verificét respect prevederile pct. 48 din Normele metodologice de
aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscadspectiv, serviciile au fost efectiv
prestate, in baza unor contracte, au lailvapoarte de lucru, studii de gigi alte
materiale corespugtoare activiitii si au fost necesare.

Legat de disaiile pe marginea unor contracte in ce pgtegformasi continutul
sumar al cestora, petenta considei acest fapt nu demonstr@alzpsa acordului
partilor in ce private clauzele contractuale, elementele importaniel fiiegociatei
cuprinse in contracte. De asemenea, petenta eetiefaptul & toate activiitile
deshsurate de S.C. ... S.R.L. au vizat dezvoltarea @dfiivfirmei, infiintarea unei
produgii noi si respectiv vanzarea acestor produse, pregangajarea de personal in
plus faa de activisitile desfisurate anterior.

Totodati, petenta sublinigzfaptul @& toate activiitile au fost desiurate n
mod corecki au avut ca urmare plata taxekpimpozitelor ctre stat, respectiv toate

tranzadile enumerate mai sus cu aceste firme au avuinediZare plata TVAsi a
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impozitelor faa de stat la termenele legale, atat steecfirma verificadl catsi de ctre
firmele partenere. Astfel, petenta soliaievizuirea Deciziei de impunere nr. F-MS
...... n baza argumentelor prezentate in coniesta

B). Faa de aspectele contestate sanee c in urma verifidrii efectuate de
organele de control din cadrul D.G.F.P. ... - Atsitea de Inspe@ Fiscad, la S.C. ...
S.R.L., avand ca obiectiv efectuarea unei ingpkscale patiale vizand impozitul pe
profit si taxa pe valoarea &dgat, au fost Tntocmite Raportul de insgediscala nr.
F-MS ... si Decizia de impunere nr. F-MS ....... privind obligia fiscale
suplimentare de platstabilite de inspem fiscak in cuprinsul &rora au fost redate
urmatoarele constati:

1). Cap. lll ,,Impozit pe profit” lit. a) si Cap. lll ,,Taxa pe valoarea
adaugata” lit. a) din raportul de inspege fiscali.

Organele de inspge fiscah au constatatacin cursul anilor 2009, 2014
2012, unitatea a inregistrat in conturile 628 gAlheltuieli cu serviciile executate de
tenti” si 622 ,,Cheltuieli privind comisioanelg onorariile” suma total de ... lei,
reprezentand preast de servicii facturate de diverse sogietPentru suma in caéiz
societatea a aplicat un regim de deductibilitagedd la stabilirea profitului impozabil
pentru perioada 2009- 2012.

Din instrumenirile efectuate deatre organele de inspge fiscah precumsi
din informgiile existente pe portaluvww.fiscnet.roa rezultat & intre societtile
implicate in opendunile Tnregistrate n contabilitatea S.C. ... &.R(S.C.
.......... S.R.L, S.C. ... S.R.L, S.C. ... SIR4i..S.C. ..... S.R.L.) exigtrelaii de
afiliere.

Pentru a accepta deductibilitatea cheltuielilopessive, organele de inspec
fiscak au analizat daicau fost respectate cegéte legii, specifice acestor categorii de
cheltuieli, reglementate de art. 21 alin. () (4) lit. m) din Codul fiscal, cu
modificarile si completirile ulterioaresi pct. 48 din Normele metodologice de
aplicare a Codului fiscal aprobate prin kérea Guvernului nr. 44/2003.

Din analiza materialului documentar prezentat laticd, organele de inspge
fiscali au concluzionata in speéi, nu au fost indeplinite cetigle legii pe aspectele:
necesitatea presti unor asemenea servicii in baza contractelonératesi realizarea
efectiva a presirilor respective, procedand la stabilirea unui impgoe profit
suplimentar la nivel de. lei (... lei x 16%), din care, pentru:

- trim. IV 2009: suma de ... lei (... lei x 16%);
- trim. 111 2010: sumade ... lei (... lel%6%).

Avand in vedereacS.C. ... S.R.L. nu a putut justifica necesitgiaaalizarea
efectiva a presirilor de servicii facturate de socigte ........ S.R.L, ... S.RL., ..
S.R.Lsi....... S.R.L.si prevederile legale incidente in e art. 145 alin. (2) lit. a),
art. 146 alin. (1) lit. aki art. 11 alin. (1) din Codul fiscal — organele idspecie
fiscali au concluzionaticsocietatea nu poate beneficia de dreptul de éedwctaxei
pe valoarea adigat in sund de ... lei inscrigt in facturile emise de socigite
furnizoare mefnonate.

http://anaf.mfinante.ro/wps/portal/Mures 9



2). Cap. Il ,,iImpozit pe profit” lit. b) din raportu de inspege fiscali.

Organele de inspge fiscah au constatat ac unitatea a inregistrat drept
cheltuieli deductibile fiscal (articol contabil 628401), contravaloarea unor servicii
inscrise in factura nr. ..... erdigle S.C. ...... S.R.L. In suinde ... lei, cu TVA
afereni de ... lei, in baxz contractului nr. ..... , avand ca obiectintocmire
documentae licitasii-documentae de atribuire a contractului de servicii de
consultamz pentru proiectul Utilaje de sudura pentru lan si structuri metalice .

Serviciile de consultaad au fost contractate in vederea efégtwnor investiii
constand in achiga unor utilajesi echipamente destinate prodec de lanuri
industriale, finarate din Fondul European de Dezvoltare Regionala programul
Operaional Sectorial ,,Crgerea competitivitii economice” prin contract POSCCE
nr. 365/3m/2011.

In baza contractului de furnizare utilaje nr. 1@MA.02.2012, incheiat cu S.C.
......... S.R.L. Tg. ... (CUI ......, In luna iulie 2012, waiea a achigonat o maina
de Tndoit laguri 3-16 mmsi o0 mgina de sudat lamri 3-16 mm (anexa nr. 17), in
valoare totala de ... lei, inregistrate in conilB2 ,,Echipamente tehnologice”.

Avand in vedere cele prezentate mai sus, organelénspege fiscak au
considerat nejustificatincadrarea sumei de ... lei In categoria cheitloredeductibile
fiscal la determinarea profitului impozabil pe aB009, aceastsuna nefiind afererit
veniturilor realizate de societate in perioada eespa (anul 2009), valoarea
serviciilor in cauz urmand a se recupera prin includerea pe cheltaid forma
amortizrii.

Astfel, organele de inspge fiscak au supus impozitii suma de ... lesi au
calculat un impozit pe profit suplimentar de plain suna de... lei (... lei X 16%).

3). Cap. lll ,,Impozit pe profit” lit. ¢) si Cap. lll ,, Taxa pe valoarea
adaugata” lit. b) din raportul de inspege fiscali.

In cursul anului 2009, unitatea verifigaf Tnregistrat cu titlu de cheltuieli
deductibile fiscal, in contul 603 ,,Cheltuieli gnd materialele de natura obiectelor de
inventar”, suma totalde ... lei, reprezentand contravaloarea unor bureomoda cu
oglinda (1buc.), comoda (4 buc.), dulap dressihdpiic.), dulap (12 buc.), pat (2
buc.), oficiu (1 buc.), bufet (1 buc.), vinotecawii (1buc.) -, care au fost identificate
de dtre organele de inspge fiscak la locgia situat in loc. ..., str. Principala, nr. 90
(sediul S.C. ... S.R.L.), imobil utlizat cai casi de locuit de atre familia
............. (administratoriisi asociaii societtii verificate).

Totodat, organele de inspge fiscak au reinut ci activitatea administrativa
societiti se desisoad la adresa din loc. ..., str. ...... , N , unde S.C.
.......... S.R.L. (societate afilia} a pus la dispo#ia socieitii verificate un spau
pentru birouri, Tn acest sens, intre cele adéiome fiind incheiat Contractul de
comodat din data de ......

in actele Intocmite organele de insp@au precizatpe lang bunurile la care
s-a ficut referire anterior, in cursul anului 2009 au fost achiziionate de societate
bunuri reprezentand mobilier de birou (in valoage d. lei), care au fost identificate
n birourile situate la adresa din loc. ..., str....., nr. ........ , unde societates 1

desfisoai activitatea, cheltuiala afereéntacestor bunuri fiind considerata deductibil
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de organele de control.

in condiiile date, avand in vedere prevederile legale @wid in spg - art. 21
alin. (1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul Rkau modificrile si completrile
ulterioare — organele de inspiecfiscak au aplicat un tratament de nedeductibilitate
fiscalh pentru cheltuielile Tn suinde ... leisi au calculat un impozit pe profit
suplimentar de platin cuantum de. lei(... lei x 16%).

Avand in vedere cele redate anterior, prevederileld8 alin. (4) lit. b)si ale
art. 1257 1 alin. (1) pct. 16 din Legea nr. 5712@ivind Codul fiscal, organele de
inspegie fiscak au consideratacin spga este vorba despre o livrarétre sinesi au
procedat la colectarea taxei pe valoareaigdt aferend in suna de ... lei, sumi ce
se constituie in obligee suplimentat de plai la bugetul de stat.

4). Cap. lll ,,Impozit pe profit” lit. d) si Cap. lll ,,Taxa pe valoarea
adaugata” lit. c¢) din raportul de inspege fiscal.

Organele de inspee fiscak au constatatacin perioada verificat unitatea a
inregistrat cu titlu de cheltuieli deductibile f@dcin contul 605 "Cheltuieli privind
energiasi apa", suma totalde ... lei, reprezentand contravaloarea unortatiili
facturate de EON Energie Roméania SsA.S.C. Electrica S.A., pentru consumul
aferent spgului situat la adresa din loc. ..., str. ........ , nr....

Activitatea administrativa a sociit se desisoai la adresa din loc. ..., str. ......, nr.
.......... , unde aceasta utilizeazin spa@iu pentru birouri pus la dispaie de datre
S.C. ........... S.R.L. (societate afiliata) in baza Caciului de comodat din data de
16.08.2008, la loaa in cauZ desfisurandu-sai inspegia fiscak.

Urmare deplasii la imobilul situat la adresa din loc. ..., SBrincipala, nr. 90,
organele de insp@e au constataticacesta repreziio casa de locuit, avand parger
mansard (aspect confirmati prin planul imobilului), locuid de familia ...........
Potrivit explicaiile date de d-na ........ , administrator al soaieverificate organelor
de control, rezuidtca o camei situat la mansardl este folosit drept birou pentru
desfisurarea activittii S.C. ... S.R.L.

Avand in vedere cele redate anterior, pentru lgdi deductibiliftii
cheltuielilor cu utiliitile, organele de inspge fiscak au avut in vedere partea din
imobil alocai pentru desisurarea activitti economice a socigii din totalul
suprafeei construgei.

Astfel, organele de inspgée fiscak au concluzionat; cheltuielile cu utilisitile
aferente suprafei folositi casi locuinta personal in suna de ... lei (... lei x 86%),
sunt nedeductibile la calculul profitului impozabihtrucat acestea nu respgect
prevederile art. 21 alin. (1) din Legea nr. 57020privind Codul Fiscal, cu
modificarile si completirile ulterioare si, ca atare, au fost supuse impéuit
stabilindu-se un impozit pe profit suplimentar d&fpde... lei(........... X 16%).

Totodat, organele de inspge fiscak, ih baza prevederilor art. 129 alin. (4) lit.
b) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, modificarile si completrile
ulterioare, potrivit grora sunt asimilate presi de servicii efectuate cu plata
serviciile prestate in mod gratuit d&re o persoana impozabila pentru uzul propriu
ori al personalului acesteia, sau pentru uzul gieysoane, pentru alte scopuri decat
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desfisurarea activiitii sale economice, au stabilit in sarcina contribludui taxa pe
valoarea asigat suplimentat de plai in suna de... lei.

5). Cap. lll ,Impozit pe profit” lit. e) si Cap. lll ,,Taxa pe valoarea
adaugatg” lit. d) din raportul de inspege fiscali.

Organele de inspee fiscak au constatatacunitatea nu a calculat pentru anul
2009 limita de deductibilitate a cheltuielilor deogcol inregistrate Tn debitul
contului 623 ,Cheltuieli de protocol” prézuta la art. 21 alin. (3) lit. a) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificle si completirile ulterioare.

Astfel, cu ocazia controlului s-a procedat la ckdoea limitei deductibile
pentru cheltuielile de protocol inregistrate de.S.CS.R.L in evideg@a contabi si
implicit la calcularea bazei impozabile suplimeetpentru impozitul pe profit aferent
anului 2009, reprezentand cheltuielile careadegc limita sus prezuti, respectiv
suma de ... leiareia 1i corespunde un impozit pe profit suplimertarplai ... lei (...
lei x 16%) .

De asemenea, avand in vedere prevederile artalii2g8) lit. f) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal prevederile pct. 6 alin. 12 din Hoérea Guvernului
nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodolodecaplicare a Legii nr. 571/2003
privind Codul fiscal, Tntrucat societatea nu a ctde taxa pe valoarea amjat
aferenta degirii plafonului cheltuielilor de protocol, in timpucontrolului s-a
procedat la colectarea TVA in saide... lei (... lei x 19 %) aferegtcheltuielilor de
protocol care depesc limita legala, suiince se constituie in obliga suplimentat
de plat la bugetul de stat.

In timpul controlului, pentru impozitul pe profitabilit suplimentar in suin
totaki de ... lei organele de inspecfiscak au calculat dobanzi/major de intarziere
in suna de... lei.

6). Cap. lll ,,Taxa pe valoarea agugat” lit. e) din raportul de inspege
fiscala.

In lunile aprilie — iulie 2012 societatea a ded¥A in valoare totala de ... lei
reprezentand achtaide combustibil pentru un autoturism cu rixrde Tnmatriculare
....... (Nissan X-trail), care nu se utilizeapentru activiitile exceptate potrivit art.
14571 alin. 1 lit. a-d din Legea nr. 571/2003 praviCodul fiscal, cu modifiwile si
completirile ulterioare, Tn baza urtoarelor facturi:

- facturanr. ......... emisde S.C. .......... S.R.L. cu TVA in sunde ... lei;
- factura nr. ...... emisde S.C. ........... S.R.L. cu TVA In sudnde ... lei;

- facturanr. .......... emisde S.C. ......... SRL cu T.V.A. in suidle ... lei;
- facturanr. ..........emisde S.C. .......... S.R.L. cu TVA in sunde ... lei.

Organele de inspge fiscak au constatat ain speia, au fost Tnélcate
prevederile art. 1451 alin. 1 din Legea nr. 5702@rivind Codul fiscal, cu
modificarile si completirile ulterioaresi au concluzionat £ pentru taxa pe valoarea
adiugat in sunma de... lei (... lei x 50%) unitatea nu poate beneficia deptirede
deducere, suma in caueonstituindu-se n obligie suplimentat la bugetul de stat.
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7). Cap. lll ,, Taxa pe valoarea atlgaii” lit. f) din raportul de inspege
fiscala.

In luna aprilie 2009, societatea verificata a fisegt in evideta contabi
factura nr. ..... emisde S.C. ... S.R.L. in valoare de ... lei cu TVAraht in suna
de ... lei, reprezentand comision conform contract........... Organele de inspez

fiscali au reinut i, potrivit informaiilor furnizate de portalul www.fiscnet.ro S.C.
... S.R.L. este inregisteain scopuri de TVA din data de 01.06.2009.

In situaia da#, societatea verificatnu putea &si exercite dreptul de deducere
a taxei pe valoarea aubat, in sund de ... lei pentru achiga in cau3, deducere
facuta in baza facturii sus prezentate, fiindalcate prevederile art. 146 alin. (1) lit. a)
din Codul Fiscal.

in luna iunie 2009 societatea verificatastarnat taxa pe valoareaiadat
dedud initial Tn cuantum de ... lei, in baza facturii nr. ...emisi de S.C. ... S.R.L.,
reprezentand ,stornare la factura nr. ........ ", stogaafiind cupring si in decontul
lunii iunie 2009.

Astfel, urmare celor redate mai sus, organele depetie fiscah au
concluzionat & pentru TVA in sur@ de ... lei, societatea dator&amajoiari de
intarziere in suth de ... lei [... lei x 0,1% x 91 zile (...... e )] potrivit
prevederilor art. 157 alin. (1) din Legea nr. 5002 privind Codul Fiscal, coroborate
cu prevederile art. 119 si art. 120 din OG nr.98&80epublicat, cu modificrile si
completirile ulterioare.

La control, s-a stabilit,actaxa pe valoarea awdlgag solicitaé la rambursare se
va diminua cu suma de lei(... lei + ... lei+ ... lei + ... lei + ... lefeprezentand tax
pe valoarea aaigat stabilid suplimentat de plai.

De asemenea, pentru taxa pe valoaréagah in suna de ... lei, organele de
inspegie fiscak au calculat dobanzi /major de intarziere in suinde ... lei si
penaliati de intarziere in sufirde... lei.

C. Avand in vedere constaile organelor de inspé@e fiscak, motivele
invocate de peteiit documentele existente la dosarul cauzei pregunactele
normative in vigoare in perioada verifigase r@in urmitoarele:

1). Cap. lll ,,Impozit pe profit” lit. a) si Cap. lll ,,Taxa pe valoarea
adaugatg” lit. a) din raportul de inspege fiscaki

in fapt, In cursul anilor 2009, 201§ 2012, unitatea a inregistrat cu titlu de
cheltuieli deductibile, in debitul conturilor 62&\te cheltuieli cu serviciile executate
de teti” si 622 ,,Cheltuieli privind comisioanekg onorariile”, suma totala de ... lei
reprezentand diverse prasiservicii, duf cum urmeax

- suma de ... lei in baza contractului incheiafd. ... S.R.L. (CUI ..... ) avand
ca si obiect: ,,Comision din vanzarea drfurilor — reprezentanta in vaan —
intermedieri Tn vanzarea produselor”;

- suma de ... lei in baza contractului incheiaba. ... S.R.L. (CUI ..... ) avand
casi obiect:“Marketing — studiu de pig — intocmire documentia licitayie”;

- suma de ... lei in baza contractului incheiabd. ... S.R.L. (CUI ..... ) avand
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ca si obiect: ,,Studiu privind eficientizarea transportului de m@a— consultara
comerciafi in vanzarea @drfurilor”;

- suma de ... lei in baza contractului de @reservicii incheiate cu S.C. ......
S.R.L. (CUI ...... ) avand ca obiect:,Operariuni de inventariere a patrimoniului”.

Avand n vedere prevederile art. 21 alin. §iLalin. (4), lit. m) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, coroborate cu pc8 din Cap. Il al Titlului 1l
,,Impozitul pe profit” din Normele metodologice dplicare a Codului fiscal, aprobate
prin Hotirarea Guvernului nr. 44/2004, organele de ingpdiscak au concluzionat
ca, intrucat prin documentele prezentate cu ocazjediei fiscale unitatea nu adut
dovada predtii efective a serviciilori nici nu a fost justificat necesitatea acestora,
sumele inregistrate mdeltuieli, in cuantum total de ... lei(... lei + ... lei + ... lei + ...
lei) analizate la lit. a) din raportul de insgiediscak nu sunt deductibile la calculul
profitului impozabil si Tn consecim au stabilit Tn sarcina socigit impozit pe profit
suplimentar in suni de ... lei(... lei x 16%).

In drept, In spei sunt incidente prevederile art. 21 alin. §iLjlin. (4) lit. m).
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu nficdrile si completrile
ulterioare, care stipuleaz

,,(1) Pentru determinarea profitului impozabil swansiderate cheltuieli
deductibile numai cheltuielile efectuate in scopedlizirii de venituri impozabile,
inclusiv cele reglementate prin acte normativeigoare.

[...]

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

[...]

m) cheltuielile cu servicille de management, caiasud, asistenta sau
alte prestiri de servicii, pentru care contribuabilii nu pougtifica necesitatea
prestirii acestora in scopul degfurarii activitarii proprii si pentru care nu sunt
incheiatecontracte”,
coroborate cu prevederile pct. 48 din Normele meltagice de aplicare a Legii nr.
571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin kEérea Guvernului nr. 44/2004,
potrivit carora:

,Pentru a deduce cheltuielile cu servicile de Bagement, consultad
asistemi sau alte prestri de servicii trebuie & se indeplineasc cumulativ
urmatoarele condiii:

- serviciile trebuie 8 fie efectiv prestates: fie executate in baza unui
contract care & cuprind: date referitoare la prestatori, termene de exsgu
precizarea serviciilor prestate, precumtarifele percepute, respectiv valoarea tatal
a contractului, iar defalcarea cheltuielilor de aaxsta natura & se fa@ pe intreaga
duratz de desfsurare a contractului sau pe durata realra obiectului contractului;
prestarea efectiva serviciilor se justifica prin: situ@ de lucrari, procese-verbale de
recepie, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, darsp sau orice alte materiale
corespunatoare;

- contribuabilul trebuie @ dovedeast necesitatea efeciii
cheltuielilor prin specificul activitgfilor destisurate”.

Prin urmare, condile care trebuie Tndeplinite cumulativ pentru addee
cheltuielile cu serviciile sunt expres p#gute Tn dispozile legale mai sus
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merntionate, respectiv, existencontractelogi prestarea efectivserviciilor, totodat
contribuabilul avand obligea si probeze necesitatea efeoiurespectivelor cheltuieli
prin specificul activiitii deskisuratesi modul Tn care aceste cheltuieli au contribuit la
realizarea veniturilor soci#ti.

Asadar, deductibilitatea acestei categorii de cldditeste condionati de
probarea prestii efective a serviciilor cu documentele enumedgdegiuitor.

De asemenea, cheltuielile cu paee de servicii sunt deductibile numai in
condtiile n care serviciile achigonate sunt necesare contribuabilului in vederea
des#tsurarii activitatii producitoare de venituri.

Din verificarile efectuate de organele de control Tn acest,sansezultat
neindeplinirea acestor ceggn pe aspectele: necesitatea @réstunor asemenea
servicii Tn baza contractelor incheigieealizarea efectiva a préstor respective.

In legitura cu deductibilitatea cheltuielilor cu serviciile dmantum total de ...
lei, facturate in baza contractelor incheiate diéatea verificat cu S.C. ... S.R.L.,
S.C....S.R.L,S.C... S.R4i.S.C. ...... S.R.L., contestatoarea ingagmatoarele:

- prestarea acestor servicii a fost prabati documente (contracte,
rapoarte de vizit la clierti, situgii privind calculul comisioanelor, procese - vembal
documentai si altele asemenea), necesitatea serviciilor Tn Taderivi din
complexitatea activitilor pe care le deruleadzsocietatea, din nevoia strategide
departajare a activtilor in vederea realizii eficientizarii activitatilor intregului
grup de firme;

- societatea a beneficiat de aceste servicii peotme s-au incheiat
contracte cu detalierea explica serviciilor prestate;

- necesitatea serviciilor este gogta de firmi, de condiile pe care
trebuie 4 le indeplineascpentru a presta o astfel de activitate ca urmarevailor de
dezvoltare a socigii si extinderii activiatii generate de obiectu§i domeniul
principal de activitate.

Din analiza documentelor anexate la dosarul cayizin precizrile organelor
de inspege fiscah rezultate urmare verificii documentelor prezentate la control, din
consultarea dosarului fiscal existent la A.F.P. T.g. organ fiscal care administréaz
societatea -, precusi din informaiile existente pe portalul www.fiscnet.ro, seime
urmitoarele aspecte:

¢ Intre societtile care au facturat prest de serviciisi firma ... S.R.L. exist
relgii de afiliere,si anume:

-S.C. ... S.R.L. cu sediulin ..., str....., nr. ....... este societate afilfat
cu societatea verificatavand cgi asociai pe d-nul ...... (50%3i d-na .... (50%);

-S.C. ... S.R.L. cu sediulin .... ..., str. ...r, n.. este societate afiliat
cu societatea verificatavand cai asociai pe d-nul .... (95%)si d-na .... (5%);

-S.C. ... S.R.L. cusediulin .... str. ...... , Nr. .este societate afiliatcu
societatea verificat avand cai asociat unic pe d-nul ......... (fiul d-nei .......... );

- asocigi S.C. ... S.R.L. dgn parti socialesi la alte societti comerciale,
pe lang cele sus - meionate, din care cu socigte S.C. .... S.R.L. (CUI ......... ),
S.C......... S.R.L. (CUI ......... ), S.C......... S.R.L. (CUl.........)si S.C. ..........
S.R.L. (CUI ...... ), societatea verificat derulat opetaini comerciale in perioada

verificata;
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- sociedtile S.C. ... S.R.L.,, S.C. ... SR.L, S.C. .. 8Ri S.C. ........
S.R.L., in perioada tranzétor derulate cu S.C. ... S.R.L., au fost inregist casi
platitoare de impozit pe veniturile microintreprinderi
¢ Cu localizare pe contractele de p#esiservicii incheiate de petenti
categoriile de aspecte deficiente, rexultmitoarele:

- Referitor la Contractul de prestiri servicii nr. ...... Incheiat cu S.C. ...
S.R.L. (anexa nr. 2 la raportul de insgiecfiscak), societate afilidt cu societatea
verificati, avand cgi obiect,,Comision din vanzareadrfurilor — reprezentan: in
vanziri — intermedieri Tn vanzarea produselor, in pea 10.01.2009 -
31.12.2009".

Contractul prezentat are un caracter de maxjaneralitate, Tntrucat contractul
nu ofed informaii cu privire la natura d@rfurilor a ciror intermediere urmeazi o
realizeze societatea S.C. ... S.R.L., nuzdtalii cu privire la serviciile ce constituie
obiectul contractului (de exemplu: prospectaregepigisirea de noi cliem etc.), nu
se merioneaa care este nivelul comisionului percegutmodalitatea de stabilire a
contravalorii prestgei la nivelul de ... lei, nu se mgoneaa care ar fi volumul
marfurilor ce ar trebui vandute prin intermediul S.C.S.R.L. asupraiacuia se aplig
comisionul pentru a se ghe valoarea de ... Igi nici termenele scadente pentru
plata acesteia.

Contractul prezentat nu cuprinde infotinau privire la drepturilssi obligatiile
partilor, modalitatea de plat comunicarea intre particip@n raspunderea
contractual, documentele/sitydgle ce trebuie Tntocmite de prestatotermenele de
predare a acestora, farmajos, referiri cu privire la incetarea contractugueventual
modalitatea de prelungire a acestuia, toate acespeazentand elemente minimale pe
care ar trebui&sle cuprind orice contract.

In baza contractului sus-mgonat, in luna octombrie 2009 societatea a
Tnregistrat in contul de cheltuieli directe 628ltgAcheltuieli cu serviciile executate de
terti” contravaloarea facturii nr. ....... (anexa nr. I#portul de inspeie fiscak ) in
suni de ... leisi a dedus taxpe valoarea adigat afereni n suni de ... lei.

Cu factura nr. ......... (anexa nr. 4 la raportul de ewp fiscak), in luna
decembrie 2009, se storngéauma de ... leis{ implicit, TVA aferent in suni de ...
lei) comisionul facturat imial de S.C. ... S.R.L.amanand in acest fel inregistrat pe
cheltuieli un comision n suirde ... lei (... lei - ... lei), pentru care ubtéa a aplicat
un regim de deductibilitate fis@ala calculul profitului impozabiki TVA dedus n
cuantum de ... lei (... lei - ... lei).

Se poate observai ¢n perioada 01.10.2009 - 31.12.2009 societate@. .S
S.R.L. nu a avut nici un alt client, intrucéat fadeiemise étre S.C. ... S.R.L. sunt in
ordine cronologig (3114350si, respectiv, 3114351) la un interval de 3 luni
calendaristice. Avand in vedere data emiterii prifaeturi 01.10.2008i faptul G in
aceasta nu se face nici o referire la perioadarypesdare a fost stabifitvaloarea
comisionului facturat nu se poate stabidres perioade fiscale (trimestru) ii revin
cheltuielile inregistrate in baza acesteia deei.(durate contractului era de un an
calendaristic), cu atat mai mult cu cat in dataB@le12.2009 se emite o altactui
prin care se storne@azin baza contractului nr. ........., valoarea de .,.deiasemenea
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fara a se indica perioada la care se refer

in situaia Tn care prima factaremisi reflecé operaiunile efectiv prestate de
S.C....S.R.L.@re S.C. ... S.R.L., prin cea de a doua facamisi in luna decembrie
2009, se accepide ctre cele doa societiti implicate faptul @ serviciile nu au fost
prestate integralsa cum au fost ele facturatetiai.

La solicitarea organelor de inspiecfiscak, in vederea justifiii serviciilor
facturate de S.C. ... S.R.L., societatea ver#fieaprezentat o sittia privind calculul
comisionului din vanzarea arfurilor datorat étre S.C. ... S.R.L. (pag. 67-71 din
Anexa nr. 1). Potrivit situgei prezentate, s-a aplicat un comision de 5% (pent
lanturi si cabluri) si de 15% (pentru plasa lgndin contravaloarea unor facturi de
vanzare emise deitte S.C. ... S.R.L. In perioada ianuarie 2009—décen2009.
Potrivit acestei situa comisionul in valoare de ... lei, a fost caldutentru lunile
lanuarie, februarie, septembrie, octombrie, noiéenkir decembrie 2009, cu toate
acestea facturile au fost emise doar in trime$#@009.

In urma analirii acestei situgi de calcul organele de inspe fiscak au
constatat faptulxtoate aceste vaiiz, in valoare de ... lei, au fost efectuaige S.C.
Cotraco Rom S.R.L. societate afifiatontribuabilului verificat.

Pe lang cele sus-maionate, in vederea co#gi cheltuielilor cu veniturile
realizate de societatea verifigatu ocazia controlului s-@dut o analiZz a activi@tii
desfisurate de aceasta, din care a rezuliaincanul 2009, S.C. ... S.R.L. a realizat
activitate de comercu produse metalurgice (cocs), plaset,l@abluri, lanuri etc.,
deruland tranzat doar cu sociditile afiliate:

e toate achiziile de marf provin de la S.C. ......... S.R.L. (... leg) S.C.
......... S.R.L. (... lei), sociati afiliate;

e toate vanarile de mari (in valoare de ... lei) sunt efectuatére S.C.
.......... S.R.L., fapt ce rezditsi din declargile informative (formular 394) aferente
sem. |1 2008i sem. 11 2009;

o0 parte din marfa achtmnat reprezini materie prima (laguri) achiziionat
dela S.C. ...... S.R.L., pe care unitatea verifiaatprelucrat-o, rezultand plase tlan
antiderapante revandute la acgesacietate S.C. .... S.R.L.

Pe lang situaia calculului comisionului, unitatea verificata aepentat un
Acord cadru de reprezentarin vanri, incheiat intre S.C. ... S.R.L. in calitate de
AGENT COMERCIALsi S.C. ........ S.R.L. in calitate de DISTRIBUITOR (p&g®-
64 din Anexa nr. 1).

Obiectul acordului cuprinde utitoarele:

., Art. 1: Prospectarea piei si gasirea de furnizori pentru bunurile din anexa la
acord,;

Art. 2: Bunurile vor fi vandute de agent in numsige cheltuiala distribuitorului;
Art. 3: Transportul bunurilor distribuite de agemd destingiile prewizute va fi
asigurat de agent cu mijloacetepe cheltuiala distribuitorului...;

Art. 5: Comisionul datorat de distribuitor faceiebtul unor contracte subsecvente la
prezentul acord cadru”.

Astfel, din prevederile acordului reiese faptdl 8.C. ... S.R.L. trebuiaas
factureze un comisionatte S.C. ........... S.R.L. pentru serviciile prestateaggnt
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comercial. Din documentele puse la disgiezorganele de inspge fiscak au reinut
ca unitatea verificat nu a desfsurat activitate de agent comercial prin angaja
proprii.

Ca atare, daca serviciile (de comision) facturaeSdC. ... S.R.L., ar fi fost
efectuate Tn baza acordului sus pmn (S.C. ... S.R.L. 1n calitate de agent ar fi
cesionat obliggile sale é@tre S.C. ... S.R.L.), atunci contravaloarea acestoricii ar
fi trebuit si fie refacturat catre S.C. ........ S.R.L., fiind o cheltuiala a acestaia
cum prevedsi acordul.

In acest sens setime ci organele de inspée fiscah au mefionat in actele
atacate, faptul &£cdin documentele financiar-contabile puse la diggmznu rezuli
faptul ca S.C. ... S.R.L. ar fi refacturat semecprimite de la S.C. ... S.R.L.

Totodata, unitatea verificat prezentat, in stiserea cauzei, inscrisulLista
de clieni reprezenta conform contract .......... (bag. 57-58 din Anexa nr. X
,rapoarte de vizita firma’pentru cliemii din lista menionati (pag. 1-56 din Anexa
nr. 1).

Cu privire la aceste nscrisuri, seimeprecizrile organelor de inspé@e fiscak
din actele atacatg referatul privind propunerile de solonare a contestiai potrivit
carora:

e toate socidtile ce se regsesc in lista prezenasunt clienii societtii S.C.
.... S.R.L., fapt ce reiesg din declarda informatia privind livrarile/ presirile si
achiztiile efectuate pe teritoriul m@nal (cod 394) pentru sem. | si Il 2009;

e toate,rapoartele de vizita firma”cuprind informai cum sunt datele de
identificare ale cliemlor S.C. ......... S.R.L., persoana de contact, insasuonot
confirmate prin semitura si stampik de étre acatia;

e din coninutul acestor rapoarte nu reiese identificarear ypodeniali clienti
pentru S.C. ... S.R.L.

e desi aceste rapoarte au antetul firmei S.C. ... S,RulL.conin date cu privire
la persoana care le-a intocmit - nugnprenume, calitate, etc.

Avand in vedere cele redate anterior, sEeez aceste inscrisuri nu pot fi luate
in considerare cai documente pentru justificarea serviciilor facterale S.C. ...
S.R.L. étre S.C. ... S.R.L.

Din situgia de fapt prezentat rezult faptul @&, serviciile care fac obiectul
contractului incheiat de unitatea verificatu S.C. ... S.R.L., reprezintosturi ale

S.C. ....... S.R.L., care nu pot fi deductibile per&C. ... S.R.L.
De asemenea, in simerea contesteei, petenta invat Acordul cadru de
reprezentagd in vanari, incheiat intre S.C. ... S.R.lsi S.C. ........ S.R.L.si

menioneaz printre altele faptul £ acest acord @posibilitatea agentului de vanz
(in spea S.C. ... S.R.L.) &cesioneze drepturilgi obligatile ce-i revin in baza
acordului, aspect care, de altfel thus petenta, a stat la baza incheierii contractului
intre S.C. ... S.R.lsi S.C. ... S.R.L.

in opinia petentei aceste doinscrisuri (acordi contract),, ... justifiei in buni
mdsura necesitatea tncheierii contractului de servicii @rezentaregi intermediere
in vanzarea produselor intre S.C. ... S.RiIS.C. ... S.R.L."jar in ceea ce prig&e
prestarea serviciilor facturate consideid: ,, rapoartele de vizit la cliervi reprezinti
dovada efectirii serviciului ...”
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Dupa cum rezuli din actele atacate, organele de ingpefiscak au a#tat
faptul @, potrivit documentelor justificative prezentate amtribuabilul verificagi a
informatiilor existente pe portalul www.fiscnet.ro, in famheltuielile cu serviciile

facturate de S.C. ... S.R.L., revin S.C. ........ S.Rsbcietate verificét Tn condiiile
inregistérii acestora in evidea contabi, avand obligga recupeirii lor prin
facturare détre beneficiarul final (S.C. ...... S.R.L.).

Referitor la acest aspect in godnarea contesti@i se rgine faptul @ petenta
nu face nici o referire, ci se rezana a sugne & serviciile Tn cauz erau necesarg
au fost efectiv prestate, thfaptic, documentayi legal nu §i sugine afirmaiile.

Mai mult, in contest#e petenta meioneaz faptul @ societatea a beneficiat de
servicii pentru care s-au incheiat contractex ifms cazul analizat omite faptulic
beneficiarul final al acestora nu este firma S.C... S.R.L.ci S.C. ....... S.R.L.

Dimpotriva, prin cele menionate in conteste cu privire la acest aspect,
petenta confirdsi intareste cele r@nute de organele de inspeecfiscak — contractul
incheiat cu S.C. ... S.R.L. a fost determinat d&dd incheiat intre S.C. ... S.R4L.
S.C. ......... S.R.L.(In calitate de distribuitor) dntarnul operaiunilor se intrerupe in
ceea ce privge facturarea serviciiloratre beneficiarul finaki respectiv inregistrarea
de venituri de atre contribuabilul verificat.

in concluzie, se tme ci, documentele prezentate cu ocazia controluluiumi s
de natui a justifica deducerea la calculul profitului imat# a cheltuielilor cu
comisionul Tn suma de ... Igiinici deducerea TVA n sudrde ... lei.

- Referitor la Contractul de prestari servicii nr. 12/01.10.2009(anexa nr. 8
la raportul de inspee fiscak) incheiat cu S.C. ... S.R.L.,societate afiliat cu
societatea verificat avand casi obiect: ,,Marketing — studiu de pi& — intocmire
documentae licitasie”.

La contractul sus-meionat unitatea a prezentat Anexa nr. 1/01.10.20@9.(
179 din ANEXA NR. 1) in care se specifiarmitoarele:

, @) Contravaloarea prestaei in valoare de ... lei se compune din :

- c¢/v Intocmire documerdgparticipare la licitgia pentru livrare cocs
metalurgic la EON Gaz Romania S.A. - 60% din vaaacontractului;

- c/v intocmire documerita participare la licitgia pentru livrare cocs
metalurgic la S.C. ...... S.A. - 40% din valoarea carttriai.

b) Prestatorul accepta ca in cazul in care ligganu a fost c#tigata in
favoarea beneficiarului & se diminueze c/val pregi@ cu suma aferetit cotei
necatigate.”

in baza contractului sus-mgmat, in luna octombrie 2009 societatea a
inregistrat in contul de cheltuieli directe 628ltgAcheltuieli cu serviciile executate de

teni” suma de ... lei, in baza facturii nr. ....... (anaxa 9 la raportul de inspge
fiscak), si a dedus TVA afereafin suni de ... lei.

Conform actului adional nr. ..... la contractul de préstservicii care prevede
diminuarea c/val presiai de la ... lei la ... lei dato#itfaptului & licitatia pentru
livrare cocs metalurgicatre S.C. ....... S.A. nu a fost g@ata, S.C. ... S.R.L. a emis
facturanr. ........ (anexa nr. 10 la raportul de irgpdiscak) reprezentangStornare
c/val prestae conform contract nr. 12/01.10.2009h suma de - ... lei, cu TVA
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aferent In suni de -... lei. Tn acest fel, In contul 6283aas nregistrato cheltuiak
in cuantum de ... lei (... lei — ... lei), repret&gm intocmire documertta participare
la licitatia pentru livrare cocs metalurgic la EON Gaz Roa&hA.si s-a dedus TVA
in cuantum de ... lei (... lei - ... lei).

Pentru justificarea presti de servicii unitatea a prezentat mai multe frsswi,

si anume:

- contractul nr. ......... incheiat cu EON Gaz DisttibuS.A. in calitate de
achizitor pentru cocs metalurgic calcinat, in datei de 59.000 kg in valoare de ... lei,
Tmpreurd cu Adresa nr. ......... prin care se comdnfaptul @ S.C. ... S.R.L. este

declaral cétigatoare pentru furnizare cocs metalurgic ca rezudtateoferdirii in
cadrul acordului cadru din iunie 2008 (pag. 1896 din ANEXA NR. 1);

- scrisoare de inaintare a ofertei, a documentadnseesc ofertgi a scrisori
de garane bancat, depusa de S.C. ... S.R..L la EON Gaz Distré8.A. in data de
14.04.2008 (pag. 154 -164 din ANEXA NR. 1);

- proces — verbaledina de deschidere intocmit de EON Gaz Distributie.,S.A
incheiat in data de 14.04.2008 cu ocazia deschidfartelor depuse in vederea
atribuirii contractului de achige publia de cocs metalurgic (pag. 165-168 din

ANEXA NR. 1);
- documentga depus la EON Gaz Distribtie S.A. de ofertant (S.C. ... S.R.L.
in asociere cu S.C. ........ S.R.L.) pentru atribugeatractului de achige public de

cocs (pag. 74 - 163 din ANEXA NR. 1).

Referitor la documentia sus-amintit organele de inspge fiscak au reinut
ca aceasta cuprinde u#toarele Tnscrisuri:

- acord de asociere intre S.C. ... S.Ri..B.C. ........ S.R.L. datat 04.04.2008,
in vederea participii la procedura de atribuire a contractului deiaie publica de
cocs;

- 0 serie de formulare (2A, 2B, 2C, nr. 4, nrng, 6, nr. 7 etc.) preizute de
O.U.G. nr. 34/2006 privind atribuirea contractelier achizie publici, a contractelor
de concesiune de luat publicesi a contractelor de concesiune de servicii, intbemi
de S.C....S.R.iS.C. ........ S.R.L.,

- certificate de atestare fisgal certificate de cazier fiscal, certificate
constatatoare de la O.R.C. ..., certificate degistere in scopuri de TVA, bilguri
contabile Tntocmite la 30.06.2007 (pentru ambelad);

- scrisori de bonitate, scrisoare de géeabancara, recomaial

Din analiza inscrisurilor prezentate in documg@taorganele de inspge
fiscalh au constatatacacesteaau fost intocmite la Tnceputul lunii aprilie 2008,
documentaa Tmpreud cu scrisoarea de inaintare au fost inregistrateGd Gaz
Distributie S.A. in data de 14.04.2008 ( @ld& care societatea prestatoare S.C. ...
S.R.L. nu era infiitatd), rginand urnitoarele aspecte:

- documentga prezentdt organelor de insp@e fiscala pentru justificarea
prestrilor de servicii facturate de S.C. ... S.R.L. atftntocmit Tn luna aprilie 2008,
data la care societatea prestatoare nu erata#ii(s.C. ... S.R.L. a fost infitat din
data de 24.04.2009 inregistrata cai platitoare de TVA de la data de 01.06.2009);

- documentga aminti fost ntocmid de dl .......... , In calitate de
administrator al S.C. ... S.R.L. (pag. 161-162ANEXA NR. 1).
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Prin urmare, organele de insgecfiscah au concluzionat & cheltuiala cu
prestarea de servicii in suma de ... lei inredisiracontabilitatea S.C. ... S.R.L. nu
se justifi@ intrucat documentele prezentate nu sunt &suma a proba prestarea
efectiva a serviciilor deatre S.C. ... S.R.L.

Referitor la constatarea organelor de ingpefiscak, petenta sume in
contestéa formulat faptul é: ,, persoana care se ocupa de drirea licitasiilor pe
SEAPsi intocmirea documentdlor de participare la licitaii pentru tot grupul de
firme este ........ in cursul anului 2008 dansul ergagat al uneia din firmele din
grup, iar la inceputul anului 2009, n calitate dsociat unic, infiireaz: firma S.C. ...
S.R.L.

Serviciul este considerat a fi fost prestat Tnrégime la data comundgii
rezultatului licitariei, respectiv 22.06.2009, motiv pentru care coagich cel puin
forrat refuzul organului de control de-a admite semvicrespectiv ca deductibil
fiscal”.

in ceea ce priwte suginerea petentei este deineit faptul & pe nici unul din
documentele prezentate pentru justificarea cledilii Tn sund de ... lei nu apare
numele persoanei indicate de aceasta, respeciv, ...,.dacumentele prezentate
purtand stampila fie a socidtii ... S.R.L. fie a sociétii ........ S.R.L. precunsi
semraturi ale administratorilor ........ ] O , nici unul  din documentele
prezentate nu poarstampila societtii ... S.R.L. In acest sens seine si faptul ci
desi, petenta afirmca dl. ........ este angajat al uneia dintre firmele glupaceasta
nu specifid numele firmei, calitatea pe care acesta o ar@nmafrespecti¥ ori alte
informaii de natué a individualiza persoana in cauz

Referitor la afirmgda petentei potrivit &reia: ,, Serviciul este considerat a fi
fost prestat in intregime la data comumic rezultatului licitariei, respectiv
22.06.2009’, in referatul privind propunerile de sphnare a contesti@i, organele de
inspegie au reinut ¢ rezultatul licitaiei s-a comunicat in cursul anului 2008, in baza
acestuia incheindu-se Acordul Cadru nr. ........ (lerior s-a Incheiat Contractul nr.

De asemenea, in cuprinsul documentului ,,Contractloare” nr.
4600003391/24.06.2009 incheiat intre E. ON GAZihistie S.A. (achizitorki S.C.

... S.R.L. (furnizor) la pct. 2.1 referitor la pue contractului se face uitoarea
precizare:

., Furnizorul se oblig si furnizeze ,,Cocs metalurgic” conform Invi@E la
reofertare nr. 47789/0/SO din 03.06.2009 in cadr@tordului cadru nr.
2501/C/08/FACT/2008i a ofertei furnizorului nr. 49552/i/BPP din 16.@809
atagate si parte integrand din contract” iar la pct. 2.5,,Preurile unitare ale
produselor sunt cele din oferta furnizorului nr. .....%.

Printre documentele prezentate dée petent nu se regsesc cele la care se
face referire Tn textele din contract anteriorteitastfel, formularul de ofersi oferta
tehnia financiad aflate la dosarul contesii sunt datate 04.04.2008 csspuns la
anunul de participare aput in Monitorul Oficial al Romaniei nr. 43229/12.2008,
or, n contract de face referire la oferta furnizor din data de 10.06.2009, ofedare
nu se afl la dosarul cauzei.

De asemenea, se face referire la o ineitde reofertare din data de 03.06.2009
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,, parte integrani din contract” dar nici un asemenea document nu a fost prezentat
nici la controlsi nici in susinerea contesteei.

In vederea suerii punctului de vedere, unitatea a prezengicdntrolsi un
alt contract de furnizare cocs metalurgicocs petrol calcinat incheiat intre E. ON
GAZ Distribuie S.A.si S.C. ... S.R.L. nr. ......... , In cuprinsudraia la pct. 2.5 se
stipuleaz: ,, Preurile unitare ale produselor sunt cele ofertateli@tasia deschig
din data de 14.06.2007, liciia ce a avut loc sediul autadiii contractante”, de unde
rezulé faptul & prezentarea ofertelor, organizarea lio#tiasi incheierea contractului
s-a realizat in luna iunie 2007. Contrar acest#ii stde fapt, pentru justificarea
cheltuielilor facturate de S.C. ... S.R.L. societah prezentat un contract incheiat n
data de 24.06.20089 documentée intocmiti la Tnceputul lunii aprilie 2008. Mai
mult, contractele prezentate au fost incheiaterpenperioad de un an calendaristic
fiecare - contractul nr. ....... valabil de la 22.0@2@ara la 01.07.2008i contractul
........ valabil de la 30.06.2009 — 30.06.2010 -, cemacoate in evidgnhfaptul & in
mod normal documenda prezentdt Tntocmia Tn luna aprilie 2008 a stat la baza
altui contract decat cel prezentat incheiat in lung 2009.

in spea, se reine si faptul ¢i un astfel de contract de furnizare cocs a fost
incheiat cu E. ON GAZ Distriliie S.A. si in anul 2006.

Faa de documentele invocate in actele atacate, preeeotl ocazia verificii
si care, in opinia organelor de inspediscak nu justifici Tnregistrarea pe cheltuieli
a sumei de ... lei, In stiserea contestei petenta nu a prezentat alte documente
justificative.

Avand in vedere rmerile organelor de inspge fiscak, documentele
prezentate pentru justificarea cheltuielilor insd@ite in contabilitate Tn sunde ... lei
si deducerea TVA de ... lei, precugnfaptul ci susinerile petentei nu sunt de natur
a combate constatarea organelor de ingpdiscak, in mod legal, la control, s-a
aplicat un regim de nedeductibilitate fiscgdentru cheltuielile de ... lai nu s-a
acordat drept de deducere pentru taxa pe valodiegah in cuantum de ... lei.

- Referitor la Contractul de prestiri servicii nr. ........ incheiat cu S.C. ...
S.R.L. (anexa nr. 11 la raportul de insgecfiscak), societate afilidg, avand cai
obiect:,,Studiu privind eficientizarea transportului de nfi@a— ambalare — marcare -
tehnici de organizare a transportului de marfa; saltanta comerciala in vanzarea
marfurilor — reprezentanta in vadzm - intermedieri in vanzarea produselor
metalurgice”.

in baza contractului sus-m@onat, in luna decembrie 2009 societatea a
inregistrat in contul de cheltuieli directe 622hgQuieli privind comisioanelai
onorariile” contravaloarea facturii nr. ........ (anema 12 la raportul de inspge
fiscak) Tn suna de ... lei, cu TVA afereitin suna de ... lei.

Din actele atacate rezailtca, Tn vederea justifirii serviciilor prestate,
societatea a prezentat un material intituj@blitici si strategii de marketing —
Eficientizarea transportului de marfa — ambalarenarcare - tehnici de organizare a
transportului de marfa; consultanta comerciala i@nzarea mirfurilor” (pag. 181-
195 din ANEXA NR. 1), intocmit de d-nul ......... , orgdeede inspege fiscak
constatand faptul a¢ desi obiectul contractului face referirgi la consultari
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comerciad in vanzarea arfurilor, reprezentatd in vanari, intermedieri in vanzarea
produselor metalurgice, in materialul prezentasumi tratate aspectele respective.

Materialul prezentat cuprinde inforgiiacu caracter generali pur teoretice
despre modalitatea de selectare a mijloacelorafesport in activitatea de distrii
(pag. nr. 2 din material), despre ambalarea, meacgr dispunerea coletelor in
mijloacele de transport (pag. nr. 12 din matepadcumsi liste ce cuprind denumirea
unor societti, judeul, localitateasi domeniul de activitate (pag, nr. 3-11 din materia
si) iar la pag. 14si 15 este prezentat un tabel ce cuprinde numele soceiti,
adresa, cod fiscal, nr. de inregistrate la QiR@ersoana de contact cu ninul de
telefon.

Din analiza listei amintite organele de inggeediscahk au reinut ca socieitile
inscrise sunt clighai societtii distribuitoare S.C. ....... S.R.L. (sociite respective
apar nominalizate n declai@ informativa privind livrarile/ prestrile si achiztiile
efectuate pe teritoriul manal (cod 394) pentru sem. | si Il 2009 - anexa hia
raportul de inspeai fiscah).

in ceea ce privge lista cu cliefi (tot ai socieitii S.C. ........ S.R.L.)si
persoane de contact, seime ci aceast lista ce a fost prezentatdin documentaa
aferenta contractului incheiat cu S.C. ... S.R.éntpu justificarea cheltuielilor cu
serviciile facturate de aceasiocietate @re S.C. ... S.R.L.

Organele de inspee fiscak au concluzionata materialul prezentat nu ofer
soluii concrete, aplicabile Tn activitatea S.C. ... £.Rsocietatea natand dovada
luarii unor eventuale decizii vizand activitatea finrive perioadele urétoare.

Mai mult, organele de inspge fiscah au precizat £ din verificarea
documentelor financiar - contabile puse la disppza rezultat £ unitatea verificat
nu a desfsurat activitate de transport marfa, singurul cliahtacesteia fiind S.C.
.......... S.R.L., care are calitatea de distribuitor.

In Acordul cadru de reprezentarincheiat intre S.C. ... S.R.L. in calitate de
AGENT COMERCIALsi S.C. ....... S.R.L. In calitate de DISTRIBUITOR (p&f-
64 din ANEXA NR. 1) valabil pentru perioada 01.1@38-01.10.2010 la art. 7 se
prevede ca;,Distribuitorul de obligi sz asigure transportul bunurilor la depozitele
cliervilor agentului pe cheltuiala proprie ...asasigure condiile de predare, primire
si recepie a bunurilor vandute de agent”.

Referitor la constatarea organelor de ingpediscak redaf anterior, n
contestéie, petenta meioneaz ca pentru societatea verificaeste un beneficiu
faptul @ distribuitorul S.C. ........ S.R.L.sil asuna cheltuiala cu transportul
marfurilor Tn baza acordului cadru, aspect necoated¢ étre organele de inspge
fiscak n actele atacate. Petenta mai sublingafaptul ca S.C. ... S.R.L. a facturat in
cursul anului 2009atre S.C. ......... S.R.L in calitate de agent de v@inservicii si
comisioane in valoare de ... lei + TVA afetent

Susinerea petentei nu este relevaim spea, intrucat veniturile realizate in
calitate de agent de vamiznu au nici o legtura cu cheltuielile Tnregistrate in sdrde
... lei facturate @re de dtre societatea ... S.R.L., constatarea organelongjeectie
fiscal bazandu-se pe faptui,da control, nu a fost dovedii suginuta documentar
si legal necesitateai prestarea efectiv a serviciilor facturate de furnizosi
evideniate in contabilitate.
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in ceea ce privge veniturile la care se face referire In contéstarganele de
inspet¢ie au merionat in referatul privind propunerile de siodmare a contestii
faptul @ societatea a inregistrat veniturile in cadm presiri servicii in baza unor
facturi emise datre S.C. ........ S.R.L. astfel: factura nr. ..... , faetunr. ....... s
factura nr. ........... Facturile in caufiind emise in baza contractelor nr. ...si.nr.
.......... , acestea avand ca obiegiMarketing - studiu de pia - analiza pigei
lanzuri antiderapante - raport costuri prodre /preg vanzare plase de lagi lanzuri
de rezisteni”.

Referitor la afirm@éa petentei potrivit @eia: ,, ... modul de géandire in
ansamblu al afacerii trebuie as raman: atributul efectiv al manageruluisi
investitorului, iar organul de control fiscal, Tncast caz, este posibii-si fi depisit
atriburiile”, trebuie precizat faptulacorganelor de control au efectuat la S.C. ...
S.R.L. 0 agune de inspae fiscak, ce a avut ca obiectiv, printre altele, analiza
veniturilor si cheltuielilor inregistrate de societate din pexdpva Codului fiscal, care
reglementear regimul fiscal al acestora. Societatea are ldtes § Tnregistreze
cheltuieli Tn evideta contabi insi incadrarea acestora in categoria celor deductibile
sau nedeductibile la calculul profitului impozabg face in funtee de prevederile
Codului fiscalsi de normele de aplicarea a acestuia.

O factug, emisi in baza unui contract incheiat intégtp poate & aiba calitatea
de document justificativ, din punct de vedere almei si continutului, pentru
inregistrarea in contabilitate a unor cheltuielar canaliza acestora prin prisma
prevederilor Codului fiscal poate duce la aplicaveai regim de nedeductibilitate
fiscak pentru cheltuielile respective. Simpla aprobavmar servicii facturate deite
conducerea socigti beneficiare nu justifis necesitatea contraci unor asemenea
serviciisi nu confed,, necondiionat, caracterul de deductibilitate a cheltuielilo

Intrucat, documentele prezentate la control stifjoa necesitatesi prestarea
efectiva a serviciilor facturate deatre S.C. ... S.R.L., iar argumentele prezentate de
peteni nu sunt de natdra combate constatarea organelor de ingpdiscak, se
retine & in mod legal, acestea au aplicat un regim de nediditate fiscad
cheltuielilor in sura de ... leisi nu au acordat drept de deducere pentru TVA Tnisum
de ... lei.

- Referitor la Contract cadru de prestri servicii — operatiuni de
inventariere a patrimoniului nr. ........ (anexa nr. 13 la raportul de inspediscak)
incheiat cu S.C. ... S.R.Lavand ca obiec}:prestatorul se oblig sz realizeze pentru
beneficiar operaunile privind inventarierea wrfii si a materialelor beneficiarului,
asa cum sunt stabilite de legeprewizute in anexele prezentului contract”

in baza contractului nr. ......., In luna septemb@&@ societatea a Tnregistrat
in contul de cheltuieli 628 ,Alte cheltuieli clersiciile executate de t@r
contravaloarea facturii nr. 10020/30.04.2009 (anexal4 la raportul de inspge
fiscak) Tn suna de ... lei, cu TVA afereitin suni de ... lei.

Referitor la justificarea prestlor de servicii facturate Tn baza contractulus-su
menionat societatea a prezentafista de inventariere la data de 30.09.201@r¥
Anexa nr. 1 cuprinzand centralizatorul inventarieenform contract nr. ..........
(pag. 197-198 din ANEXA NR. 1).
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Cu privire la documentele prezentate, organeléendpecie fiscak au reinut
urmitoarele aspecte:

- lista de inventariere nu ctme date cu privire la persoana care a intocmit-o,
calitatea acestei persoane, nu este segnaici stampilai;

- pe anexa nr. 1 este inscris eronat fruircontractului (nu exigtcontractul nr.
..... ).

- contractul anexat la dosarul cauzei nu este aegngtampilat de beneficiar
(S.C. ... S.R.L.), nu esggampilat de prestator (S.C. ......... S.R.L.).

De asemenea, din actele atacate r&zfdptul &, cu ocazia verifigrii
documentele financiar-contabile prezentate la chntrganele de inspge fiscak au
constatat & la factura nr. 10020/30.09.2010 erasataun e-mail transmis de d-na
....... catre <contabilitate@......ro> in care se specifica:du@ ce ai rezolvat
raportul de produge si reglajele la 30.09.2010 inregistfiainventar de la ... la
30.09.2010, cu urmoarele acte atgate:

- contract de presti servicii de inventariere;

- In baza acestui contracti dacegi factura si chitarva de incasare a c/val
prestirii (... lei+ TVA) la 30.09.2010;

- lista de inventar at@taz - anex: la contract - v rog s: 0 completa cu
cantitatea teoretica rezultata ddpcele doua reglaje sids o inregistrai Tn
contabilitate.”

Din cele prezentate anterior, organele de ingpdiscak au concluzionatd
inventarul la 30.09.2010 a fost completat dwecangajai de la contabilitatea S.C. ...
S.R.L. (mefionam ci pentru grupul de firme la care d-nul .... respedtra ..... sunt
asocia, serviciile de contabilitate se deégbari in aceeg locatie, n incinta sediului
societitii S.C. ...... S.R.L., unde s-a dasifirat si inspegia fiscak), mai mult, se
mertioneaz clar cine § intocmeast factura si chitanta pentru serviciile de
inventariere - persoane din compartimentul contabel.

In contestda depus, petenta mefoneaz ci in relaia cu S.C. ...... S.R.L.
existi documentele: Contract — cadru nr. ..... , lista deemtar la data de 30.09.2010
si anexa cuprinzand centralizatorul inventarietirafingi a invoca argumente de fapt
si de drept in vederea girerii contestaei.

in condiiile date, avand n vedere documentele prezemasedinerea cauzei
si argumentele petentei se concluziorieaz, in mol legal, organele de inspec
fiscal au aplicat un tratament fiscal de nedeductibdiga¢ntru cheltuielile facturate
de firma ... S.R.Lsi nu au acordat drept de deducere pentru taxalparea adugat
aferend, nici la controlsi nici in susinerea contestei nefiind probat necesitateai
prestarea efectiva serviciilor in cauz

in contextul considerentelor anterior prezentatavand in vedere prevederile
art. 21, alin. (1)si (4). lit. m) din Legea nr. 571/2003 privind Cddiscal, cu
modificarile si completirile ulterioare, coroborate cu prevederile pct.d#8 Normele
metodologice de aplicare a Codului fiscal aprohaie Hotirarea Guvernului nr.
44/2004si cu ale art. 11 alin. (1) din Legea 571/2003 praviCodul fiscal, potrivit
carora:,,La stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxévelesul prezentului cod,
autoritarile fiscale pot 8 nu ia in considerare 0 tranzae care nu are un scop
economic sau pot reincadra forma unei trag#apentru a reflecta comnutul
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economic al tranzaiei’, care consacra, la nivel de lege, principiul previde
economicului asupra juridicului, sittia in care organele fiscale au dreptal s
analizeze orice operane (tranzage) nu numai din punct de vedere juridic, ci si din
punct de vedere al redlii economice a tranzéei, intrucat opengunile ce fac
obiectul contractelor prezentageanalizate mai sus, incheiate cu S.C. ... S.RIC.

.. S.R.L.,, S.C. ... SR.Isi S.C. ....... S.R.L. reflectate de documentglevidertele
ntocmite, nu au uramit un scop economic, producandu-se doar efectadteria
fiscala, prin crgterea cheltuielilor deductibile fiscal, cu consegindiminuirii
profitului impozabil.

Prin urmare, intrucat,sa cum s-a atat in considerentele prezentei decizii,
societatea verificata nu a dovedit necesitateatwgfigic cheltuielilor prin specificul
activitatilor destisuratesi nici nu a probat realizarea efectiva ddre prestatori a
serviciilor achiziionate, in mod legal organele de ingpetiscak au stabilit 8 suma
de ... lei (... lei + ... lei + ... lei + ... leigprezind cheltuiak nedeductibi la calculul
profitului impozabil, in sarcina contribuabilulutabilindu-se un impozit pe profit
suplimentar de platin suna de ... lei.

Avand in vedere cele precizate antesigorevederile legale incidente Tn $je
urmeazi a se respinge ca neintematatontestaia in ceea ce priwte impozitul pe
profit in suma de ... lel.

In drept, in ceea ce priwe taxa pe valoarea @hat in suni de ... lei (... lei
+ ... lei + ... lei + ... lei) aferemtserviciilor facturate deatre S.C. ... S.R.L., S.C. ...
S.R.L.,S.C... S.RiS.C. ...... S.R.L., in sp&sunt aplicabile prevederile art. 145,
alin. 2), lit. a) din Codul fiscal, potrivitacora ,,Orice persoati impozabik are
dreptul @ dedu@ taxa afereni achiztiilor, daca acestea sunt destinate utiia in
folosul urnaitoarelor operaiuni: a) operaiuni taxabile, ....".

Potrivit prevederilor enuate mai sus, rezdltca orice persoanimpozabii,
inregistrai ca phtitor de tax pe valoarea adigat are dreptul & dedud taxa pe
valoarea asligat datorai sau achitat afereni bunurilor care au fost livrate sau
urmeaz sa-i fie livrate si pentru presirile de servicii care i-au fost prestate sau
urmeaz si-i fie prestate de o persaanmpozabii da& bunurile si serviciile
achiztionate sunt destinate utifidi in folosul opergunilor sale taxabile.

Avand in vedere prevederea legahterior citat si situgia de fapt prezentat
la acest punct din decizie seine &G, pentru serviciile facturate de sodide S.C. ...
S.R.L, S.C... SR.L, S.C. ... SRdS.C. ........ S.R.L., pentru care petenta nu a
facut dovada neceéiti si prestirii efective, organele de inspex fiscak, in mod
legal, nu au acordat drept de deducere pentru paxa&aloare adligat afereni
acestor presti in suma de ... lei constituindu-se Tn obfigasuplimentat la bugetul
de stat.

Intrucat, argumentele petentei invocate in coafiesinu sunt de natara
schimlid constatarea organelor de insgecfiscak Tn contextul considerentelor
anterior prezentatg avand in vedere prevederile legale anterior eitatntestaia
petentei urmeaz si fie resping ca neintemeiat in ceea ce privge taxa pe
valoarea adugata stabilitz suplimentar la control in suni de ..... lei.
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2). Cap. Il ,,Impozit pe profit” lit. b) din raprtul de inspede fiscaki

in fapt, In luna octombrie 2009 unitatea a Tnregistrat dntal 628 , Alte
cheltuieli cu serviciile executate dettérprin articolul contabil 628=401, suma de ...
lei Tn baza facturii nr. ... emisde S.C. ..... S.R.L., reprezentand contravaloarea un
servicii, cu taxa pe valoarea aagat afereni de ... lei. La baza openanii
economice a stat contractul nr. .... incheiat inéle dod societti, avand ca obiect:
,,Intocmire documente licitatii-documentgie de atribuire a contractului de servicii
de consultanta pentru proiectul Utilaje de sudwnatiu lanuri si structuri metalice”.

Serviciile de consultanta au fost contractate digatea verificat in vederea
efectdirii unor investiii constand in achiga unor utilajesi echipamente destinate
producgiei de lanuri industriale, finarate din Fondul European de Dezvoltare
Regionai prin Programul Opetmnal Sectorial ,,Crgerea competitiviitii
economice” prin contract POSCCE nr. 365/3m/2011.

In baza Contractului de furnizare utilaje nr. 1@/DA.02.2012, incheiat cu S.C.
..... S.R.L. . ... (CUI .....), in luna iulie 2012, tetea a achigpnat o maina de
indoit larturi 3-16 mmsi 0 maina de sudat lagoiri 3-16 mm, in valoare totalde ...
lei, Tnregistrate Tn contul 2131 ,,Echipamente tdgice”.

Avand in vedere faptul serviciile de consultah facturate de S.C. ......S.R.L.
in anul 2009 au avut ca finalitate tmerea unui Sprijin Financiar din Fondul
European de Dezvoltare Regiohalrin Programul Opetenal Sectorial ,,Crgerea
competitivititi economice” pentru achiga unor utilaje (o mgna de indoit laguri 3-
16 mmsi o mgina de sudat lajuri 3-16 mm), organele de inspiecfiscak au
procedat la reincadrarea serviciilor Tn c¢atim categoria imobilirilor corporale
potrivit prevederilor legale incidente in sfpe art. 24 alin. (1) din Legea 571/2003
privind Codul fiscal, cu modifidrile si completirile ulterioare.

Organele de inspge fiscah au concluzionat & valoarea serviciilor de
consultam se va recupera prin deducerea amantizncepand cu luna urfitoare
celei in care mijloacele fixe sunt puse in fuume, astfel, suma de ... lei a fost
incadrad in categoria cheltuielilor nedeductibile fiscalcklculul profitului impozabil
aferent anului 2009.

inregistrarea pe cheltuieli de exploatare a sumetduz de Gtre unitatea
verificati a determinat diminuarea nejustifitad profitului impozabil, fapt pentru
care, in timpul controlului, organele de inspediscak au procedat la stabilirea unui
impozit pe profit suplimentar in suinde ... lei (... lei x 16%) aferent trim. IV 2009.

Referitor la constatarea organelor de ingpeftscak redad anterior petenta a
menionat in contesta formulat ca serviciul facturat de atre S.C. ..... S.R.L. in
cursul lunii octombrie 2009 abe S.C. ... S.R.L. a avut ca obiect intocmirea
documentaei de atribuire a contractului de servicii de adtesta pentru proiectul
,,Utilaje de suduf pentru lanuri si structuri metalice”.Valoarea opetaunii a fost de
... lei + TVA. Scopul contractului de servicii densultani a fost acela de-a se putea
facilita achiztia de utilajesi echipamente destinate prodiec de lanuri industriale
finantate din Fondul European de Dezvoltare Regiopain Programul Opetinal
Sectorial ,,Crgterea competitivitti economice” prin contract POSCCE nr.
365/3m/2011.
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Petenta sume & documentfga respect legislaia privind achiziile publice,
pe lang faptul & utilizeaz formularisticasi procedurile preszute de legiskge
stabilete concret criteriile de eligibilitate pentru paipiartii ofertarti. Serviciul se
materializea in contractarea firmei de consultgrcare ulterior intocmge planul de
afacerisi ne reprezirit la AM Ol POSCCE unde se semngapntractul de finagare
in cursul anului 201%i se achizioneaz utilajele in cursul anului 2012. Opinia
petentei este aceea aceast cheltuiah este efectuatin vederea realizii de venituri
pentru @ duce la achizia de utilaje necesare deriarproduaiei de lanuri.

In drept, speei analizate 1i sunt aplicabile ufitparele prevederi legale:

- art. 19 alin. (1) din Legea nr. 571/2003 prividddul fiscal, cu modifigrile si
completrile ulterioare, unde se mgoneaz:

,,Profitul impozabil se calculedzca diferem: intre veniturile realizate din
orice surg si cheltuielile efectuate in scopul realra de venituri,dintr-un an fiscal,
din care se scad veniturile neimpozabije la care se adaug cheltuielile
nedeductibile...”;

- pct. 12si 13 din Normelor metodologice de aplicare a Lawgii 571/2003
privind Codul fiscal, aprobate prin Hoérea Guvernului nr. 44/2004, potrivitrora:

12. ,,Veniturilesi cheltuielile care se iau n calcul la stabilirgarofitului
impozabil sunt cele inregistrate Tn contabilitatetnvit reglemendrilor contabile
date in baza Legii contabiliti nr. 82/1991, republicat, cu modifi@rile i
completrile ulterioare,][...]" ,

13. ,, ... veniturile sau cheltuielile Tnregete eronat sau omise se corecteaz
prin ajustarea profitului impozabil al perioadestiale @reia ii aparin”.

- pct. 50si 51 din O.M.F.P. nr. 3055/2009 pentru aprobaregieraentarilor
contabile conforme cu directivele europene, pdtaiiora:

,» 50. - (1) La data intirii in entitate, bunurile se evalueazi se nregistreaz
n contabilitate la valoarea de intrare, care salsteste astfel:

a) la cost de achize - pentru bunurile procurate cu titlu oneros;

[...]

51. - (1) Costul de achim al bunurilor cuprinde prail de cumprare, taxele de
import si alte taxe (cu exceja acelora pe care persoana juridide poate recupera
de la autoritirile fiscale), cheltuielile de transport, manipulagiealte cheltuieli care
pot fi atribuibile direct achizfiei bunurilor respective

In costul de achizie se includ, de asemeneapmisioanele, taxele notariale,
cheltuielile cu ohnerea de autorizai si alte cheltuieli nerecuperabile, atribuibile
direct bunurilor respective”.

- art. 105 din O.M.F.P. nr. 3055/2009 pentprodarea reglementarilor
contabile conforme cu directivele europene, undstgaulea ca:

»(1) O imobilizare corporadi recunoscut ca activ trebuie evaluatinizial la costul
sau determinat potrivit regulilor de evaluare din pentele reglemedti, in fungie
de modalitatea de intrare in entitate.

(2) Exemple de costuri care se efectdedz legitura cu construga unei
imobiliziri corporale, direct atribuibile acesteia, sunt:

a) costurile reprezentand salariile angaljar, contribuwiile legalesi alte cheltuiel
legate de acestea, care rezutlirect din construga imobilizzrii corporale;
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b) cheltuieli materiale;

C) costurile de amenajare a amplasamentului;

d) costurile imiale de livraresi manipulare;

e) costurile de instalarg asamblare;

f) cheltuieli de proiectarg@ pentru obinerea autorizdilor;

g) costurile de testare a fumanarii corecte a activului, du@ deducerea incasilor
nete provenite din vanzarea elementelor produseirpul aducerii activului la
amplasamentui condria de fungonare (cum ar fi gantioanele produse la testarea
echipamentului);

h) onorariile profesionale ptite avocailor si experilor etc.”

- art. 24alin. (1) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal modificirile si
completrile ulterioare, potrivit grora:

,,Cheltuielile aferente achgonarii, producerii, construirii, asamibalrii,
instakirii sau Tmburataririi mijloacelor fixe amortizabile se recupereadin punct de
vedere fiscal prin deducerea amoiii potrivit prevederilor prezentului articol”.

Potrivit prevederilor legale anterior citate costulé achizie al bunurilor
procurate cu titlu oneros cuprinde toate chelti@etare pot fi atribuibile direct
achiztiei bunurilor respective. In sge cheltuielile cu serviciile prestate de societatea
Sisteme Construct S.R.L. prin care s-giafizat operéune de achizie a utilajelor
prin accesarea Fondului European de Dezvoltare oRalji prin Programul
Operaional Sectorial ,,Crgerea competitivitii economice” prin contract POSCCE
nr. 365/3m/2011, pot fi atribuite direct utilajelachiziionate, reprezentand un prim
pas in achizia acestora.

Faa de suginerea petentei potrivitaceia aceadtcheltuiai a fost efectuatin
vederea realiizii de venituri, in soltionarea contesti@i se reine faptul @, potrivit
materialului documentar prezentat la conggolvand in vedere prevederile legale
incidente Tn spé&, organele de inspge fiscak au concluzionatasuma inregistrat
in contul 628 in cuantum de ... lei este aferealwzaiei de utilajesi, ca atare, aceasta
trebuia evidetiata intr-un cont de imobiléri (acelgi cu cel de evideiere al
utilajelor achiziionate), urmand ca recuperarea cheltuielilor Tregas se fad prin
intermediul amortizrii pe masura utilizirii utilajelor.

In condiiile date soltia fiscak aplicai la momentul controlului a fost aceea de
nedeductibilitate fiscél pentru cheltuielile in suinde ... lei, prin solua fiscak
aplicat organele de inspge neanuland dreptul de deducere pentru chelteieli
serviciile de consultaa in sunid de ... lei ci doar au améanat exercitarea acesytd
pari in momentul in care utilajele vor fi utilizate ®ctivitatea de prodtie,
generatoare de venituri.

Avand in vedere & utilajele au fost achigonate in luna iulie 2012, iar
inspegia fiscah a vizat perioada de péna 30 iunie 2012, organele de inspec
fiscalh nu au putut acorda drept de deducere pentru afl@éuin suni de ... lei,
unititii revenindu-i sarcina de a efectua calculele pdvstabilirea cheltuielilor cu
amortizarea lunar deductibii in fungie de data punerii in fugiane si utilizarii
efective a utilajelor.
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Avand in vedere cele precizate antegigorevederile legale incidente in spe
urmeazi a se respinge ca neintemafatontestaia in ceea ce priwte cheltuielile in
suma de ... lei.

3). Cap. lll ,,Impozit pe profit” lit. c) si Cap. lll ,,Taxa pe valoarea
adaugatg” lit. b) din raportul de inspege fiscalz

In fapt, in cursul anului 2009, unitatea a inregistrat ¢l tde cheltuieli
deductibile fiscal, Tn contul 603 ,,Cheltuieli grid materialele de natura obiectelor de
inventar”, suma totalde ... lei, reprezentand contravaloarea unor bhueprezentand
piese de mobilier (comoda cu oglinda - 1buc., camed buc., dulap dressing - 2
buc., dulap - 12 buc., pat -2 buc., oficiu — 1 bbufet — 1 buc., vinoteca vinuri —
1buc.). Bunurile Tn caudzau fost identificate deatre organele de inspge fiscah la
locatia situati in loc. ..., str. Principa) nr. 90 (sediul S.C. ... S.R.L.), imobil utilizza
si cagi de locuit de &tre familia ..... (administratogi asociai ai socieitii verificate).
Totodati, organele de inspge fiscah au reinut ca activitatea administratiiva
societitii se desisoan la al& adresa, respectiv din loc. ..., str. Principala,11314,
spaiu pentru birouri pus la dispai de détre S.C. ...... S.R.L. (societate afiliatin
baza Contractului de comodat din data de .....

In actele atacate, organele de ingieefiscaki au precizat®, pe lang bunurile
sus - metionate, Tn cursul anului 2009 au mai fost aglumiate de societate bunuri
reprezentand mobilier de birou (in valoare ddei), care se ailin birourile situate la
adresa din loc. ..., str. ...., nr. ...., unde sooktdi desfisoai activitatea, cheltuiala
cu aceste bunuri fiind deductibila calculul profitului impozabil.

In condiiile date, organele de inspi fiscah au concluzionatznu au fost
respectate prevederile art. 21 alin. (1) din Lege&71/2003 privind Codul Fiscal, cu
modificarile si completrile ulterioaresi au aplicat un tratament de nedeductibilitate
fiscal pentru cheltuielile aferente bunurilor analizatesuna de ... lei stabilind un
impozit pe profit suplimentar de plain cuantum de ... lei, pentru trimslil 2009.

La achiziionarea bunurilor la care s-actit referire mai sus, societatea
verificati a dedus tax pe valoarea aaigat in sumi de ... lei. In condiile in care
organele de inspege fiscak au concluzionatabunurile achizionate au fost utilizate
n imobilul utilizat casi casi de locuit de #&re familia ..... si avand n vedere
prevederile art. 128 alin. (4) lit. b) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completrile ulterioare, coroborate cu cele ale art. X87140 din
acelai act normativ, cu ocazia inspges fiscale s-a colectat taype valoarea aaigat
in cuantum de ... lei, ce se constituie in obiggauplimentat de plai la bugetul de
stat.

In ceea ce priwte constatarea organelor de ingpediscak redat anterior,
petenta considérca este dreptul & si achiztioneze bunuri in concordgincu
obiectivelesi strategia firmeki precizeai ca, pe de o parte, bunurile respective pot fi
asimilate cu dairi pentru un sp@u de protocol iar pe de altparte este dreptul
administratorului de a locui la ,,locul de mahaaca consided ca este in folosul
afacerii. Concluzia petentei este ace@ant intd in competeta organelor de
inspecie fiscak analizarea achigilor bunurilor de natura celor de mai sus.
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in drept, speei analizate 7i sunt aplicabile uiitoarele prevederi legale:

- art. 21 alin. (1) din Legea nr. 571/2003 priviaddul fiscal, cu modifigrile
si completrile ulterioare, unde se mgoneaz:

,Pentru determinarea profitului impozabil sunt ewmerate cheltuieli
deductibile numai cheltuielile efectuate in scopedlizirii de venituri impozabile,
inclusiv cele reglementate prin acte normativeigoare”.

- art. 19, alin. (1) din Codul fiscal , potrividrtia:

,, Profitul impozabil se calculedzca diferemz intre veniturile realizate din
orice surg si cheltuielile efectuate in scopul reailid de venituri, dintr-un an fiscal,
din care se scad veniturile neimpozabife la care se adaug cheltuielile
nedeductibile. La stabilirea profitului impozabié au Tn calculsi alte elemente
similare veniturilorsi cheltuielilor potrivit normelor de aplicare”.

Avand in vedere prevederile legale anterior citatginerile petentegi starea
de fapt reddtin actele atacate détee organele de inspge fiscah, in soldionarea
contestéei se r¢in urmitoarele aspecte:

- S.C. ... S.R.L. are declarat prin sitia fiscale anuale codul CAEN 4673
,Comer cu ridicata al materialului lemnosi al materialelor de construt si
echipamentelor sanitare’iar din verificarea efectuatde ctre organele de inspge
fiscali a rezultat & in anul 2009 societatea a realizat activitateaaieer cu produse
metalurgice (cocs), plase lancabluri, lanuri, etc., deruland tranzgic doar cu
societitile afiliate. In condiile date, organele de inspir au concluzionat ic
achiztia unor bunuri de natura celor inregistrate deatgiin evideta contabi:
comoda cu oglinda - 1buc., comoda - 4 buc., dutagsing - 2 buc., dulap - 12 buc.,
pat -2 buc., oficiu — 1 buc., bufet — 1 buc., vewa# vinuri — 1buc.) nu se justiic
intrucat bunurile in cadzu au legtura cu activitatea desfurat de contribuabil.

- In contestde petenta suse ci bunurile In caux pot fi asimilate cu daiti
pentru un spéu de protocol, Tnsnu aduce nici un fel de surgere nici documentasi
nici legak care & 1i argumenteze punctul de vedere. Astfel, addmnurile
achiztionate ar fi fost incadrate in categoria cheltlgelide protocol (in opinia
petentei pentru amenajarea unuitepae protocol) acestea ar fi fost evidate n
contabilitate Tn conturi specifice 623 ,,Cheltudd protocol, reclamsi publicitate” ,
lar pentru sumele inregistrate in acest cont deaapatamentul fiscal reglementat la
art. 21 alin. (3) lit. a) din Codul fiscal, unde peecizeaiz faptul aG: ,, Urmatoarele
cheltuieli au deductibilitate limitat

a) cheltuielile de protocol in limita unei cotee 2% aplicai asupra difererei
rezultate dintre totalul veniturilor impozabilgi totalul cheltuielilor aferente
veniturilor impozabile, altele decat cheltuielile grotocolsi cheltuielile cu impozitul
pe profit”.

Avand in vedere constatarea organelor de ingpéiscak redat la Cap. I
»Impozit pe profit” lit. e) din raportul de inspex fiscak, sumele care au fost
evideniate Tn acest cont in anul 2009 dggsc limita de deductibilitate la calculul
profitului impozabil admis de lege astfela; pentru cheltuielile cu bunurile analizate
chiar si Tn situgia indicai de petert nu se putea aplica un tratament de
deductibilitate fiscal intrucét limita de deductibilitate este dgpx.

Asa cum au meionat organele de inspge fiscak in actele atacate, cu ocazia
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verificarii efectuate la S.C. ... S.R.L., au fost idengfesi alte achiziii de bunuri
destinate amen#ji de birouri care au fost acceptate ca fiind deihile la calculul
profitului impozabil, bunurile respective fiind liiate in birourile puse la dispoi&
de atre S.C. ..... S.R.L. (societate afiiatu cea verificdi) situate in loc. ..., str. ....,
nr. ...., locaie unde se dexfoat activitatea administrativa S.C. ... S.R.L.

Avand in vedere cele anterior niemate, prevederile legale incidente ntdpe
precumsi faptul ca susinerile petentei din contesta nu sunt de nataira combate
constatarea organelor de insgediscak, se r¢ine &G in mod legal organele de
control au consideratdunurile analizate in sge prin natura lor, nu au contribuit la
realizarea de venitugi drept urmare cheltuielile Tnregistrate n evigecontabi
reprezentand contravaloarea bunurilor a fost imptizgi s-a stabilit un impozit pe
profit suplimentar in suénde ... lei, fapt pentru camdntestaia petentei urmeaz si
fie respingt ca neintemeiat pentru acest caft de cerere, constand in stabilirea
unui impozit pe profit suplimentar in suide ... lei.

In ceea ce priwge taxa pe valoarea aubati, In spei sunt aplicabile
prevederile art. 128, alin. (4), lit. b) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal,
potrivit caruia:

~ount asimilate livarilor de bunuri efectuate cu plat urmatoarele
operaiuni:... b) preluarea de dire o persoafi impozabii a bunurilor mobile
achizrionate sau produse deatce aceasta pentru a fi puse la dispaialtor
persoane Tn mod gratuit, dadaxa aferent bunurilor respective saudgprilor lor
componente a fost dedutotal sau panal;”.

Avand in vedere prevederea legahterior citat si situgia de fapt prezentat
la acest punct din decizie seine &, ssa dug cum s-a demonstrat détie organele
de inspege fiscak in actele atacate, bunurile ackicmate au fost puse la dispgai
unor persoane (asogigi administratori ai firmei) in mod gratuit, siti@ in care
unitatea avea obliga i colecteze taxa pe valoareaiagat afereni acestora, ceea
ce nu s-a realizat Tn fapt.

in condiiile date, soltia fiscak aplicat de organele de control este legd
ceea ce privge colectarea taxei pe valoareaiwsght Tn cuantum de ... lei pentru
bunurile achizionate de societate (pentru care s-a dedus T.\d&:)care au fost
puse la dispora altor persoane Tn mod gratuit. intrucat, arguerpetentei nu sunt
de natufi a schimli constatarea organelor de insgpediscak contestgia petentei
urmeaz si fie resping ca neintemeiat in ceea ce priwge taxa pe valoarea
adaugata stabilitz suplimentar la control in suni de ..... lei.

4). Cap. Il ,,Impozit pe profit” lit. d) si Cap. lll ,,Taxa pe valoarea
adaugatz” lit. c) din raportul de inspege fiscaki

in fapt, In perioada verificat unitatea a inregistrat cu titlu de cheltuieli
deductibile fiscal, Tn contul 605 ,,Cheltuieli grid energiasi apa”, suma totalde ...
lei, reprezentand contravaloarea unor dtiliiacturate de EON Energie Romania S.A.
si S.C. Electrica S.A., pentru consumul aferentispa situat la adresa din loc. ..., str.

N o[ SR
Organele de inspee fiscah au reinut ci activitatea administrativa socieitii
se desfsoam la adresa din loc. ..., str. ...., nr. ...., $papentru birouri pus la
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dispoztie de d@tre S.C. ...... S.R.L. (societate afiliatin baza Contractului de
comodat din data de 16.08.2008 (la lezaespectii s-a desfsurat si inspegia
fiscald).

Urmare vizitirii imobilului situat la adresa din loc. ..., sRrincipala, nr. 90,
organele de inspée fiscak au constatatacacesta repreziito casa de locuit, avand
parter si mansard, conform planului imobilului, locuit de familia ..... Din
explicgiile date organelor de inspex fiscak de atre d-na ...... , administratorul
societtii verificate, a rezultato camera situatla mansaral este folos# casi birou
pentru desfsurarea activitii S.C. ... S.R.L.

Avand in vedere cele anterior ng@mate, pentru stabilirea deductikitit
cheltuielilor cu utiliitile, organele de inspge fiscala au avut in vedere partea aldcat
pentru desfsurarea activittii economice din totalul supraks construgei, dupi cum
urmeaz:

- suprafga totai a imobilului este de 162 mp (83,83 mp parter 1238

mansard);

- suprafaa destinat desfisurarii activitatii economice: 22 mp (o cameggo

baie);

- suprafaa construita, destinatcasi cas de locuit: 140 mp (162 mp - 22

mp);

- propotia suprafeei folosita casi casi de locuit : 86% (140mp/162mp X

100).

Astfel, organele de inspge fiscak au concluzionata cheltuiala cu utilitile
aferend suprafeei folositi casi locuinta personal, este considerainedeductibi la
calculul profitului impozabil, fiind in@cate prevederile art. 21 alin. (1) din Legea nr.
571/2003 privind Codul Fiscal, cu mod#ride si completirile ulterioare, acestea
fiind Tn valoare de ... lei, fiind stabilit suplim&r un impozit pe profit in cuantum
total de ... lei (... lei x 16%) aferent perioatten. | 2009 - trim. Il 2012.

De asemenea, organele de ingigefiscak au constatatacunitatea verificat a
dedus taxa pe valoareaaadat in cuantum de ... lei aferenta cheltuielii repreaad
contravaloarea utilitilor facturate de EON Energie Roméania SsAS.C. Electrica
S.A., pentru consumul aferent suptafdolositéa casi locuinta personala din spial
situat la adresa din loc. ..., str. Principala, 9.

In baza prevederilor art. 129 alin. (4) lit. bndiegea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modifigrile si completirile ulterioare, coroborat cu prevederile art.
137si 140 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fisaaiganele de insp@e fiscak
au colectat taxa pe valoareaiaagat in cuantum de ... lei, ce se constituie n
obligaie suplimentat la bugetul de stat.

in contestéia formulati, petenta, meioneaz ca opinia sa cu privire la ace#st
constatare coincide cu cea rediat o alt deficienta, unde se aratca administratorul
are tot dreptul de a locui la ,,locul de miéhcdaca considei ci este in folosul
afaceriisi afirma ca stabilirea utilitii unor decizii de acest gen nu revine organelor
de control, implicarea acestora in probleniateprezentand o dagpre a atribtiilor
de control.

in drept, speei analizate ii sunt aplicabile uiitoarele prevederi legale:
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- art. 21 alin. (1) din legea nr. 571/2003 privi@ddul fiscal, cu modifigrile si
completirile ulterioare:
., Pentru determinarea profitului impozabil sunt catesate cheltuieli deductibile
numai cheltuielile efectuate in scopul reatizde venituri impozabile, inclusiv cele
reglementate prin acte normative in vigoare”

- art. 19, alin. (1) din Codul fiscal, potrivimia:

,, Profitul impozabil se calculedzca diferemz intre veniturile realizate din
orice surg si cheltuielile efectuate in scopul reailid de venituri, dintr-un an fiscal,
din care se scad veniturile neimpozabife la care se adaug cheltuielile
nedeductibile. La stabilirea profitului impozabié dau in calculsi alte elemente
similare veniturilorsi cheltuielilor potrivit normelor de aplicare”.

Potrivit prevederilor legale anterior citate chadtile Tinregistrate in
contabilitate care nu sunt aferente veniturilolizaée nu sunt deductibile la calculul
profitului impozabil.

In soluionarea contesti@i se rgine ¢ din analiza documentelor justificative
existente la dosarul cauzei au rezultatatoarele:

- cheltuielile cu utiligtile (energie electricsi gaz) in surade ... lei, Tnregistrate
de S.C. ... S.R.L. in evidencontabii, sunt aferente imobilului situat in loc. ..., str.
....,, hr. ...., locéie unde societatea are declarat sediul sgciatde se afi domiciliul
familiei .... (sa — saie, acatia avand calitatea de asacka administratori ai firmei).

- potrivit celor stipulate in raportul de insgiecfiscak, din imobilul respectiv
Cu o suprafg totak de 162 mp a fost alocafpotrivit explicaiilor date de d-na ..... :
administratorul sociétii verificate), cu destinga de sediu al firmei supratade 22
mp care corespund unei camgrainei k. Astfel, organele de inspge fiscak au
stabilit G 86% din suprafia chdirii a fost utilizat in scopuri care nu au lggra cu
activitatea degfurat de contribuabil, respectiv cu destidacad de locuit pentru
asociaii — administratori ai sociétii, situgie n care in acegapropotie cheltuielilor
cu utilitatile Tnregistrate Tn contabilitate (... lei) le-asfoaplicat un regim de
nedeductibilitate fiscal la calculul profitului impozabil, fiind stabilit m impozit
suplimentar de platin suna de... lei (... lei x 86% x 16%).

Desi, petenta nusi insweste constatarea organelor de ingpmediscak, in
contestéa formulat nu &i argumenteaz documentasi legal punctul de vederg
nici nu face vreo referire in ceea ce pgteestarea de fapttieuta de organele fiscale
cum & aceasta nu ar fi Tn concordacu realitatea sau care ar fi, in opinia sa, t&olu
fiscak corect in condiiile date.

Avand in vedere cele anterior niemate, prevederile legale incidente int&pe
precumsi faptul ca susinerile petentei din contesta nu sunt de natara combate
constatarea organelor de inspecfiscak, se réine ¢ in mod legal organele de
control au considerati@m parte din cheltuielile cu utifitile, analizate in sp& nu au
contribuit la realizarea de venityiidrept urmare acestea au fost incluse in baza de
impozitare afere@dt impozitului pe profit si s-a stabilit un impozit pe profit
suplimentar in suthde ... lei, fapt pentru camontestaia petentei urmeaz s fie
respingi ca neintemeialt pentru acest cafit de cerere, constand in stabilirea unui
impozit pe profit suplimentar in suéde ... lei.
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in ceea ce priwge taxa pe valoarea aubati, In spei sunt aplicabile
prevederile art. 129 alin. (4) lit. b) din Legea 671/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completrile ulterioare, potrivit &rora sunt asimilate prest de
servicii efectuate cu plata;serviciile prestate Tn mod gratuit dezte o0 persoati
impozabit pentru uzul propriu ori al personalului acestesau pentru uzul altor
persoane, pentru alte scopuri decat desgfarea activitiyii sale economice”.

Avand in vedere prevederea legahterior citat si situgia de fapt prezentata
acest punct din considerentele prezentei deciziiegee @, intrucat, o parte din
cheltuielile cu utilittile facturate de EON Energie Romania SsAS.C. Electrica
S.A. au fost utilizate in folosul personal al aspldr — administratori ai S.C. ...
S.R.L., In mod gratuit, unitatea avea obfigasi colecteze taxa pe valoareaiagat
aferend acestora, ceea ce nu s-a realizat in fapt.

In condiiile date, soltia fiscak aplicati de organele de control este legad
ceea ce privge colectarea taxei pe valoareaigght in cuantum de ... lei pentru
bunurile achizionate de societate (pentru care s-a dedus T.\aX.tare au fost puse
la dispoziia altor persoane Tn mod gratuit. Intrucét, argutele petentei nu sunt de
natufi a schimB constatarea organelor de inspecfiscak contestaia petentei
urmeazi si fie resping ca neintemeial in ceea ce priwge taxa pe valoarea
addugata stabilita suplimentar la control in suni de .... lei.

Constaidrile redate la Cap. Il ,,Impozit pe profit” lit) a e) din actele atacate,
potrivit carora organele de insp@e fiscah au Tncadrat in categoria cheltuielilor
nedeductibile fiscal la calculul profitului impozhbuma totad de ... lei (... lei + ... lei
+ ... lei + ... lei + ... lei) au determinat staigh unui impozit pe profit suplimentar de
plati Tn cuantum de... lei, pentru care la control s-au calculat majorde
intarziere/dobanzi in suntotak de... lei.

Intrucat, contestatoarea a acceptat constataremeny de inspeie fiscak in
ceea ce privge aplicarea unui regim de nedeductibilitate fizqgantru cheltuielile de
protocol Tn sura de ... lei, ce deggesc limita legal, iar in ceea ce prige celelalte
constalri, asa cum s-a atat anterior, argumentele petentei redate in ctangesu
sunt de natdr a schimba constaile organelor de insp@e fiscak contestaia
petentei urmeaz si fie resping ca neintemeiat in ceea cepriveste impozitul pe
profit in sumi de ... lei (... lei - ... lei, sullhprecizati ca fiind necontestat).

Pentru impozitul pe profit stabilit suplimentar giti cu ocazia controlului,
organele de inspee fiscak au calculat majari de Tntarziere/dobanzi in cuantum de
... lei, suni integral contestéatde peteri

Intrucat stabilirea majarilor de intarziere 1in sarcina sogigit reprezint
masura accesorie n raport cu debitsil avand in vedereadn sarcina S.C. ... S.R.L. a
fost rainutd ca datorat impozitul pe profit in sérde ... lei, conform principiului de
drept potrivit @ruia secundarul urmeaprincipalul,se va respinge ca neintemeiat
contestaia si pentru majouwrile de intarziere/dobanzi aferente in sdnde .....

De asemenea, pentru taxa pe valoaraagah stabiliti suplimentar de platin
cuantum de ... lei (constat redate la Cap. Il lit. a) - c¢) din raportul despecie
fiscaki), organele de inspge fiscah au calculat majari de intarziere/dobéanzi in
suni de ... leisi penali@iti de intarziere in suirde ... lei.

http://anaf.mfinante.ro/wps/portal/Mures 35



Intrucat stabilirea majarilor de intarziere 1n sarcina sodiit reprezint
masura accesorie n raport cu debitsil, avand in vedereadn sarcina S.C. ... S.R.L. a
fost rginuta ca datorai taxa pe valoarea adigat in sund de ... lei, conform
principiului de drept potrivit &ruia secundarul urmeaprincipalul,se va respinge ca
neintemeia# contest@ia si pentru accesoriile aferente in suinde ... lei (... lei
majorari de intarziere/dobanzi + ... lei penaii de intarziere).

5). Cap. Il _,,Impozit pe profit” lit. e) si Cap. lll ,,Taxa pe valoarea
adaugata” lit. d) din raportul de inspede fiscaki

in fapt, organele de inspée fiscah au constataticunitatea nu a calculat
pentru anul 2009 limita de deductibilitate a chielilor de protocol inregistrate in
debitul contului 623 ,,Cheltuieli de protocol” pr&ut la art. 21 alin. (3) lit. a) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu modifile si completirile ulterioare.

In situaia dat, organele de control au procedat la calcularedireductibile
pentru cheltuielile de protocol inregistrate de.S.CS.R.L. in evideg@a contabi si
implicit la calcularea bazei impozabile suplimeatpentru impozitul pe profit aferent
anului 2009, reprezentand cheltuielile care adegc limita de deductibilitate
prevazuia de lege, dupcum urmeax

Profit net: ... lei (Venituotale - Cheltuieli totale)

Cheltuieli cu impozitul pe profit: ... lei

Cheltuieli de protocol: ... lei

Cheltuieli de protocol deductibile: ei (... lei +... lei +2.908 lei)x 2% =... lei
Cheltuieli de protocol nedeductibile: ... lei (ei — ... lei)

Baza impozabila suplimentara pt. anul 2009: i.. le

Astfel, cu ocazia controlului s-a stabilit suplin@nun impozit pe profit in
cuantum total de ... lei (... lei x 16%) aferenmestrul IV 2009, in& deficiernta a fost
Tnswita prin contestga depus.

Deficienta constatat de citre organele de inspge fiscak privind depsirea
limitei de deductibilitate pentru cheltuielile deopocol are influeta si in ceea ce
priveste taxa pe valoarea @athat, cu ocazia controlului constatandu-geunitatea
nu a colectat taxa pe valoareawaght aferenta degsirii plafonului cheltuielilor de
protocol, prin aceasta nefiind respectate previedart. 128 alin. (8) lit. f) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscali a prevederilor pct. 6 alin. 12 din Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 pdviCodul fiscal aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 44/2004.

Astfel, organele de inspge fiscak au procedat la colectarea TVA in sude
... lei (... lei x 19 %) aferenta cheltuielilor geotocol care degesc limita legala de
deductibilitate, suma in cauzonstituindu-se in obligie suplimentat de plai la
bugetul de stat.

Desi, petenta megioneaz ca Tsi Inswseste constatarea organelor de ingpec
fiscali, suma total contestat privind taxa pe valoarea augat cuprindesi valoarea
de ... lei (afereit cheltuielilor de protocol care dagesc limita legal de
deductibilitate) #ra a prezenta argumente de fgipde drept in suserea contesteei.
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In drept, la art. 206, alin. (1), lit. cji lit. d) din Ordonara Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de proceduiscak, republicai, se precizeaz

,,Contestaa se formuleazin scrissi va cuprinde: [...]

c) motivele de fapgi de drept;

d) dovezile pe care se intemeifz]
lar, la pct. 11.1 lit. b) din Instrgianile pentru aplicarea titlului IX din Ordongn
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procetfiscak, republicai, aprobate prin
Ordinul Preedintelui Agetiei Nationale de Administrare Fiséahr. 2.137/2011, se
stipuleaz urmatoarele:

,,211.1. Contestéa poate fi respirisca: [...]

b) nemotivati, in situatia in care contestatorul nu prezini argumente
de fapt si de drept in suginerea contestaéiei sau argumentele aduse nu sunt
incidente cauzei supuse sotionarii. ”

Din dispoziiile legale merfionate mai sus, se tnee G n cuprinsul unei
contestdi, contestatarul trebuieasmertioneze atat motivele de fapt catde drept,
precumsi dovezile pe care se intemeiaacestea, in caz contrar contgatae va
respinge ca nemotivat

Prin urmare, avand in vedere dispoaiile legale enuntate anterior, precum
si faptul ca societatea nu aduce nici un argument in stiserea contestaiei, se va
respinge contesta formulaté de S.C. ... S.R.L. ca nemotidapentru taxa pe
valoarea adugatz n sumi de ... lei.

Pentru taxa pe valoareaaadat in cuantum de ... lei, organele de inggec
fiscali au calculat accesorii in sédrtotak de ... lei (... lei majari de intarziere + ...
lei penalititi de Tntarziere).

Cuantumul accesoriilor a fost comunicat dé&re organele de inspge fiscak
prin anexa la Referatul privind propunerile de gohare a contestiai nr. ..... :
inregistrai la DGFP ... sub nr. ......

Intrucat, stabilirea majarilor si penalititilor de intarziere n sarcina sogigit
reprezind masura accesorie in raport cu debitsil,avand n vedereadn sarcina S.C.
... S.R.L. a fost menuta ca datordt taxa pe valoarea &wlgat in suni de ... lei,
conform principiului de drept potrivitacuia secundarul urmeazrincipalul, se va
respinge ca nemotivdtcontestaia si pentru accesoriile aferente in suinde ... lei
(.... lei majouiri de intarziere + ... lei penalii de intarziere).

6). Cap. lll ,,Taxa pe valoarea ailgatd” lit. e) din raportul de inspege
fiscald

in fapt, In lunile aprilie — iulie 2012 societatea a ded¥A\ in valoare total
de ... lei aferet achiztilor de combustibil pentru un autoturism cu rirnde
nmatriculare ..... (Nissan X - trail), care nu s#izgazi pentru activiitile exceptate,
prevazute la art. 14571 alin. 1 lit. a) — d) din Legea5¥1/2003 privind Codul fiscal,
cu modificirile si completirile ulterioare, in baza uitoarelor facturi:

- facturanr. ....... emisde S.C. ....... S.R.L. cu TVA in sunde ... lei;
- facturanr. .......... emisde S.C. ........ S.R.L. cu TVA In sdnde ... lei;
- factura nr. ...... emisde S.C. ........ S.R.L. cu TVA In sudnde ... lei;
- facturanr. ....... emisde S.C. ....... S.R.L. cu TVA in sunde ... lei.
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Organele de inspee fiscah au constatata; Tn spei, nu au fost respectate
prevederile art. 145”1 alin. 1 din acglact normativ, potrivit grora, in cazul
vehiculelor rutiere motorizate care sunt destinexelusiv transportului rutier de
persoane, cu 0 greutate maxiautorizal care 8§ nu defiseasd 3.500 kgsi care 4
nu aili mai mult de 9 scaune de pasageri, incluzarstaunulsoferului, se deduce
50% din taxa pe valoareazdjat afereni achiztiilor acestor vehiculgi, respectiv,
50% din taxa aferefitachizitiilor de combustibil destinat utilizii pentru vehiculele
care au acelsn caracteristici, aflate Tn proprietatea sau Tnosoka persoanei
impozabilesi, ca atare, au stabilitic pentru TVA in suma de. lei (... lei x 50%)
unitatea nu beneficidazde dreptul de deducere, suma in dafiind stabiliti ca
obligaie suplimentat de plai la bugetul de stat.

Pentru taxa pe valoareaaadat stabiliti suplimentar in cuantum de ... lei,
organele de inspee fiscak au calculat accesorii in sértotak de ... lei, majairi de
intarziere/dobéanzi in sunde ... leisi penalititi de intarziere in sufirde ... lei.

Cuantumul accesoriilor a fost comunicat dére organele de inspge fiscak
prin anexa la Referatul privind propunerile de gohare a contestai nr. ......,
inregistrai la DGFP ... sub nr. .....

in contestda formulat petenta nu preziatmotivele de fapki de drept cu
privire la constatarea redain actele de control atacate privind taxa pe vala
adaugat si nu isi argumenteazin vreun fel sugnerea din contesti@ referitoare la
admiterea contediai cu privire la aceastconstatare.

In drept, la art. 206, alin. (1), lit. c}i lit. d) din Ordonara Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de proceduiscak, republicai, se precizedz

,,Contestaa se formuleazin scrissi va cuprinde: [...]

c) motivele de fapgi de drept;

d) dovezile pe care se intemeifz]

jar, la pct. 11.1 lit. b) din Instrgcnile pentru aplicarea titlului 1X din
Ordonama Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedfiscak, republicai,
aprobate prin Ordinul Pgedintelui Agemei Nationale de Administrare Fiscahr.
2.137/2011, se stipuleanrmatoarele:

,,211.1. Contestéa poate fi respirisca: [...]

b) nemotivati, in situatia in care contestatorul nu prezini argumente
de fapt si de drept in suginerea contestaiei sau argumentele aduse nu sunt
incidente cauzei supuse sotionarii. ”

Din dispoziiile legale merionate mai sus, se tmee ¢ in cuprinsul unei
contestdi, contestatarul trebuieasmertioneze atat motivele de fapt citde drept,
precumsi dovezile pe care se intemeiaacestea, in caz contrar contgatae va
respinge ca nemotivat

Prin urmare, avand in vedere dispoaiile legale enuntate anterior, precum
si faptul ca societatea nu aduce nici un argument in stiserea contestaiei, se va
respinge contesta formulata de S.C. ..... S.R.L. ca nemotiviapentru taxa pe
valoarea adugatd in sumi de ... lei.

Intrucat stabilirea majarilor si penalititilor de intarziere n sarcina sodiit
reprezind masura accesorie in raport cu debitsil,avand in vedereadn sarcina S.C.
... S.R.L. a fost menutda ca datordt taxa pe valoarea &walgat in suni de ... lei,

http://anaf.mfinante.ro/wps/portal/Mures 38



conform principiului de drept potrivitacuia secundarul urmeazrincipalul, se va
respinge ca nemotivdtcontestaa si pentru accesoriile aferente in suénde ... lei (
... lei majogri de intarziere + ... lei penali#i de intarziere).

7). Cap. lll ,,Taxa pe valoarea agugatd” lit. f) din raportul de inspegie
fiscala

In fapt, in luna aprilie 2009 societatea verificad Tnregistrat in evidea
contabik factura nr. .... emisde S.C. ... S.R.L. in valoare de ... lei cu TVAraht
in sund de ... lei, reprezentand comision conform Contract...... Avand n vedere
ca potrivit informgiilor furnizate de portalul www.fiscnet.ro S.C. S.R.L. este
inregistrai in scopuri de TVA din data de 01.06.2009, orgadelenspetie fiscah au
concluzionat &, societatea verificatnu putea &si exercite dreptul de deducere a
taxei pe valoarea &dgat, in suni de ... lei pentru achiga in caui, fiind inclcate
prevederile art. 146 alin. (1) lit. a) din Codulséal, potrivit drora pentru taxa
datora#i sau achitat, aferend bunurilor care i-au fost ori urmeaszi ii fie livrate sau
serviciilor care i-au fost ori urmeazi i fie prestate in beneficiuks, s dgina o
factu care § cuprindi informatiile prevazute la art. 155 alin. (5)”".

Avand in vedere cele redate anterior, facturitégse de S.C. ... S.R.L. nu
puteau cotine vreun cod de Tnregistrare in scopuri de TVAdvatribuit de organele
fiscale competente, inforrmia impus de prevederile art. 155 alin. 5 lit. d) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul Fiscal.

Intrucat, in luna iunie 2009 societatesificata a stornat taxa pe valoarea
adiugat dedud initial in cuantum de ... lei, In baza facturii nr. ..emisa de S.C. ...
S.R.L., reprezentangstornare la factura nr. ..... 7 stornarea fiind cuprinsa 1n
decontul lunii iunie 2009, in timpul controluluiyganele de inspg@e fiscak au
procedat la calcularea majaior de intarziere in suinde... lei[... lei x 0,1% x 91
zile (26.04.2009-25.07.2009)], pentru perioadadre anitategi-a exercitat dreptul
de deducere pentru taxa pe valoare@ugdt respectid, Tn baza prevederilor art.
157 alin. (1) din Legea nr. 571/2003 privind Coéhdcal, coroborate cu prevederile
art. 119 si art. 120 din OG nr.92/2003, republficau modificrile si completirile
ulterioare.

in contestda formulati petenta nu preziatmotivele de fapki de drept cu
privire la constatarea redain actele de control atacate privind taxa pe vala
adaugat si nu isi argumenteazin vreun fel sugnerea din contesti@ referitoare la
admiterea contediai cu privire la aceastconstatare.

in drept, la art. 206, alin. (1), lit. c}i lit. d) din Ordonaga Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de proceduiscak, republicai, se precizeaz
,,Contestaa se formuleazin scrissi va cuprinde: [...]
c) motivele de fapgi de drept;
d) dovezile pe care se intemeifz]

jar, la pct. 11.1 lit. b) din Instrgcnile pentru aplicarea titlului 1X din
Ordonama Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedfiscak, republicai,
aprobate prin Ordinul Pgedintelui Agemiei Nationale de Administrare Fiscahr.
2.137/2011, se stipuleamrmatoarele:

,,211.1. Contestéa poate fi respirisca: [...]

http://anaf.mfinante.ro/wps/portal/Mures 39




b) nemotivati, in situatia in care contestatorul nu prezinii argumente
de fapt si de drept in suginerea contestaiei sau argumentele aduse nu sunt
incidente cauzei supuse sotionarii. ”

Din dispoziiile legale merfionate mai sus, se tnee G n cuprinsul unei
contestdi, contestatarul trebuieasmertioneze atat motivele de fapt catde drept,
precumsi dovezile pe care se ntemeiaacestea, in caz contrar contgatse va
respinge ca nemotivat

Prin urmare, avand in vedere dispidei legale enutate anterior, precursi
faptul & societatea nu aduce nici un argument intirsei®a contestaiei, se va
respinge contesta formulata de S.C. ... S.R.L. ca nemotidgbentru majourile de
intarziere aferente taxei pe valoarea@tjata in sumi de .... lei.

Pentru considerenteleagate mai sus, in raport cu actele normative gtarin
cuprinsul deciziei, in temeiul art. 209 alin. (i) la) si art. 210 din Ordonaga
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procediiscak, republicai, se

DECIDE

1. Respingerea ca neintemei&ta contestaiei pentru suma totah ... lei,
compus din:
... leireprezentand impozit pe profit;
... lei reprezentand majani de intarziere/dobanzi aferente impozitului pe
profit;
... leireprezentand taxpe valoarea adigag;
... lei reprezentand majan de intarziere/dobéanzi aferente taxei pe valoarea
adiugat;
lei reprezentand penalit de intarziere aferente taxei pe valoarea
adiugat.

2. Respingerea ca nemotivéta contestaiei pentru suma totak de ... lei,

compusa din:
..... lei, reprezentand taxa pe valoareaduayh;

... lei,reprezentand majan de intarziere/dobéanzi aferente taxei pe valoarea

adiugat.
. lei, reprezentadnd pendlit de intarziere aferente taxei pe valoarea

adiugat.

Prezenta decizie poate fi atackt Tribunalul ..., in termen de 6 luni de la data
comunigarii.

DIRECTOR EXECUTIV,
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