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DECIZIA nr. din 2014
privind solutionarea contestatiei introdusa de
dl. din , judetul Olt,
inregistrata la D.G.R.F.P Craiova sub nr. CV /21.11.2013

Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Craiova a fost sesizatd de
Administratia Judeteand a Finantelor Publice Olt prin adresa inregistrata sub nr. CV /
21.11.2013 asupra contestatiei formulata de dl. din , str. nr. , bl. , ap. , jud. Olt,
avand Cod Numeric Personal .

DIl.  contestd Deciziile de impunere anuald pentru veniturile realizate din
Romaénia de persoanele fizice — anul 2012 — nr. /28.10.2013 si nr. /28.10.2013, emise
de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Olt, avand ca obiect suma de lei,
reprezentand diferente impozit pe venit rezultate din regularizarea anuala stabilite in
plus pentru anul 2012.

DIl. nu mentioneazad in mod explicit obiectul contestatiei.

Cu adresa nr. OT /21.11.2013, organul de solutionare competent din cadrul
DGRFP Craiova a solicitat petentei precizarea in mod explicit a sumei contestatate si
componenta ei ( impozit, taxa, contributie, dobanzi/majorari de intarziere, penalitati de
intarziere, etc.), potrivit art. 206 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare si punctului 2.1 din
Instructiunile pentru aplicarea titlului [X din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, aprobate prin OPANAF nr. 450/2013.

Adresa nr. OT /21.11.2013 a fost comunicata petentei la data de 22.11.2013,
potrivit confirmarii de primire aflata la dosarul cauzei.

Cu adresa inregistrata la AJFP Olt sub nr. /25.11.2013, contestatarul a precizat
in mod explicit suma contestata.

Contestatia a fost depusd in termenul prevazut de art. 207 alin.(1) din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedurda fiscald, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, stabilitd in raport de data comunicarii Deciziilor de impunere
anuald pentru veniturile realizate din Romania de persoanele fizice — anul 2012 — nr. /
28.10.2013 nr. /28.10.2013, respectiv 04.11.2013, asa cum rezultd din dovada de
comunicare a titlului de creantd contestat — confirmare de primire -, si de data



inregistrarii contestatiei la Administratia Judeteand a Finantelor Publice Olt, respectiv
08.11.2013, asa cum rezultd din stampila acestei institutii, aplicatd pe originalul
contestatiei.

Contestatia a fost inregistratd Administratia Judeteand a Finantelor Publice Olt
sub nr. OT /08.11.2013.

In situatiile in care, pentru solutionarea cererii, sunt necesare informatii
suplimentare relevante pentru luarea deciziei, acest termen se prelungeste cu perioada
cuprinsa intre data solicitarii si data primirii informatiilor solicitate, asa cum prevede
art. 70 alin.(2) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare:

»ART. 70

Termenul de solutionare a cererilor contribuabililor
(1) Cererile depuse de catre contribuabil potrivit prezentului cod se solutioneaza de
catre organul fiscal in termen de 45 de zile de la inregistrare.

(2) In situatiile in care, pentru solutionarea cererii, sunt necesare informatii
suplimentare relevante pentru luarea deciziei, acest termen se prelungeste cu perioada
cuprinsa intre data solicitarii si data primirii informatiilor solicitate.”

Constatand cd in speta sunt intrunite conditiile previzute de art. 205, 207 alin.
(1) si 209 alin.(1) lit. a) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicatd, cu modificarile s1 completarile ulterioare, Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice Craiova este investita sa se pronunte asupra cauzei.

[. Dl. din ,str. nr. ,bl. ,ap. ,jud. Olt, contestd suma de lei, reprezentand
diferente impozit pe venit rezultate din regularizarea anuala stabilite n plus pentru anul
2012, invocand in sustinerea cauzei faptul ca angajatorii sai au achitat contributiile
fiscale ce i-au revenit pe anul 2012.

II. Prin Deciziile de impunere anuald pentru veniturile realizate din Roméania de
persoanele fizice — anul 2012 — nr. /28.10.2013 nr. /28.10.2013, AJFP Olt a stabilit
diferente impozit pe venit rezultate din regularizarea anuala stabilite Tn plus pentru anul
2012, in baza Declaratiei privind veniturile realizate din Romania pe anul 2012 nr. /
28.05.2013 — cod 200 -, potrivit art. 84 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

III. Luand in considerare constatdrile organului de inspectie fiscald, motivele
prezentate de societate, documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele
normative invocate de contestatoare s1 organele de inspectie fiscald, se retin
urmatoarele:

Cauza supusa solutiondrii este dacad Directia Generald Regionald a Finantelor
Publice Craiova prin Serviciul de solutionare a contestatiilor se poate investi sa se
pronunte daca dl. datoreaza bugetului de stat suma de lei, reprezentand diferente
impozit pe venit rezultate din regularizarea anuald stabilite in plus pentru anul 2012,
prin Deciziile de impunere anuald pentru veniturile realizate din Romania de
persoanele fizice — anul 2012 —nr. /28.10.2013 nr. /28.10.2013.

In fapt, prin Deciziile de impunere anuali pentru veniturile realizate din
Romania de persoanele fizice — anul 2012 — nr. /28.10.2013 nr. /28.10.2013, AJFP Olt



a stabilit diferente impozit pe venit rezultate din regularizarea anuala stabilite n plus
pentru anul 2012, in baza Declaratiei privind veniturile realizate din Roméania pe anul
2012 nr. /28.05.2013 — cod 200 -, potrivit art. 84 din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal.

La stabilirea diferentelor impozit pe venit rezultate din regularizarea anuala
stabilite in plus pentru anul 2012 au fost avute in vedere si adeverintele emise de
angajatorii contestarului, respectiv SC SRL Bucuresti si SC  SRL Bucuresti, din care
rezulta ca ,,impozitul retinut la sursa este de 10%”.

In drept, impozitul anual datorat se stabileste de organul fiscal competent pe
baza declaratiei privind venitul realizat, prin aplicarea cotei de 16% asupra venitului
net anual impozabil, si emite decizia de impunere, la termenul si in forma stabilite prin
ordin al presedintelur Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, potrivit art. 84 alin.
(1) alin. a) st alin.(7) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

,ART. 84

Stabilirea si plata impozitului anual datorat
(1) Impozitul anual datorat se stabileste de organul fiscal competent pe baza
declaratiei privind venitul realizat, prin aplicarea cotei de 16% asupra fiecaruia din
urmatoarele:
a) venitul net anual impozabil;
b) castigul net anual impozabil din transferul titlurilor de valoare, altele decat partile
sociale si valorile mobiliare, in cazul societatilor inchise;
c) castigul net anual din operatiuni de vanzare-cumparare de valuta la termen, pe
baza de contract, si orice alte operatiuni de acest gen.

(7) Organul fiscal stabileste impozitul anual datorat pe baza declaratiei privind
venitul realizat si emite decizia de impunere, la termenul si in forma stabilite prin ordin
al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.”

Prin Deciziile de impunere anuald pentru veniturile realizate din Roménia de
persoanele fizice — anul 2012 — nr. /28.10.2013 nr. /28.10.2013, AJFP Olt a stabilit
diferente impozit pe venit in plus prin aplicarea cotei de 16% asupra venitului net anual
impozabil, fatd de cota de 10% retinuta la sursa de angajatori.

Diferenta de impozit contestata a fost stabilitd n mod legal.

In drept, sunt aplicabile prevederila art. 206 alin.(1) lit. ¢) si lit. d) din OG
92/2003, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza:
,»(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:
c) motivele de fapt si de drept;
d) dovezile pe care se intemeiaza;”

Din dispozitiile legale citate mai sus, se retine ca in contestatie petenta trebuie sa
mentioneze atdt motivele de fapt cat si de drept, precum si dovezile pe care se
intemeiaza acestea.

Se constatd cd in ceea ce priveste suma totald contestatd, contestatoarea nu a
depus nici un document in sustinerea propriei cauze $i nu a invocat nici un articol de
lege in apararea sa.

Potrivit doctrinei, se retine ca inca din dreptul roman a fost consacrat principiul
potrivit cdruia cel ce afirmd o pretentie in justitie trebuie sd o dovedeasca, regula
traditionald exprimatd prin adagiul latin ,,actor incumbit probatio”, principiul fiind



consfintit de art. 249 ,cel ce face o sustinere in cursul procesului trebuie sd o
dovedeasca, in afara de cazurile anume prevazute de lege” si art. 250 ,,dovada unui act
juridic sau a unui fapt se poate face prin inscrisuri(...)” din Legea nr. 134/2010 privind
Codul de procedura civila.

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat contestatarul este cel care invoca in
sprijinul pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afimand o pretentie in procedura
administrativa, constatarea care se impune, una naturald si de o implacabild logica
juridica, este aceea ca sarcina probei revine contestatarului.

Se retine totodata, ca sarcina probei nu implica un drept al contestatarului, ci un
imperativ al interesului personal al acestuia care invocda o pretentie in cadrul caii
administrative de atac, neprobarea cererii afirmate determindnd respingerea
contestatiei.

Totodata, prin Decizia nr. 3250/2010 in dosarul nr. 935/57/2009, Inalta Curte de
Casatie s1 Justitie retine In considerentele sale ca ,,motivarea contestatiei in procedura
administrativd se poate face sub sanctiunea decaderii, in termen de 30 zile in care se
poate formula contestatia administrativa, iar nedepunerea motivelor in acelasi termen
duce la respingerea contestatiei ca nemotivata. “

Prin urmare, in baza celor retinute si avand in vedere ca dl. , desi contestd suma
totald de lei cu componenta si specificatia de mai sus, nu aduce motivatii bazate pe
documente justificative si argumente privind starea de fapt si de drept prin care sa
combatad constatarile organelor fiscale si din care sa rezulte o situatie contrara fata de
cea constatata de acestea.

Punctul 11.1 lit. b) din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, aprobate prin OPANAF nr.
450/2013, are urmatorul continut:

,»11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezinta argumente de fapt si de
drept in sustinerea contestatiei sau argumentele aduse nu sunt incidente cauzei supuse
solutionarii;”

In aceste conditii, contestatia formulati de dl. va fi respinsid ca nemotivati
pentru suma de lei cu componenta si specificatia de mai sus.

Pentru considerentele aratate in cuprinsul deciziei, in temeiul actelor normative
invocate si in baza art. art. 211 alin.(5) si art. 216 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, se

DECIDE

Respingerea ca nemotivata a contestatiei formulata de dl. pentru suma de lei
cu componenta si specificatia de mai sus.

Decizia poate fi atacatd la Tribunalul Judetean Olt sau Tribunalul Judetean Dolj
in termen de 6 luni de la data comunicarii, potrivit procedurii legale.
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