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PRESEDINTE: - 7.7 .-judecédtor
GREFIER !
Cu participarea procurorului »# ° = - .. din cadrul Parchetului de pe

langa Tribunalul Sibiu.

Pentru astazi fiind amaénatd pronuntarea asupra actiunii in contencios
administrativ formulata de reclamanta S . impotriva
paratei D.G.F.P.Sibiu s.a. anulare decizie s.a. i '

La apelul nominal nu se prezinta partile.

Procedura completa.

Cauza a fost dezbatuta in fond la data de 21 noiembrie 2005 cand cei prezenti
au pus concluzii ce s-au consemnat in incheierea din aceeasi zi,incheiere ce face parte
integrantd din prezenta sentinta.

TRIBUNALUL

Constata ca la data de 24 februarie 2003 a fost inregistratd la aceasta instanta
actiunea in contencios administrativ inaintatd de ‘ o ~ . in
contradictoriu cu Directia Regionala Vamala Brasov si Directia Generald a Finantelor
Publice a Judetului Sibiu,impotriva actelor de constatare nr.. - .27.10.2004 si a
Deciziei nr.180/4.01.2005 emisa de Directia Generald a Finantelor Publice a Judetului
Sibiu. T

~ Prinactiune se solicitd anularea actelor atacate ,pentru sumele de . :
lei-taxa vamala si -suprataxd vamala precum si restituirea sumei totale
de = - lei.

. In fapt reclamanta motiveaza ci a efectuat o serie de importuri de concentrat de
Zinc $i plumb in regim vamal de perfectionare activd din care a obtinut porduse
originale destinate exportulul iar autoritatea vamali si cea de jurisdictie administrativ
fiscals ay retinut in mod eronat ca in spetd isi fac aplicarea dispozitiile art.15,
Earagraﬂll I din Protocolul nr.7 a/5.12.2002 referitor la definirca conceptului de
produse originare “'si metodele de cooperare administrativa.

In drept , se invoca dispozitiile art.48 si 11 din Codul Vamal si ale
Prolocolului 7 a.
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Cererea a fost legal timbrata.

Paratele Directia Regionald Vamala Brasov si Directia Generald a Finantelor
Publice Sibiu au formulat intAmpinare si au solicitat respingerea actiunii, sustinand ca
obligatiile vamale au fost stabilite pentru produsele neoriginare, importate din spatiul
extracomunitar iar in spetd isi fac aplicare dispozitiile art.15 paragraful | si 2 din
Protocolul 7a privind definirea conceptului de produse originare.

In probatiune, au fost depuse actele de constatare si documentele justificative
care au stat la baza constatarilor autoritatii vamale.

La cererea reclamantei, instanta a incuviintat efectuarea unei expertize
contabile care si stabileascd gradul de prelucrare al materialelor incorporate in
produsele exportate, raportul de expertiza fiind intocmit de experta . C

Analizind cererile si sustinerile partilor, actele de constatare si actul de
jurisdictie administrativ-fiscala, raportat la probele administrate in cauza, instanta
constatdi ci cererea reclamantei este intemeiatd in  parte,pentru suma de

- "._ “lei, urmand a fi admisa pentru aceasta suma si respinsd pentru suma de
.. = lei, pentru motivele ce le vom prezenta mai jos.

Potrivit art.15 din Protocolul nr.7a/5 decembrie 2002 privind definirea
conceptului de “produse originare” si metodele de cooperare administrativa, anexa la
Acordul European privitor la asocierea dintre Romania si statele  Comunitatii
Furopene, este interzis drawbachul sau exonerarca de taxe vamale pentru materialele
neoriginare folosite la fabricarea produselor originare dintr-o parte sau din una din
tarile semnatare(art.4 protocol).

In speta dedusa judecatii dispozitiile art.15 din protocol isi fac aplicare,
produsele exportate au incorporate materiale ncoriginare provenite din spatiul
extracomunitar(Honduras, Peru, Canada, Tunisia, ctc.) tar prelucrarea ulterioara, care
conferd caracterul de originalitate noului produs(care va [i exportat).nu este in masurd
si exonereze exportatorul de la plata taxelor vamale.Aplicarea dispozitiilor amintite
are drept scop protectia Comunitdtii Europene impotriva importurilor indirecte din
tari terte.Pentru aceste considerente, actele administrative atacate si - obligatiile

fiscale vor fi mentinute pentru sumade . .. .. lel.
In ceea ce priveste obligatia vamald in sumd de ' _ ., lcil instanta

constatd ci aceasta a fost stabilitd cu incalcarca dispozitiilor Codului vamal si a
principiilor aplicarii legii in imp, urmand a f1 anulatd.

vourvit art.91 din Codul Vamal adoptat prin Legea nr.141/1990. modificat,
regimul vamal suspensiv are ca etect suspendarca platii taxelor vamale.Datoria
vamald pentru import devine exigibild la data exportului insa cuantumul sumei se
fixeazd la data importului,in procentul valabil la aceastd datd.Asa fiind, procentul
aplicabil este cel de 3%, valabil la data intocmirii declaratiei vamale si nu cel de 5%
aplicat ca urmare a exercitarii controlului.potrivit principiului, tempus regit actum.

Avand in vedere dispozitiile art.992 si 1092 din Codul civil, parata Directia
Vamald Brasov va fi obligatd la restituirca sumet de - lei, suprataxa
calculata nelegal, catre reclamanta.
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De asemenea, potrivit dispozitiilor art.274 din Codul de procedurd civilg,

paratele vor fi obligate la plata cheltuielilor de judecatd dovedite(taxa timbru, onorar
expert) proportional cu suma cu care au cazut in pretentii.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGH

SN é HOTARESTE
Admite [f;c:;:;—e:' in contencios  administrativ inaintatd de reclamanta
: - © . cu sediul in L ;
contradictoriu cu Uirectia Kegionala Vamalad Brasov cu sediul i Brasov, str.
Harmanulut Nr.5o si Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului Sibiu, cu
sediul in Sibiu, Calea Dumbravii Nr.28-32;

Anuleaza in parte decizia nr.180/4.01. 2005 a Directiei Generale a Finantelor
Publice a Judetului Sibiu si actele de constatare,pentru suma de °
suprataxd vamala;

Obliga parata Directia Regionald Vamala Brasov la restituirea sumei de
N lei.

Obligd paratele la plata sumei de let RON cheltuieli de judecatd citre
reclamanta.

Cu recurs, in termen de 15 zile de la comunicare.
Pronuntata in sedinta publica,azi 24.X1.2005.
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