MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE B
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE

Compartimentul Solutionare Contestatii

DECIZIA NR.

din data de
privind solutionarea contestatiei formulata de d-na X, inregistrata la Administratia Finantelor
Publice DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE

COMPARTIMENTUL SOLUTIONARE CONTESTATII

DECIZIA NR.
privind solutionarea contestatiei formulata de , inregistrata la Directia sub nr.

Compartimentul Solutionare Contestatii, din cadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice, a fost sesizat de , prin adresa nr., inregistratd la DGFP sub nr.,
asupra contestatiei formulata , privind virarea la bugetul statului a sumei de lei,
reprezentind:

- lei — drepturi vamale;

- lei — dobinzi aferente drepturilor vamale;

- lei — penalitati de intirziere aferente drepturilor vamale;

- lei — majorari de intirziere aferente drepturilor vamale.

Suma de lei a fost stabilitd prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr, avind la baza constatarile
cuprinse in procesul verbal de control nr.

Impotriva Deciziei pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare
stabilite de controlul vamal nr. si a procesului verbal de control nr. formuleaza si
depune contestatie la , inregistraté sub nr. Contestatia este depusa in termenul legal
prevazut de art.177 (1) din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata.

Constatind ca, in speta, sint intrunite dispozitile art.175 si art.179 din OG
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatd, Compartimentul
Solutionare Contestatii, din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice , este legal
investit cu solutionarea contestatiei.

l. Prin contestatia formulata societatea comerciala invoca, in sustinerea cauzei,
urmatoarele argumente:

1. - Referitor la cap.ll, pct.(1) din procesul verbal de control privind importul unei
celule de fierbere-afumare, in valoare de , pentru care societatea a beneficiat de
facilitati vamale in baza OUG nr.24/1998 si OUG nr.75/2000 si care ar fi fost vinduta
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cu factura fiscala nr. contestatoarea arata ca, documentul de vinzare, respectiv
factura fiscala mai sus amintita, nu se refera la celula de fierbere-afumare care a
beneficiat de scutiri vamale, ci la o alta celula de fierbere-afumare, achizitionata de
societate, de la un furnizor intern, la data de 30.09.2002 cu factura fiscala nr. astfel ca
vinzarea acesteia nu era cu nimic restrictionatd sau conditionatd de vreo facilitate
acordata de stat.

2. - Referitor la Cap.ll, pct.(2) din procesul verbal de control contestatorul nu isi
insuseste constatarile organelor de control, intrucit societatea nu a fost si nu este
lichidata voluntar. Faptul ca, pentru o perioada de timp societatea a fost pusa
involuntar in situatia de nu a mai procesa carne datorita pierderii involuntare a
spatiului de productie nu reprezinta decit o situatie temporara pentru care se cauta
solutii financiare si tehnice.

Il. Prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare
stabilite de controlul vamal nr. intocmita de organele vamale, din cadrul , s-a stabilit in
sarcina drepturi vamale (taxe vamale, taxa pe valoarea adaugata) si accesorii, in
suma totala de lei.

Motivele care au condus la stabilirea diferentelor de drepturi de import rezida
din faptul cad nu a respectat conditile de acordare a facilitatilor vamale in baza OUG
nr.24/1998 si OUG nr.75/2000, avindu-se in vedere urmatoarele:

- cu DVI nr. factura externa nr. autorizatia nr. privind acordarea regimului
favorabil si a Certificatului de investitor in zona defavorizata nr. a importat o celula de
fierbere, in valoare de .

Conform notei explicative din data de 18.07.2006, data de administratorul
societatii si a facturii fiscale nr.organele vamale stabilesc ca, vinde bunul importat —
celula de fierbere-afumare - societatii comerciale

Prin schimbarea destinatiei bunului, pentru care a beneficiat de facilitati vamale
prevazute de art.6 din OUG nr.24/1998, organele vamale considera ca fincalca
prevederile art.12 din OUG nr.24/1998 republicata si art.5 din OUG nr.75/2000 si, in
consecinta, sunt calculate drepturi vamale de import.

- conform DVI nr, DVI nr., DVI nr. DVI nr., DVI nr.DVI nr. DVI nr. si DVI nr.
importa carcase de porc refrigerate, societatea beneficiind, la momentul importului, de
facilitati vamale in baza art.6 din OUG nr.24/1998, republicatd si OUG nr.75/2000
pentru modificarea OUG nr.24/1998.

Din nota explicativa data de administratorul societatii, precum si a celor
constatate din verificarea documentelor societatii rezultd ca: societatea a incetat
activitatea de productie in aprilie 2004, contractul de inchiriere a spatiului a fost
reziliat in data de 01.08.2004, o parte din utilaje (inclusiv cele importate cu facilitati)
au fost vindute, iar restul a fost depozitat la SC X, in data de 27.04.2004 a fost
intocmit ultimul raport de fabricatie, iar in data de 13.04.2005 a fost inregistrat un
contract de prestari servicii, incheiat intre SC X si SC Z, avind ca obiect detasarea
fortei de munca apartinind SC X, in numar de 9 angajati, la Z

Deoarece societatea nu mai desfasoara activitate de productie din data de
28.04.2004 (data ultimului raport de productie fiind 27.04.2004), pentru importurile de
materii prime care au beneficiat de facilitati vamale, in baza art.6 (b) din OUG
nr.24/1998 republicata si OUG nr.75/2000 pentru modificarea OUG nr.24/1998,
organele de control vamal calculeaza drepturi vamale, invocind si prevederile art.7
din OUG nr.24/1998 republicata, conform caruia ,in situatia in care o investitie care
beneficiaza de prevederile prezentei ordonante de urgenta este lichidata voluntar intr-
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o perioada mai mica decit dublul perioadei in care s-a bucurat de facilitatile acordate
prin hotarirea Guvernului de infiintare a zonei defavorizate, lichidatorul are obligatia
ca din sumele rezultate Tn urma lichidarii sa achite [...] sumele aferente facilitatilor
acordate in conformitate cu prevederile prezentei ordonante”.

Avind in vedere cele de mai sus organele vamale, din cadrul , au stabilit in
sarcina SC X drepturi vamale (taxe vamale, taxa pe valoarea adaugata) si accesorii,
in suma totala de lei.

lll. Luind in considerare constatarile organelor de control, motivele invocate de
contestatoare, documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele normative
invocate de contestatoare si de organele de control se retin urmatoarele:

1. Referitor la importul celulei de fierbere-afumare, pentru care s-au acordat
facilitati vamale, cauza supusa solutionarii este daca SC X datoreaza drepturi vamale,
in conditiile in care organele vamale considera ca bunul importat a fost vindut, astfel
fiind schimbata destinatia pentru care a beneficiat de facilitatile prevazute de art.6 din
OUG nr.24/1998 privind regimul zonelor defavorizate

In fapt, SC X importa, la data de 03.12.2001, o celula de fierbere-afumare, in
valoare de 60.000 DM, avind la bazad urmatoarele documente: DVI Nr., factura
externa nr. autorizatia nr. privind acordarea regimului favorabil, Certificat de investitor
in zona defavorizatd nr.. Pentru bunul importat societatea beneficiaza de facilitati
vamale, conform prevederilor art.6 din OUG nr.24/1998 privind regimul zonelor
defavorizate, republicata.

Organele de control vamal, din nota explicativa, data de administratorul
societatii, apreciaza ca societatea a vindut bunul importat cu factura fiscala nr. astfel
ca s-a schimbat destinatia bunului pentru care au fost acordate facilitati vamale.

Contestatoarea combate punctul de vedere al organelor de control vamal
sustinind ca, factura fiscala nr. nu se referd la vinzarea bunului pentru care a
beneficiat de facilitati vamale, ci la o alta celula de fierbere-afumare achizitionata de
societate, de la un furnizor intern, in data de 30.09.2002 cu factura fiscala nr.

Din documentele anexate la dosarul cauzei de catre contestatoare, (facturi,
note de receptie, fise de magazie), rezulta ca, in perioada 03.12.2001 — 30.09.2002
SC x achizitioneaza doua mijloace fixe, respectiv doua celule de fierbere-afumare.

Din nota explicativa din data de 18.07.2006, data de administratorul societatii —
dl (existenta la dosarul cauzei), nu rezulta cu certitudine care utilaje au fost vindute si
care au ramas in patrimoniul societatii.

Ca urmare, deoarece organul de solutionare a contestatiei nu se poate
pronunta cu claritate asupra operatiunilor ce au ca obiect cele doua mijloace fixe -
celule de afumare-fierbere, achizitionate cu factura externa nr., respectiv factura
fiscala nr. pentru acest capat de cerere urmeaza a se desfiinta Decizia pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr.

2. Referitor la importul de carcase de porc refrigerate, pentru care s-a beneficiat
de facilitati vamale, cauza supusa solutionarii este, daca SC x datoreaza drepturi
vamale, in conditiile in care societatea nu mai desfagoara activitate de productie din
data de 28.04.2004, organele vamale invocind prevederile art.7 din OUG nr.24/1998
privind regimul zonelor defavorizate, republicata.



In fapt, cu DVI nr., DVI nr. DVI nr., DVI nr., DVI nr..DVI nr., DVI nr. si DVI nr. SC
X importa carcase de prorc refrigerate, pentru care beneficiaza de facilitati vamale in
baza art.6 (b) din OUG nr.24/1998 privind regimul zonelor defavorizate, republicata.

Conform notei explicative date de administratorul societatii (existenta la dosarul
contestatiei), precum si din verificarea documentelor societatii, organele de control
vamal stabilesc urmatoarele:

- SC x inceteaza activitatea de productie in aprilie 2004;

- contractul de inchiriere a spatiului de productie a fost reziliat in data de
01.08.2004;

- 0 parte din utilaje au fost vindute, iar restul a fost depozitat la sediul SC x;

- in data de 27.04.2004 a fost intocmit ultimul raport de fabricatie;

- in data de 13.04.2005 a fost inregistrat un contract de prestari servicii,
incheiat intre SC x si SC z, avind ca obiect detasarea fortei de munca apartinind SC
X, in numar de 9 angajati, la SC Z.

Avind in vedere cele constatate organele de control vamal stabilesc ca,
societatea nu mai desfasoara activitate de productie din data de 28.04.2004 si, ca
urmare, pentru importurile de materii prime, efectuate cu declaratile vamale
mentionate mai sus, care au beneficiat de facilitati vamale, in baza art.6 (b) din OUG
nr.24/1998 privind regimul zonelor defavorizate, republicata, societatea datoreaza
drepturi vamale.

In sprijinul celor constatate organele de control vamal invoca prevederile art.7
din OUG nr.24/1998 privind regimul zonelor defavorizate, republicata, care prevede:
,in situatia in care o investitie care beneficiaza de prevederile prezentei ordonante de
urgenta este lichidata voluntar intr-o perioadad mai mica decit dublul perioadei in care
s-a bucurat de facilitatile acordate prin hotarirea Guvernului de infiintare a zonei
defavorizate, lichidatorul are obligatia ca din sumele rezultate in urma lichidarii sa
achite [...] sumele aferente facilitatilor acordate in conformitate cu prevederile
prezentei ordonante”

Prin contestatia formulatd contestatoarea combate punctul de vedere al
organelor de control vamale, sustinind ca art.7 din OUG nr.24/1998 prevede
obligativitatea achitarii sumelor aferente facilitatilor acordate in situatia in care
investitia este lichidatad voluntar, insd SC X nu este lichidata, atita timp cit ea
functioneaza, in patrimoniul societatii aflindu-se mijloace fixe in valoare de lei.
Totodata, societatea fisi indeplineste obligatile privind numarul de angajati,
depunerea declaratiilor privind activitatea la Agentia pentru Dezvoltare Regionala,
achitarea taxelor si impozitele datorate statului, depunerea documentelor contabile:
balante, bilanturi etc. Toate acestea demonstreaza ca societatea nu a fost gi nu este
lichidata voluntar.

In sustinerea contestatiei contestatoarea anexeaza Furnizarea de informatii nr.,
emisa de Oficiul Registrului Comertului, din care reiese faptul ca SC X este societate
in functiune, cu numar mediu de salariati:10.

De asemenea, SC X este detinator al Certificatului de investitor in zona
defavorizata nr..

In contextul celor de mai sus, prevederile art.7 din OUG nr.24/1998 privind
regimul zonelor defavorizate, republicatd, nu fisi gasesc aplicabilitatea, intrucit,
conform documentelor existente la dosarul cauzei, SC X nu se afla in situatia de
lichidare voluntara.

Deoarece organul de solutionare a contestatiei nu se poate pronunta cu
certitudine asupra situatiei concrete si reale a investitiei realizatd de SC X in zona
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defavorizata, iar prevederile art.7 din OUG nr.24/1998 privind regimul zonelor
defavorizate, republicata sint aplicate in mod eronat, de catre organele de control
vamal, pentru acest capat de cerere Decizia pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. urmeaza a se desfiinta.

Avind in vedere considerentele mentionate in prezenta decizie, organele de
control vamale, din cadrul Directiei , vor pune in aplicare prevederie OMFP
nr.519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din OG
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, prin:

- pct.12.7: ,Decizia de desfiintare va fi pusa in executare in termen de 30 de
zile de la data comunicarii, iar verificarea va viza strict aceeasi perioada si acelasi
obiect al contestatiei pentru care s-a emis decizia, inclusiv pentru calculul accesoriilor
eferente”;

- pct.12.8: ,Prin noul act administrativ fiscal, intocmit conform considerentelor
deciziei de solutionare, nu se pot stabili in sarcina contestatorului sume mai mari
decit cele din actul desfiintat, acesta putind fi contestat potrivit legii”.

Pentru considerentele mentionate mai sus si in baza art.180 si art.186 (3) din
OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, se

DECIDE

Desfiintarea Deciziei pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr., in cuantum total de lei, urmind ca
organele de control vamal, din cadrul Directiei , sa procedeze la aplicarea
prevederilor pct.12.7 si pct.12.8 din OMFP nr.519/2005 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din OG nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunal, in termen de 6 luni de la
comunicare, conform procedurii legale.






