DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
A JUDETULUI MARAMURES
BIROUL SOLUTIONAREA CONTESTATIILOR

Decizia nr. 41 din 19.08.2005

Directia Generala a Finantelor Publice a fost sesizata de catre Activitatea de
Control Fiscal prin adresa din 03.06.2005 asupra contestatiei depuse de SC X SRL
impotriva masurilor dispuse prin Decizia de impunere din 25.04.2005 privind
virarea la bugetul statului a obligatiilor fiscale suplimentare, reprezentand:

-impozit pe profit;

-dobanzi aferente impozitului pe profit;

-penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit;

-taxa pe valoarea adaugata;

-dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata ;

- penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 176 alin.(1) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata
in temeiul Legii nr.174/2004.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art. 174 si art.
178 alin.(1) lit. a) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, Directia Generala a
Finantelor Publice este investita sa se pronunte asupra contestatiei.

[. Prin contestatia formulata SC X SRL solicita admiterea acesteia si
anularea Deciziei de impunere din 25.04.2005 motivand urmatoarele:

Societatea detine certificat de investitor in zona defavorizata pentru
activitatea de " demolarea constructiilor, terasamente si organizare de santier" cod
CAEN 4511, respectiv " alte activitati si servicii prestate in principal
intreprinderilor" cod CAEN 7484, activitati pentru care beneficiaza de scutire de
la plata impozitului pe profit.

Activitatea principala desfasurata, cod CAEN 4511 are urmatoarele faze:
prezentarea de catre beneficiar a imobilului ce urmeaza a fi demolat, faza de
proiectare si faza de executie, dintre care faza de proiectare are rolul determinant
si se desfasoara la sediul societatii, iar executia are loc la sediul beneficiarului.

Veniturile obtinute sunt in proportie de 90% in zona defavorizata si 10% la
sediul beneficiarului.



Solicitarea organului de control de a prezenta devize sau situatii de lucrari
nu are la baza un suport juridic, aceasta fiind o activitate teoretica cuantificata in
ore/lei si acceptata de catre beneficiari, nefiind necesara o noua verificare de catre
organele de control.

De asemenea contestatoarea considera ca metoda cost-plus, utilizata de
catre organele de control la recalcularea bazei de impozitare este gresita, nefiind
aplicabila in speta, organele de control interpretand gresit si Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 24/1998, modificata prin Hotararea Guvernului nr. 728/2001.

Organele de control au ignorat in totalitate contractul de inchiriere
intervenit intre o persoana fizica si o persoana juridica considerand cheltuielile de
investitii realizate la imobil, nedeductibile la calculul impozitului pe profit.

Cu privire la taxa pe valoarea adaugata contestatoarea considera ca
indeplineste conditiile prevazute de art. 24 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 345/2002,
respectiv art. 145 alin. (3) din Legea nr. 571/2003 pentru deducerea taxei pe
valoarea adaugata aferenta lucrarilor de constructii executate si materialelor de
constructie achizitionate.

II. Prin raportul de inspectie fiscala incheiat in data de 25.04.2005 organele
de inspectie fiscala din cadrul Activitatii de Control Fiscal au constatat
urmatoarele:

SC X SRL a obtinut certificat de investitor in zona defavorizata, valabil pe
toata durara de existenta a zonei defavorizate, pentru activitatea de demolare a
constructiilor, terasamente si organizare de santier cod CAEN 4511 si alte
activitati de servicii prestate in principal intreprinderilor cod CAEN 7484 si
beneficiaza de scutire de la plata impozitului aferent profitului rezultat din
investitia nou creata, pe perioada de existenta a zonei defavorizate, conform art.
35 alin. (3) din Legea nr. 414/2002 privind impozitul pe profit si art. 38 alin. (1)
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

Din verificarea modului de determinare, evidentiere si virare a impozitului
pe profit s-au constatat urmatoarele:

In perioada 01.01.2003-31.12.2004 societatea a executat in afara zonei
defavorizate lucrari de demolare a constructiilor prin impuscare, lucrari de
demontare a instalatiilor din cladirile demolate si lucrari de intretinere a
instalatiilor de epurare a apelor pluviale si menajere (conform balantei de
verificare contabila). Acest fapt rezulta si din procesul verbal de control din
14.03.2005 incheiat de organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei Generale
a Finantelor Publice-Activitatea de Control Fiscal, in care se specifica faptul ca
SC X SRL a efectuat cheltuieli in afara zonei defavorizate, constand in lucrari de
demolare executate de SC Y SRL in calitate de furnizor de prestari servicii.

Conform declaratiei date de asociatul societatii, d-nul X, aproximativ 90%
din veniturile obtinute din activitatea mentionata mai sus sunt aferente activitatii
de proiectare care se realizeaza la sediul societatii situat in zona defavorizata
(studii documentatii, obtinere de avize si autorizatii, analize tehnice etc.) si
aproximativ 10% sunt aferente executiei propriu zise a activitatii de demolare a



constructiilor prin impuscare, de demontare a instalatiilor din cladirile demolate
si de intretinere a instalatiilor de epurare a apelor pluviale si menajere, care se
realizeaza in afara zonei defavorizate.

Organele de inspectie fiscala au solicitat contribuabilului punerea la
dispozitie de documente justificative (situatii de lucrari, devize, etc.) pentru
argumentarea modului de defalcare a veniturilor din activitatea de proiectare si
din activitatea de executie propriu zisa, existand indicii ca veniturile din
activitatea de executie propriu zisa care se realizeaza in afara zonei defavorizate
au o pondere mai mare de 10% din total venituri.

Avand in vedere faptul ca societatea nu a pus la dispozitia organelor de
inspectie fiscala documentele solicitate si ca in balanta de verificare contabila
analitica cheltuielile efectuate de contribuabil au fost defalcate in cheltuieli in
afara zonei defavorizate si cheltuieli in zona defavorizata, organele de inspectie
fiscala au procedat la estimarea veniturilor realizate in afara zonei defavorizate
prin utilizarea metodei cost-plus, conform art. 27 alin. (1) lit. a) si alin. (4) lit. b)
din Legea nr. 414/2002 privind impozitul pe profit, art. 65 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003, republicata privind Codul de procedura fiscala si art. 11
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

Conform balantei de verificare contabila analitica, si utilizand metoda
cost-plus, organele de control au estimat veniturile realizate in afara zonei
defavorizate la nivelul cheltuielilor efectuate in afara zonei defavorizate plus o
rata a profitului de 10% aferenta domeniului de activitate al contribuabilului.

Prin cele mentionate mai sus, organele de inspectie fiscala au constat ca,
societatea nu a determinat corect ponderea veniturilor realizate in afara zonei
defavorizate in total venituri si implicit partea din profitul impozabil aferent
veniturilor realizate in afara zonei defavorizate, care nu este scutit de la plata
impozitului pe profit, conform art. 8 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.
24/1998 privind regimul zonelor defavorizate, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare si art. 9 din Hotararea Guvernului nr. 728/2001 privind
aprobarea Normelor metodologice pentru aplicarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 24/1998.

In perioada 02.12.2003-01.12.2004 societatea a inregistrat pe cheltuieli de
exploatare o suma, care de fapt reprezinta cheltuieli de investitii efectuate la
cladirea din alta localitat, proprietatea privata a asociatului X, conform notei
explicative luata d-lui Z , in calitate de imputernicit al SC X SRL.

In perioada 01.03.2003-31.12.2004, conform fisei contului 303 "Materiale
de natura obiectelor de inventar" societatea a achizitionat obiecte de inventar care
nu sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile si au fost date in
folosinta si incluse pe cheltuieli. Aceste cheltuieli nu sunt efectuate in scopul
realizarii de venituri impozabile ci reprezinta cheltuieli efectuate in favoarea
asociatilor, fiind incalcate prevederile art. 9 alin. (1) din Legea nr. 414/2002
privind impozitul pe profit, art. 19 alin. (1) si art. 21 alin. (1) si alin. (4) lit. e) din
Legea 571/2003 privind Codul fiscal.



Avand in vedere toate aspectele mentionate organele de inspectie fiscala au
stabilit ca impozitul pe profit datorat bugetului de stat de catre SC X SRL a fost
diminuat.

Pentru nevirarea in termenul legal a impozitului pe profit datorat
suplimentar au fost calculate dobanzi conform art. 12, art. 13 si art. 167 din
Ordonanta Guvernului nr. 61/2002 privind colectarea creantelor bugetare,
Hotararii Guvernului nr. 1513/2002, art. 108 si art. 109 din Ordonata Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala si penalitati de intarziere conform
art. 12 si art. 14 din Ordonanta Guvernului nr. 61/2002 privind colectarea
creantelor bugetare si art. 114 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala.

Cu privire la taxa pe valoarea adaugata organele de inspectie fiscala au
constatat urmatoarele:

La data de 31.12.2004, conform balantei de verificare, soldul contului
461.26 “Debitori diversi-Cladire” reprezinta contravaloarea materialelor de
constructie achizitionate si a lucrarilor de constructii executate in perioada
01.03.2003-31.12.2004, pentru realizarea unei cladiri (casa de vacanta) in alta
localitate, proprietatea privata a asociatului X.

In momentul achizitionarii materialelor de constructie si executarii
lucrarilor de constructii, contravaloarea acestora a fost inregistrata in debitul
contului 231 “Imobilizari corporale in curs” in corespondenta cu creditul contului
401 “Furnizori”, iar soldarea contului 231 s-a realizat prin debitul contului 461.26
“Debitori diversi-Cladire”.

Conform fisei contului 231 “Imobilizari corporale in curs”, organele de
inspectie fiscala au constatat faptul ca valoarea materialelor de constructii
achizitionate si a lucrarilor de constructii executate in perioada
01.03.2003-31.12.2004 pentru realizarea cladirii, proprietatea privata a asociatului
X este in suma de, suma ce trebuia sa se regaseasca in debitul contului 461.26
“Debitori diversi-Cladire”. Diferenta care nu se regaseste in soldul contului
461.26 “Debitori diversi-Cladire” se datoreaza faptului ca prin note contabile, care
nu au la baza documente justificative, cheltuielile de investitii efectuate la cladire
si inregistrate initial in debitul contului 231 “Imobilizari corporale in curs” prin
creditul contului 401 “Furnizori” au fost trecute pe cheltuieli de exploatare prin
debitul conturilor 611 “Cheltuieli de intretinere si reparatii”, 622 “Cheltuieli
privind comisioanele si onorariile” si 628 “Alte cheltuieli executate de terti”.

Lucrarile executate si materialele de constructie achizitionate in perioada
01.03.2003-31.12.2004 reprezinta cheltuieli de investitii efectuate pentru
realizarea unei case de vacanta proprietate privata a asociatului X si nu reprezinta
modernizari efectuate la o cladire inchiriata, asa cum sustine dl Z in calitate de
imputernicit al SC X SRL, deoarece la momentul demararii si pe parcursul
derularii investitiei nu a existat un contract legal de inchiriere inregistrat la
organul fiscal teritorial, iar autorizatia de constructie este pe numele asociatului X.
De asemenea, investitia realizata este evidentiata in contabilitatea analitica in



contul 461.26 “Debitori diversi-Cladire” si nu se regaseste in patrimoniul firmei,
fiind efectuata in favoarea asociatului X. Prin urmare contribuabilul nu avea drept
de deducere a taxei pe valoarea adaugata aferenta lucrarilor de constructii
executate si  materialelor de constructie achizitionate in perioada
01.03.2003-31.12.2004, conform art. 22 alin. (4) lit.a) si art. 24 alin. (2) lit. a) din
Legea nr. 345/2002 privind taxa pe valoarea adaugata si art. 145 alin. (3) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

In perioada 01.03.2003-31.12.2004 contribuabilul a achizitionat obiecte de
inventar care nu sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor sale taxabile,
astfel societatea nu avea dreptul la deducerea taxei pe valoarea adaugata, conform
art. 22 alin. (4) lit. a) si art. 24 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 345/2002 privind taxa
pe valoarea daugata si art. 145 alin. (3) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal.

Conform balantei de verificare incheiata la data de 31.12.2004 societatea a
inregistrat in contul 623.0003 "Cheltuieli de protocol in zona defavorizata " suma
fara sa colecteze taxa pe valoarea adaugata aferenta cheltuielilor de protocol
nedeductibile la calculul profitului impozabil, incalcand prevederile art. 128 alin.
(9) lit. f) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal si pct. 7 alin. (6) din
Hotararea Guvernului nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr. 571/2003.

Fata de cele precizate organele de inspectie fiscala au constatat ca taxa pe
valoarea adaugata datorata bugetului de stat a fost diminuata.

Prin nevirarea in termenul legal a taxei pe valoarea adaugata datorata
suplimentar au fost calculate dobanzi conform art. 12, art. 13 si art. 167 din
Ordonanta Guvernului nr. 61/2002 privind colectarea creantelor bugetare,
Hotararii Guvernului nr. 1513/2002, art. 108 si art. 109 din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala si penalitati de intarziere conform
art. 12 si art. 14 din Ordonanta Guvernului nr. 61/2002 privind colectarea
creantelor bugetare si art. 114 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala.

III. Luand in considerare constatarile organelor de inspectie fiscala,
motivele invocate de contestatoare, documentele existente la dosarul cauzei
precum si actele normative invocate de contestatoare si de organele de control, in
vigoare in perioada verificata, s-au retinut urmatoarele:

1. Directia Generala a Finantelor Publice este investita sa se pronunte
daca SC X SRL datoreaza suma reprezentand impozit pe profit cu dobanzile
si penalitatile de intarziere aferente, stabilite de organul fiscal competent
prin decizia de impunere din 25.04.2005.

In fapt, SC X SRL detine Certificatul de investitor in zona defavorizata din
14.09.2000 pentru "Activitatea de demolare a costructiilor, terasamente si
organizare de santier" cod CAEN 4511 si "Alte activitati si servicii prestate in
principal intreprinderilor" cod CAEN 7484, beneficiind de scutire de la plata



impozitului pe profit conform Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 24/1998
privind regimul zonelor defavorizate.

In perioada 01.01.2003-31.12.2004 SC X SRL a executat in afara zonei
defavorizate lucrari de demolare a constructiilor prin impuscare, lucrari de
demontare a instalatiilor din cladirile demolate si lucrari de intretinere a
instalatiilor de epurare a apelor pluviale.

In drept art. 5 alin (1) lit. ¢) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.
24/1998 privind regimul zonelor defavorizate aprobata prin Legea nr. 20/1999
prevede:

""(1) Societatile comerciale cu capital majoritar privat, persoane juridice
romane, precum Si intreprinzatorii particulari sau asociatiile familiale,
autorizate conform Decretului-lege nr. 54/1990 privind organizarea si
desfasurarea unor activitati economice pe baza liberei initiative, care isi au
sediul si isi desfasoara activitatea in zona defavorizata, beneficiaza pentru
investitiile nou-create de urmatoarele facilitati:

()

¢) scutirea de la plata impozitului pe profit, pe durata de existenta a zonei
defavorizate.”

Art. 9 alin. (2) din Normele metodologice pentru aplicarea Odonantei de
urgenta a Guvernului nr. 24/1998 privind regimul zonelor defavorizate,
republicata cu modificarile ulterioare, aprobate prin Hotararea Guvernului nr.
728/2001 precizeaza:

""(2) Societatile comerciale mentionate la alin. (1) nu beneficiaza de
scutire de la plata impozitului pe profit pentru profitul rezultat din efectuarea
operatiunilor de lichidare a investitiei, conform legii, pentru profitul obtinut din
vanzarea de active corporale si necorporale, castigurile realizate din investitii
financiare, profitul obtinut din desfasurarea de activitati in afara zonei
defavorizate, precum si pentru cel rezultat din desfasurarea de activitati in alte
domenii decat cele de interes pentru zonele defavorizate declarate potrivit legii."

Luand in considerare prevederile legale citate si avand in vedere
documentele anexate la dosarul contestatiei din care rezulta ca SC X SRL a
realizat venituri in afara zonei defavorizate, se retine ca pentru aceste venituri nu
beneficiaza de scutirea de la plata impozitului pe profit.

In data de 01.06.2003 intre de proprietari si SC X SRL in calitate de chirias
se incheie un contract de inchiriere prin care proprietarii inchiriaza SC X SRL
imobilul.

Conform art. 5 din contract, chiriasul se obliga sa efectueze modernizari,
renovari ale spatiului, constructii noi, care vor intra in proprietatea proprietarului,
pe perioada realizarii investitiilor chiriasul nedatorand chirie. La terminarea
contractului, cheltuielile cu renovarea, modernizarea si constructiile noi care
depasesc valoarea chiriei vor fi restituite de proprietar chiriasului.

Durata contractului este de 5 ani, incepand cu 01.06.2003 pana la
01.06.2008, cu posibilitatea prelungirii contractului pe durata de 1 an, numai daca




ambele parti sunt de acord, termenul de negociere fiind de 6 luni inainte de
expirarea contractului de inchiriere.

Chiria de baza stabilita prin negociere, conform art. 1 din contract .

La art. 1 lit. ¢) din contract este prevazuta utilizarea spatiului ca: sediu
social-birouri, cu posibilitati de depozitare materiale, aparatura si autovehicule.

In perioada 02.12.2003-31.12.2004 SC X SRL a efectuat, la cladire, lucrari
de constructii din care o parte din suma a fost inregistrata pe cheltuieli de
exploatare.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea a inregistrat in mod
eronat suma pe cheltuieli de exploatare considerandu-le cheltuieli nedeductibile la
calculul profitului impozabil si implicit a impozitului pe profit.

Art. 24 alin. (1) st alin. (3) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal precizeaza:

“(1) Cheltuielile aferente achizitionarii, producerii, construirii,
ansamblarii, instalarii sau imbunatatirii mijloacelor fixe amortizabile se
recupereaza din punct de vedere fiscal prin deducerea amortizarii potrivit
prevederilor prezentului articol.

()

(3) Sunt, de asemenea, considerate mijloace fixe amortizabile:

a) investitiile efectuate la mijloacele fixe care fac obiectul unor contracte
de inchiriere, concesiune, locatie de gestiune sau altele asemenea.”

Art. 15 alin. (5) din Hotararea Guvernului nr. 909/1997 pentru aprobarea
Normelor Metodologice de aplicare a Legii nr. 15/1994 privind amortizarea
capitalului imobilizat in active corporale si necorporale, modificata si completata
prin Odonanta Guvernului nr. 54/1997 prevede:

" Amortizarea cheltuielilor de investitii si a modernizarilor efectuate la
mijloacele fixe concesionate, inchiriate sau date in locatie de gestiune este in
sarcina agentului economic care a efectuat investitia. Recuperarea acestor
cheltuieli se face prin includerea in cheltuieli de exploatare pe perioada initiala
a contractului de concesiune, inchiriere sau de locatie de gestiune sau conform
clauzelor contractuale."

Fata de cele precizate, s-a retinut ca SC X SRL in mod eronat a inregistrat
suma pe cheltuieli, diminuand profitul impozabil si implicit impozitul pe profit
datorat, cheltuielile de investitii si modernizari la mijoacele fixe inchiriate
trebuind sa fie incluse pe cheltuieli de exploatare esalonat pe perioada derularii
contractului de inchiriere.

In perioada verificata SC X SRL a achizitionat obiecte de inventar cum ar
fi: aspiratoare, televizoare, saltele, mochete, cuptor cu microunde, radiocasetofon,
mobilier, candelabre etc. reprezentand cheltuieli facute in favoarea asociatilor,
astfel, aceste cheltuieli nu sunt deductibile fiscal, conform art. 9 alin. (1) din
Legea nr. 414/2002 privind impozitul pe profit care prevede:

'" (1) La calculul profitului impozabil cheltuielile sunt deductibile numai
daca sunt aferente veniturilor impozabile'"




si a art. 21 alin. (4) lit. e) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal care
prevede:

' (4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

()

e) cheltuielile facute in favoarea actionarilor sau asociatiilor, altele decat
cele generate de plati pentru bunurile livrate sau serviciile prestate
contribuabilului, la pretul de piata pentru aceste bunuri sau servicii."

Intrucat din documentele anexate la dosarul contestatiei rezulta ca SC X
SRL are debite reprezentand impozit pe profit, neachitate la scadenta, se retine ca
datoreaza dobanzi si penalitati de intarziere calculate pentru fiecare zi de
intarziere, pana la data achitarii sumei datorate, inclusiv.

Dobanzile aferente impozitului pe profit, au fost calculate conform art. 115
alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala
care prevede:

'" (1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi, incepand cu ziua imediat
urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei datorate
inclusiv.”

Penalitatile de intarziere aferente impozitului pe profit au fost calculate
conform art. 120 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, care prevede:

'" Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza cu o penalitate
de intarziere de 0,5% pentru fiecare luna si/sau pentru fiecare fractiune de luna
de intarziere, incepand cu data de intai a lunii urmatoare scadentei acestora,
pana la data stingerii acestora inclusiv. Penalitatea de intarziere nu inlatura
obligatia de plata a dobanzilor."”

2. Directia Generala a Finantelor Publice este investita sa se pronunte
daca SC X SRL datoreaza suma reprezentand taxa pe valoarea adaugata cu
dobanzile si penalitatile de intarziere aferente, stabilite de organul fiscal
competent prin decizia de impunere din 25.04.2005.

In fapt, in perioada 02.12.2003-31.12.2004 SC X SRL a achizitionat
materiale de constructii si a efectuat lucrari de constructii reprezentand lucrari de
modernizare efectuate la un 1mobil, conform contractului de inchiriere incheiat in
data de 01.06.2003

In aceeasi perioada societatea a achizitionat obiecte de inventar pe care le-a
inregistrat in totalitate pe cheltuieli in momentul achizitionarii. Organele de
inspectie fiscala au constat ca aceste bunuri nu sunt destinate realizarii de
operatiuni taxabile.

In drept, art. 22 alin. (4) lit. a) din Legea nr. 345/2002 privind taxa pe
valoarea adaugata prevede:

'" (4) Persoanele impozabile inregistrate ca platitori de taxa pe valoarea
adaugata au dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata aferenta
bunurilor si serviciilor destinate realizarii de :



a) operatiuni taxabile.”

Intrucat imobilul este inchiriat de SC X SRL pe o durata de 5 ani conform
contractului de inchiriere incheiat in data de 01.06.2003 cu posibilitatea
prelungirii contractului cu inca un an, iar destinatia spatiului conform contractului
este: sediu social-birouri, cu posibilitati de depozitare materiale, aparatura si
autovehicule, se retine ca SC X SRL are dreptul sa deduca taxa pe valoarea
adaugata.

SC X SRL nu a colectat taxa pe valoarea adaugata aferenta cheltuielilor de
protocol incalcand prevederile art. 128 alin. (9) lit. f) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal.

Conform pct. 7 alin (3) din Normele metodologice de aplicare a Legii nr.
571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului nr.44/2004

“ (3) Bunurile acordate gratuit in cadrul actiunilor de protocol nu sunt
considerate livrari de bunuri in limita in care sunt deductibile la calculul
impozitului pe profit cheltuielile de protocol, stabilita le titlul II al Codului
fiscal.”

Art. 21 alin. (3) lit a) din Legea nr. 571 privin Codul fiscal prevede:

“(3) Urmatoarele cheltuieli au deductibilitate limitata:

a) cheltuielile de protocol in limita unei cote de 2% aplicata asupra
diferentei rezultate dintre totalul veniturilor impozabile si totalul cheltuielilor
aferente veniturilor impozabile, altele decat cheltuielile de protocol si
cheltuielile cu impozitul pe profit.”

Avand in vedere ca SC X SRL a inregistrat, in cursul anului 2004,
cheltuieli de protocol depasind limita legala, se retine ca aceasta suma este
considerata livrare de bunuri pentru care societatea datoreaza taxa pe valoarea
adaugata.

Intrucat din documentele anexate la dosarul contestatiei rezulta ca SC X
SRL are debite reprezentand taxa pe valoarea adaugata, neachitate la scadenta, se
retine ca datoreaza dobanzi si penalitati de intarziere calculate pentru fiecare zi de
intarziere, pana la data achitarii sumei datorate, inclusiv.

Dobanzile aferente taxei pe valoarea adaugata au fost calculate in
conformitate cu prevederile art. 115 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala care prevede:

'" (1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi, incepand cu ziua imediat
urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei datorate
inclusiv.”

Penalitatile de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata au fost
calculate conform art. 120 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, care prevede:

'" Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza cu o penalitate
de intarziere de 0,5% pentru fiecare luna si/sau pentru fiecare fractiune de luna
de intarziere, incepand cu data de intai a lunii urmatoare scadentei acestora,
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pana la data stingerii acestora inclusiv. Penalitatea de intarziere nu inlatura
obligatia de plata a dobanzilor."”

Pentru considerentele retinute in continutul deciziei si in temeiul art. 179 si
art. 185 alin (1) si (2) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata in temeiul Legii nr. 174/2004, se

DECIDE

1. Respingerea contestatiei formulate de SC X SRL, pentru o parte din
suma reprezentand impozit pe profit si taxa pe valoarea adaugata cu dobanzile si
penalitatile de intarziere aferente.

2. Admiterea contestatiei formulate de SC X SRL, pentru o parte din suma
reprezentand taxa pe valoarea adaugata cu dobanzile si penalitatile de intarziere
aferente si anularea Deciziei de impunere din 25.04.2005 pentru aceasta suma.

Punctul 1 din prezenta decizie poate fi atacata la Tribunal in termen de 30
de zile de la data comunicarii, conform prevederilor legale.



