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DECIZIA NR.DGc__534 /_ 21.08.2012
privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C. ,,X” S.R.L. IASI
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi
sub nr. .......... /13.07.2012

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii, a fost sesizata de Activitatea de
Inspectie Fiscala lasi, cu adresa nr. ...... din data de 18.07.2012,
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi sub
nr. ........ din data de 18.07.2012, cu privire la contestatia formulata de
S.C. ,,.X” S.R.L., cu sediul in municipiul lasi, sos. ..... nr. .., bl. ..., sc. ...,
parter, judetul lagi, inregistrata la Oficiul Registrului Comertului lasi sub
nr. J22/...... , cod de identificare fiscala RO ...... , administrator ..........

Contestatia este formulata impotriva Deciziei de impunere
privind obligatile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala nr. ........... , emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. F-IS
................ , de catre Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul Directiei
Generale a Finantelor Publice a Judetului lasi.

Suma contestata, asa cum este precizata prin completarile la
contestatie facute cu adresa nr. ...... /31.07.2012, inregistrata la Directia
Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi sub nr. ..... /131.07.2012,
este in valoare totala de 0 lei si reprezintd dobanzi si penalitati de
intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Contestatia este semnata de catre administratorul societatii, in
persoana domnului Tofan Vasile si poarta stampila societatii in original.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de 30 de zile
prevazut de art. 207 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind



Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, tindnd cont de data comunicarii actului administrativ fiscal
atacat, respectiv 04.07.2012, prin ridicarea acestuia sub semnatura si
data depunerii contestatiei, 13.07.2012, aceasta fiind inregistrata la
Directia Generalda a Finantelor Publice a Judetului lasi sub nr.
....... /13.07.2012 si la Activitatea de Inspectie Fiscala lasi sub nr.
........ /16.07.2012.

Contestatia este insotita de Referatul motivat nr. AlF/..... din
data de 18.07.2012, aprobat de conducatorul organului fiscal emitent al
actului administrativ fiscal atacat, respectiv Activitatea de Inspectie
Fiscala lasi, cu propuneri de solutionare a contestatiei formulate de S.C.
»X” S.R.L. IASI, prin care se propune respingerea contestatiei, ca
neintemeiata.

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lagi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii, constatdnd ca sunt indeplinite
dispozitiile art. 205, art. 206, art. 207 alin. (1) si art. 209 alin. (1) lit. a) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, este investita sa se
pronunte asupra contestatiei.

I. S.C. ,,X” S.R.L. IASI, prin contestatia nr. ..... /13.07.2012,
precizeaza ca aceasta este formulata impotriva Deciziei de impunere
privind obligatile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala nr. F-IS 698/29.06.2012, solicitand admiterea contestatiei i
desfiintarea partiala a actului administrativ fiscal atacat.

Societatea contestatoare motiveaza faptul ca in data de
29.06.2012, organele de inspectie fiscala i-au comunicat Raportul de
inspectie fiscala nr. F-IS 605/29.06.2012 si Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. F-
............ , prin care s-a dispus plata de majorari de intarziere in suma de 0
lei si penalitati de intarziere in suma de O lei, din care, potrivit
completarilor la contestatie nr. ....... /31.07.2012, contesta majorarile de
intarziere in suma de O lei si penalitatile de intarziere in suma de O lei
care sunt aferente TVA colectata cu drept de deducere in urma achizitiei
intracomunitare a unui mijloc de transport nou, achizitie efectuata din
Germania, in luna iunie 2011.

Contestatoarea considera ca organele de inspectie fiscala au
calculat nejustificat accesoriile asupra unui debit care nu este datorat de
societate, deoarece persoanele care sunt inregistrate in scopuri de TVA
conform art. 153 din Codul fiscal, nu fac o plata efectiva, ci potrivit
Ordinului presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.
77/2010 pentru aprobarea modelului si continutului formularului (300)
,pecont de taxa pe valoarea adaugata” inscriu TVA la randul 5 si la



randul 17, iar in contabilitate se inregistreaza formula contabila 4426 =
4427 .

Aceasta inregistrare este cunoscuta sub denumirea de taxare
inversa, iar inregistrarea concomitenta a taxei de catre cumparator atat
ca taxa colectata, cat si ca taxa deductibila nu genereaza nici un fel de
accesorii fiscale.

in raportul de inspectie fiscala, la pagina 16, se mentioneaza:
,Pentru neplata taxei aferente achizitiei intracomunitare a mijlocului de
transport nou (prin procedeul taxarii inverse, 4426 = 4427 cu suma de 0
lei) la termenul scadent, echipa de control a calculat accesorii fiscale
reprezentand dobanzi si penalitati de intérziere pentru suma de O lei”, cu
alte cuvinte, precizeaza petenta, organele de inspectie fiscala au calculat
accesoriile la o nota contabila care trebuia evidentiata de societate in
contabilitate Si in Declaratia recapitulativa privind
livrarile/achizitiile/prestarile intracomunitare cod 390 VIES in luna iunie
2011.

S.C. ,X” S.R.L. IASI invoca in sustinere prevederile punctului
82 alin (4) si alin (7) din Normele metodologice de aplicare a Codului
fiscal aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 44/2004 cu modificarile si
completarile ulterioare si face precizarea ca autoturismul achizitionat se
inscrie in exceptile prevazute la art. 145" alin (1) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare,
coroborate cu prevederile punctului 451 alin (10) lit. €) din Normele
metodologice de aplicare a Codului fiscal aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare,
societatea facand dovada prin documente ca autoturismul este utilizat in
cadrul activitatii desfagurate de angajatii care se ocupa in special cu
prospectarea pietii, negocierea conditiilor de vanzare, cum au constatat
de fapt si organele de control prin raportul de inspectie fiscala (pag. 15,
ultimul aliniat), acordand dreptul de deducere a taxei pe valoarea
adaugata.

Contestatoarea mentioneaza ca organele de inspectie fiscala
au sanctionat societatea in conformitate cu prevederile art. 21971 lit. b)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, pentru depunerea
declaratiei recapitulative cod 390 incorecta ori incompleta (achizitia
intracomunitara de mijloace de transport noi nu a fost cuprinsa in
declaratia 390), fiind intocmit Procesul verbal de contraventie seria A/209
nr. ......... /04.07.2012, cu amenda prevazuta de lege, amenda ce a fost
achitata in termen de 48 de ore.

Petenta mai precizeaza faptul ca prin Dispozitia privind
masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr. .................. , pct.
1.1. Masura nr. 1, s-a dispus in sarcina societatii masura inregistrarii



corecte a achizitiei intracomunitare de mijloace de transport noi,
corectarea decontului de TVA si a declaratiei 390 VIES, pentru luna iunie
2011, avand termen data de 20.07.2012, masura fiind indeplinita de
societate pana la data depunerii contestatiei.

Avand in vedere motivatiile prezentate, S.C. ,, X” S.R.L. IASI,
solicita desfiintarea partiala a actului administrativ fiscal atacat privitor la
dobanzile de intarziere in suma de 0O lei si penalitatile de intarziere in
suma de 0 lei, pentru debitul de 0O lei care nu este datorat de societate,
conform legislatiei mentionate atat in raportul de inspectie fiscala cét si in
contestatie.

Il.Organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei
Generale a Finantelor Publice a Judetului lasi - Activitatea de
Inspectie Fiscala, au efectuat, pentru perioada 01.11.2010 -
31.01.2012, controlul ulterior asupra deconturilor de taxa pe valoarea
adaugata cu sume negative cu optiune de rambursare pentru care S.C.
»X” S.R.L. IASI a beneficiat de rambursarea taxei pe valoarea adaugata
solicitata, in baza deciziilor de rambursare emise de compartimentul de
specialitate din cadrul Administratiei Finantelor Publice a Municipiului
lasi.

Urmarea controlului, organele de inspectie fiscala au intocmit
Raportul de inspectie fiscala nr. F-IS 605/29.06.2012, care a stat la baza
emiterii Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr. F-IS 698/29.06.2012, in care se
precizeaza ca societatea a achizitionat un mijloc de transport nou, asa
cum este prevazut la art. 125* alin (3) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in baza facturii
3386494/01.06.2011, emisa de o persoana impozabila inregistrata in
scopuri de TVA in alt stat membru, respectiv firma Y, inregistrata in
scopuri de TVA in statul membru al UE — Germania, sub nr. DE
812526315.

Factura in valoare totala de O euro, din care TVA (cota
statului German 19%) in valoare de 0 euro (cursul euro la data facturarii
fiind de 4,1208 lei).

Organele de inspectie fiscala mentioneaza ca urmarea
verificarii evidentei contabile si fiscale au constatat ca societatea nu a
declarat achizitia intracomunitara de mijloace de transport noi in Decontul
de taxa pe valoarea adaugata cod 300, aferent perioadei si nici in
Declaratia recapitulativa cod 390VIES.

Conform prevederilor art. 126 alin. (3) lit. b) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
coroborate cu prevederile pct. 2 alin. (3) din Normele metodologice de
aplicare a Codului fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 44/2004,



cu modificarile si completarile ulterioare, achizitia intracomunitara de
mijloace de transport noi este o operatiune impozabila in Romania,
persoana obligata la plata taxei fiind cumparatorul.

in conformitate cu prevederile art. 150 alin. (6) si art. 151
alin. (1) din Codul fiscal, plata taxei la bugetul de stat se efectueaza in
conformitate cu prevederile art. 157 alin. (2) din acelasi act normativ,
respectiv prin evidentierea in decontul de TVA aferent perioadei fiscale in
care ia nastere exigibilitatea taxei, atat ca taxa colectata, cat si ca taxa
deductibila.

Organele de inspectie fiscala  precizeaza ca achizitia
intracomunitara de mijloace de transport noi se declara in Declaratia
recapitulativa privind livrarile/achizitiile/prestarile intracomunitare cod
390VIES in conformitate cu prevederile art. 156%4 din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Totodata fac precizarea ca autoturismul achizitionat se
inscrie in exceptiile prevazute la art. 145" din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate
cu prevederile punctului 45*1 alin. (1) lit. ) Normele metodologice de
aplicare a Codului fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 44/2004,
cu modificarile si completarile ulterioare, societatea facand dovada ca
autoturismul este utilizat in cadrul activitatii desfagurate de catre angajatii
care se ocupa in principal cu prospectarea pietei, negocierea conditiilor
de vanzare etc.

Organele de inspectie fiscala mentioneaza ca vor dispune in
sarcina societatii masura inregistrarii corecte a achizitiei intracomunitare
de mijloace de transport noi, in conformitate cu prevederile legale,
corectarea decontului de TVA aferent lunii iunie 2011 si a formularului
390VIES aferent lunii iunie 2011 prin declararea achizitiei
intracomunitare.

Pentru neplata taxei aferente achizitiei intracomunitare a
mijlocului de transport nou (prin procedeul taxarii inverse 4426 = 4427 cu
suma de O lei) la termenul scadent, organele de inspectie fiscala au
calculat, potrivit anexei la raportul de inspectie fiscala, asupra sumei de
63.407 lei, pentru perioada 21.07.2011 — 27.06.2012, majorari de
intarziere in suma de O lei si penalitati de intarziere in suma de O lei.

Temeiul de drept invocat pentru calculul accesoriilor este art.
119, art. 120 si art. 120" din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

lll. Avand in vedere constatarile organelor de inspectie
fiscala, motivatiile contestatoarei, documentele existente la dosarul



cauzei, precum si prevederile actelor normative in vigoare se retin
urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii consta in a ne pronunta
asupra legalitatii impunerii contestatoarei cu accesoriile in suma de
0 lei, reprezentdnd dobénzi si penalitati de intarziere calculate
pentru perioada 21.07.2011 - 27.06.2012, asupra sumei de 0 lei
reprezentand taxa pe valoarea adaugata, in conditiile in care debitul
in cauza nu a fost pus in sarcina societatii.

in fapt, organele de inspectie fiscald au efectuat pentru
perioada 01.11.2010 — 31.01.2012, controlul ulterior asupra deconturilor
de taxa pe valoarea adaugata cu sume negative cu optiune de
rambursare pentru care S.C. ,X” S.R.L. IASlI a beneficiat de
rambursarea taxei pe valoarea adaugata solicitata, in baza deciziilor de
rambursare emise de compartimentul de specialitate din cadrul
Administratiei Finantelor Publice a Municipiului lasi.

Constatarile controlului au fost consemnate in Raportul de
inspectie fiscala nr. ............ Din verificare a rezultat faptul ca in baza
facturii nr. ............... , emisa de firma DAIMLER AG, inregistrata in
scopuri de TVA in statul membru al UE — Germania, sub nr. DE
812526315, sociatatea a achizitionat un mijloc de transport nou, in
valoare totala de O euro, din care TVA (cota statului German 19%) in
valoare de 0 euro (cursul euro la data facturarii fiind de 4,1208 lei).

Organele de inspectie fiscala urmare a verificarii evidentei
contabile si fiscale au constatat ca societatea nu a declarat achizitia
intracomunitara de mijloace de transport noi in Decontul de taxa pe
valoarea adaugata cod 300, aferent perioadei si nici in Declaratia
recapitulativa cod 390VIES privind livrarile/achizitiile/prestarile
intracomunitare, ca urmare, au dispus in sarcina societatii masura
inregistrarii corecte a achizitiei intracomunitare de mijloace de transport
noi, in conformitate cu prevederile legale, corectarea decontului de TVA
aferent lunii iunie 2011 si a formularului 390 VIES aferent lunii iunie 2011
prin declararea achizitiei intracomunitare.

Pentru neplata taxei aferente achizitiei intracomunitare a
mijlocului de transport nou (prin procedeul taxarii inverse 4426 = 4427 cu
suma de 0O lei) la termenul scadent, organele de inspectie fiscala au
calculat, potrivit anexei la raportul de inspectie fiscala, asupra sumei de 0
lei, pentru perioada 21.07.2011 — 27.06.2012, majorari de intarziere in
suma de 0 lei si penalitati de intarziere in suma de O lei.

Contestatoarea considera ca organele de inspectie fiscala au
calculat nejustificat accesoriile asupra unui debit care nu este datorat de
societate, deoarece persoanele care sunt inregistrate in scopuri de TVA



conform art. 153 din Codul fiscal, nu fac o plata efectiva, ci potrivit
Ordinului presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.
77/2010 pentru aprobarea modelului si continutului formularului (300)
,pecont de taxa pe valoarea adaugata” inscriu TVA la randul 5 si la
randul 17, iar in contabilitate se inregistreaza formula contabila 4426 -
TVA deductibila = 4427 - TVA colectata.

Aceasta inregistrare este cunoscuta sub denumirea de taxare
inversa, iar inregistrarea concomitenta a taxei de catre cumparator atat
ca taxa colectata, cat si ca taxa deductibila nu genereaza nici un fel de
accesorii fiscale.

in drept, in spetd sunt aplicabile prevederile art. 126 alin.
(3) lit. b) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, se precizeaza ca:

»(3) Sunt, de asemenea, operatiuni impozabile si
urmatoarele operatiuni efectuate cu plata, pentru care locul este
considerat a fi in Romania, potrivit art. 13271:

[---]

b) o achizitie intracomunitara de mijloace de transport
noi, efectuata de orice persoana;[...]”, coroborate cu prevederile art.
157 din acelasi act normative referitoare la plata taxei la buget, potrivit
carora:

“(1) Orice persoana trebuie sa achite taxa de plata
organelor fiscale pana la data la care are obligatia depunerii unuia
dintre deconturile sau declaratiile prevazute la art. 15622 i 156/ 3.

(2) Prin exceptie de la prevederile alin. (1), persoana
impozabila inregistrata conform art. 153 va evidentia in decontul
prevazut la art. 1567*2, atat ca taxa colectata, cat si ca taxa
deductibila, in limitele si in conditiile stabilite la art. 145-1471, taxa
aferenta achizitillor intracomunitare, bunurilor si serviciilor
achizitionate in beneficiul sau, pentru care respectiva persoana
este obligata la plata taxei, in conditiile art. 150 alin. (2)-(6).”

Potrivit dispozitiilor legale mentionate, se retine ca achizitiile
intracomunitare de mijloace de transport noi sunt operatiuni impozabile
din punct de vedere al taxei pe valoarea adaugata si ca plata acesteia la
buget se realizeaza prin decontul de taxa pe valoarea adaugata aferent
perioadei fiscale pana la data de 25 ale lunii urmatoare celei in care se
incheie perioada fiscala respectiva.

Se retine faptul ca in Decontul privind taxa pe valoarea
adaugata cod 300 pe luna iunie 2011, depus la organul fiscal in data de
21.07.2011 si inregistrat sub nr. ........ , S.C. ,X” S.R.L. IASI nu a inscris
suma de O lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata aferenta achizitiei



intracomunitare nici ca taxa deductibila nici ca taxa colectata si nu a
evidentiat in contabilitate articolul 4426 = 4427 (taxare inversa), asa cum
mentioneaza organele de inspectie fiscala in decizia contestata.

Prin Dispozitia privind masurile stabilite de organele de
inspectie fiscala nr. 13685/29.06.2012, pct. 1.1. Masura nr. 1, s-a dispus
in sarcina societati masura inregistrarii corecte a achizitiei
intracomunitare de mijloace de transport noi, corectarea decontului de
TVA si a declaratiei 390 VIES, pentru luna iunie 2011, avand termen data
de 20.07.2012.

Cu adresa nr. ...... /11.07.2012, inregistrata la Administratia
Finantelor Publice pentru Contribuabili Mijlocii lasi (unde este arondata
societatea) sub nr. ........ /11.07.2012, S.C. ,X” S.R.L. IASI, solicita
organului fiscal sa efectueze: ,corectiile in Declaratia 300 — Decont TVA
pentru luna iunie 2011 in sensul majorarii sumei de la Rd. 5 si Rd 17 cu
valoarea de O lei, reprezentand Achizitia intracomunitara de mijloc de
fransport nou, pentru a fi in concordantd cu declaratia 390 VIES
rectificativa”.

Urmarea solicitarii, Administratia Finantelor Publice pentru
Contribuabili Mijlocii lagi a emis Decizia cod 305 de corectare a erorilor
materiale din decontul de TVA pe luna iunie 2011, inregistrata sub nr.
10253/06.08.2012, in care TVA in suma de O lei, aferenta achizitiei
intracomunitare in suma de O lei, este evidentiata atat ca taxa deductibila
cat si ca taxa colectata.

Societatea contestatoare a depus pentru luna iunie 2011
Declaratia cod 390 VIES recapitulativa privind livrarile/achizitiile/prestarile
intracomunitare, inregistrata sub nr. ... , In care este de
asemenea evidentiata si achizitia intracomunitara in suma de O lei de la
firmaY.

Prin urmare, se retine ca prin inregistrarea taxei pe valoarea
adaugata aferenta achizitiei intracomunitare atat ca taxa colectata cat si
ca taxa deductibila, prin evidentierea sumei de 0O lei in decontul de TVA
corectat, aferent lunii iunie 2011, ca TVA colectata la rd. 5.1. ,Achizitii
intracomunitare pt. care cumpdréatorul este obligat la plata TVA (taxare
inversa), iar furnizorul este inregistrat in scopuri de TVA in statul membru
din care a avut loc livrarea intracomunitard” si totodata ca TVA
deductibila la rd. 17.1. ,Achizitii intracomunitare pt. care cumpéaratorul
este obligat la plata TVA (taxare inversa), iar furnizorul este inregistrat in
scopuri de TVA in statul membru din care a avut loc livrarea
intfracomunitard”, societatea a procedat in conformitate cu prevederile
legale aplicabile in speta.

Organele de inspectie fiscala au procedat insa, pentru
perioada 21.07.2011 — 27.06.2012 , la calculul de dobanzi in suma de 0
lei si penalitati de intarziere in suma O lei, aferente sumei de 0O lei,



reprezentdnd TVA aferenta achizitiei intracomunitare de mijloc de
transport nou, temeiurile de drept invocate fiind prevederile art. 119, art.
120 si art. 120 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
asrfel:

"Art. 119 - Dispozitii generale privind dobanzi si penalitati
de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre
debitor a obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen
dobéanzi si penalitati de intarziere. |[...]

(4) Dobéanzile si penalitatile de intarziere se stabilesc prin
decizii intocmite in conditiile aprobate prin ordin al ministrului
finantelor publice, cu exceptia situatiei prevazute la art. 142 alin. (6).

Art. 120 - Dobéanzi

(1) Dobéanzile se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere,
incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta gi pana
la data stingerii sumei datorate, inclusiv.

[..-]

(7) Nivelul dobéanzii de intarziere este de 0,04% pentru
fiecare zi de intarziere, si poate fi modificat prin legile bugetare
anuale.

Art. 120™1 - Penalitati de intarziere

(1) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se
sanctioneaza cu o penalitate de intarziere datorata pentru
neachitarea la scadenta a obligatiilor fiscale principale.

(2) Nivelul penalitatii de intarziere se stabilegte astfel:

a) daca stingerea se realizeaza in primele 30 de zile de la
scadenta, nu se datoreaza si nu se calculeaza penalitati de
intarziere pentru obligatiile fiscale principale stinse;

b) daca stingerea se realizeaza in urmatoarele 60 de zile,
nivelul penalitatii de intarziere este de 5% din obligatiile fiscale
principale stinse;

¢) dupa implinirea termenului prevazut la lit. b), nivelul
penalitatii de intarziere este de 15% din obligatiile fiscale principale
ramase nestinse.

(3) Penalitatea de intarziere nu inlatura obligatia de plata
a dobanzilor.”

Se retine astfel ca pentru neachitarea la termenul de
scadenta a obligatiilor fiscale se datoreaza dobénzi si penalitati de
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intarziere al caror nivel este stabilit de art. 120 din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Asa cum s-a aratat in cuprinsul prezentei decizii de
solutionare, organele de inspectie fiscala nu au stabilit ca societatea
contestatoare avea obligatia sa achite in luna iulie 2011 suma de O lei
reprezentdnd taxa pe valoarea adaugata aferenta achizitiei
intracomunitare si nici nu au stabilit aceasta suma ca obligatie
suplimentara de plata, insa au procedat ilegal, la calculul de dobanzi si
penalitati de intarziere asupra unei sume care nu este o obligatie fiscala
a S.C. ,,X” S.R.L. IASI.

Drept urmare, se va admite contestatia pentru suma de 0 lei
reprezentdnd dobéanzi si penalitati de intarziere aferente taxei pe
valoarea adaugata si in conformitate cu prevederile art. 216 alin. (2) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza ca:
In cazul admiterii contestatiei se decide, dupéa caz, anularea totala sau
partialéd a actului atacat”, se va anula partial Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. F-
IS 698/29.06.2012, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. F-IS
605/29.06.2012.

Pentru considerentele aratate si in temeiul art. 210 si art. 216
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, Directorul
executiv al Directiei Generale a Finantelor Publice a Judetului lasi,

DECIDE:

Art. 1 Admiterea si anularea partiala a Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de platd stabilite de inspectia
fiscala nr. ........... , emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. F-IS
................. , pentru suma de 0 lei reprezentand dobanzi si penalitati de
intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Art. 2 Serviciul secretariat administrativ va comunica prezenta
decizie contestatoarei si Activitati de Inspectie Fiscala din cadrul
Directiei Generale a Finantelor Publice a Judetului lagi, spre a fi dusa la
indeplinire.

in conformitate cu prevederile art. 210 alin. (2) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
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cu modificarile si completarile ulterioare, decizia emisa ca urmare a
solutionarii contestatiei este definitiva in sistemul cailor administrative de
atac.

DIRECTOR EXECUTIV,

SEF SERVICIU
SOLUTIONARE CONTESTATII,

Tntocmit,
consilier superior

4 ex/17.08. 2012



