
   

Ministerul  Finan\elor  Publice  -  Agen\ia  Na\ional`  de
Administrare Fiscal` - Direc\ia General` a Finan\elor Publice Jude\ul Br`ila
a  fost  sesizat`  de  Activitatea  de  Inspec\ie  Fiscal`  prin  adresa
nr....../...........2010,  [nregistrat`  la  D.G.F.P.  Jude\ul  Br`ila  sub
nr........./.........2010,  asupra  contesta\iei  formulat`  de  S.C.  …...............
S.R.L. Br`ila, [mpotriva unor debite partiale din Decizia de impunere privind
obliga\iile  fiscale  suplimentare  de  plat`  stabilite  de  inspec\ia  fiscal`
nr..../.........2010,  [ntocmit`  de  organele  de  inspec\ie  fiscal`  din  cadrul
Activit`\ii  de  Inspec\ie  Fiscal`  [n  baza  Raportului  de  inspec\ie  fiscal`
nr........./.........2010.
 S.C. …........  S.R.L. are sediul  [n Br`ila,  …............,  nr...,  bl...,
sc..., apt..., este [nmatriculat` la Oficiul Registrului Comer\ului de pe l@ng`
Tribunalul Br`ila sub nr.J09/.../......... ]i are atribuit codul unic de [nregistrare
fiscal` RO ….........

D.G.F.P.  Jude\ul  Br`ila  verific@nd  [ndeplinirea  condi\iilor  de
procedur`  prev`zute  de  O.G.  nr.92/2003  privind  Codul  de  procedur`
fiscal`, republicat` [n anul 2007, cu modific`rile ]i complet`rile ulterioare, a
constatat  ca  aceast`  contesta\ie  poart`  o  semn`tur`  indescifrabil`,
confirmat`  cu  ]tampila  [n  original  a  societ`\ii,  iar  reprezentant  ]i
administrator legal este domnul …..............

Obiectul contesta\iei [l constituie debite par\iale din Decizia de
impunere  privind  obliga\iile  fiscale  suplimentare  de  plat`  stabilite  de
inspec\ia fiscal` nr...../........2010, [ntocmit` [n baza Raportului de inspec\ie
fiscal` nr......./.........2010 de c`tre organele de inspec\ie fiscal` din cadrul
Activit`\ii  de  Inspec\ie  Fiscal`,  pentru  obliga\iile   fiscale  principale  ]i
accesorii [n sum` total` de …....... lei, dup` cum urmeaz` :

- …...... lei, cu titlu de impozit pe profit calculat suplimentar de 
  plat`;
- …...... lei, cu titlu de major`ri de [nt@rziere aferente impozitului
  pe profit calculat suplimentar de plat` ;

 1

Ministerul  Finanţelor  Publice  Ministerul  Finanţelor  Publice  Ministerul  Finanţelor  Publice  Ministerul  Finanţelor  Publice  

Agenţia Naţională de Administrare Fiscală
Direcţia Generală a Finanţelor  Publice a judeţului  Brăila Str. Delfinului Nr.1, Brăila

Tel: +0239619900, 
Fax: +0239619992
e-mail: 
admin.brbrjudx01.br@mfinante.ro

                                           DECIZIA NR.216
                           din .....................2010
        privind solu\ionarea contesta\iei formulat` de
         S.C. ..................................... S.R.L. Br`ila 

          [nregistrat` la D.G.F.P.Jude\ul Br`ila sub
nr.........../...........2010



   

-.......  lei,  cu  titlu  de  tax`  pe  valoarea  ad`ugat`  calculat`
           suplimentar de plat` ;

-.......  lei,  cu  titlu  de  major`ri  de  [nt@rziere  aferente  taxei  pe
  valoarea ad`ugat` calculat` suplimentar de plat`.

   Cum Decizia de impunere privind obliga\iile fiscale suplimentare
de plat` stabilite de inspec\ia fiscal` nr...../......2010, [ntocmit` de organele
de inspec\ie fiscal` din cadrul A.I.F. [n baza Raportului de inspec\ie fiscal`
nr...../.........2010, a fost comunicat` S.C................ S.R.L. Br`ila cu adresa
nr.......,  [n  data  de  ….......2010,  conform  semn`turii  de  primire  a
reprezentantului  ]i  administratorului   societ`\ii  comerciale,  confirmat`  de
stampil` [n original, iar contesta\ia a fost depus` la Activitatea de Inspec\ie
Fiscal` Br`ila sub nr......../........2010, rezult` c` aceasta a fost depus` [n
termenul  prev`zut  de art.207 alin.(1)  din O.G. nr.92/2003,  republicat` [n
anul 2007, cu modific`rile ]i complet`rile ulterioare.

Constat@nd  c`,  [n  spe\`,  sunt  [ntrunite  condi\iile  procedurale
prev`zute de art.  205, art.206, art.207 alin.(1) si art.209 alin.(1) lit.a) din
O.G.  nr.92/2003  privind  Codul  de  procedur`  fiscal`,  republicat`  [n  anul
2007, cu modific`rile ]i complet`rile ulterioare, D.G.F.P. Jude\ul Br`ila este
investit`  s`  solu\ioneze  pe  fond  contesta\ia  formulat`  de  S.C.
…................... S.R.L. Br`ila. 

I. Contesta\ia S.C. …........... S.R.L. Br`ila,  [nregistrat` la A.I.F.
Br`ila  sub  nr........./............2010  ]i  la  D.G.F.P.  Jude\ul  Br`ila  sub
nr........./...........2010, s-a formulat [mpotriva unor debite par\iale din Decizia
de  impunere  privind  obliga\iile  fiscale  suplimentare  de  plat`  stabilite  de
inspec\ia  fiscal`  nr........../..........2010,  [ntocmit`  [n  baza  Raportului  de
inspec\ie fiscal` nr........./...........2010.

Conform Deciziei de impunere nr......../.........2010 organele de
inspec\ie fiscal` au calculat diferen\e de obliga\ii fiscale de plat`, [n sum`
total` de …....... lei, dup` cum urmeaz` : 

-....... lei, cu titlu de impozit pe profit calculat suplimentar de 
  plat` ;
-....... lei, cu titlu de major`ri de [nt@rziere aferente impozitului
  pe profit calculat suplimentar de plat` ;
-.........  lei,  cu  titlu  de  tax`  pe  valoarea  ad`ugat`  calculat`

           suplimentar de plat`;
-........  lei,  cu titlu  de major`ri  de [nt@rziere  aferente taxei  pe
 valoarea ad`ugat` calculat` suplimentar de plat`.
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Din  totalul  obliga\iilor  fiscale  suplimentare  de  plat`  calculate,
S.C.  …............  S.R.L.  Br`ila  contest` par\ial  debitele  [n  sum`  de
…............ lei, din care :

- …..... lei, cu titlu de impozit pe profit calculat suplimentar de
   plat`; 
- …..... lei, cu titlu de major`ri de [nt@rziere aferente impozitului  
   pe profit calculat suplimentar de plat` ;
- …..... lei, cu titlu de tax` pe valoarea ad`ugat` calculat` 
   suplimentar de plat` ;
- …...... lei, cu titlu de major`ri de [nt@rziere aferente taxei pe
   valoarea ad`ugat` calculat` suplimentar de plat`. 
Potrivit motiva\iei contestatoarei, aceste debite suplimentare au

fost calculate nelegal, din urm`toarele motive:
1. Cu privire la impozitul pe profit ]i la major`rile aferente   :

Organele de inspec\ie fiscal` au constatat existen\a unui num`r
de  ...  facturi,  [n  valoare  total`  de  ….....  lei,  pe  care  le-au  considerat
cheltuieli  nedeductibile  fiscal,  “  f`r`  a  \ine  cont  de  situa\ia  real`  ]i  de
particularit`\ile activit`\ii [n cadrul societ`\ii “, motivat de faptul c` “ agentul
economic nu a prezentat fundamentarea acestor cheltuieli cu documente
justificative, respectiv situa\ii de lucr`ri, procese verbale de receptie, etc.”.

{n  fapt,  ...  din  cele  …...facturi  avute  [n  vedere  de  inspec\ia
fiscal` sunt f`cute de c`tre subcontractori [n vederea [ncas`rii cotei p`r\i
din lucrarea contractat` [n baza adjudec`rii prin licita\ie public`, astfel :

-  factura  nr......../.............2007  emis`  de  S.C.  …...  S.R.L.  cu
men\iunea “ lucr`ri contruc\ii conf. Contract “ [n valoare de …... lei, a fost
[ntocmit` [n baza contractului nr..... din data de ….......2007, care la art....
avea  ca  obiect  “Subantreprenorul  se  oblig`  s`  realizeze  lucr`ri  de
construc\ii  (manopera)  la  obiectivul  “.............”,  [n  conformitate  cu
prevederile  proiectelor,  standardelor  ]i  prescrip\iilor  tehnice  [n  vigoare.
Manopera prestat` de societatea comercial` [n baza contractului nr........ se
reg`se]te  [n  situa\ia  de  lucr`ri  din  data  de  …......2007,  acceptat`  de
beneficiarul lucr`rii, [n valoare total` de …... lei, din care, S.C. …..... S.R.L.
a facturat  suma de …........  lei  aferent` situa\iei  de  lucr`ri  acceptat` de
beneficiar ;          

- facturile nr.../......2007 ]i nr.../......2007 emise de S.C. …..........
S.R.L. [n valoare de c@te …....... lei fiecare, cu men\iunea “......................” ,
au fost emise [n baza contractului de subantrepriz` nr....../......2007 av@nd
ca  obiect  realizarea  de  lucr`ri  de  construc\ii  (manopera)  la  obiectivul
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“.........................I”.  Pentru  execu\ia lucr`rilor  a fost  [ntocmit` situa\ia de
lucr`ri [nregistrat` la beneficiarul lucr`rii sub nr.../.......2007, acceptat` de
beneficiar ceea ce atest` executarea lucr`rilor, [n sum` total` de …....... lei,
sum`  ce  se  reg`se]te  inclus`  ]i  [n  valoarea  manoperei  executate  de
subantreprenorul  S.C.  …..........   S.R.L.,  respectiv  ….......  lei  conform
contractului nr. …...;

- factura nr..../........2007 emis` de S.C. …........ S.R.L. [n valoare
de …..... lei cu men\iunea “..............” [n baza contractului de subantrepriz`
nr...../.........2007  av@nd  ca  obiect  “lucr`ri  de  construc\ii  (manoper`)  la
obiectivul “ ….................”  pentru care antreprenorul        a [ntocmit situa\ie
de lucr`ri [n valoare total` de …...... lei;

- factura nr....../...........2008 emis` de S.A. …............ S.R.L. [n
valoare  de  …........  lei  cu  men\iunea  “..............”  [n  baza  contractului  de
subantreprinz` nr....../.........2008 av@nd ca obiect  “.......................”. Pentru
lucr`rile executate s-a [ntocmit situa\ia de plat` [n valoare total` de ….........
lei.

-  factura nr..../..........2008 emis` de S.C. ….............  S.R.L. [n
valoare  de  ….....  lei  cu  men\iunea  “............”  a  fost  emis`  [n  baza
contractului  nr.../.........2008  av@nd  ca  obiect  “..............”.  Pentru  lucr`rile
executate s-a [ntocmit situa\ia de plat` [n valoare de ….... lei, f`r` T.V.A.     

- factura nr..../.......2009 emis` de …....................[n valoare de
….........  lei  cu  men\iunea  “................”  a  fost  emis`  [n  baza  contractului
nr..../............2009 care are ca obiect “..................”. Pentru aceast` lucrare
s-a [ntocmit  situa\ia de plat`  din  ….......2009 cu defalcarea pe deviz,  [n
valoare total` de …............ lei.   

- factura nr......../.........2009 emis` de contestator, [n valoare de
….......... lei f`r` T.V.A. a fost [ncadrat` de inspec\ia fiscal` [n mod eronat la
cheltuieli  nedeductibile,  aceasta  fiind  [n  fapt,  [nregistrat`  [n  contul  472
“venituri  [nregistrate [n avans “.  Inspec\ia  fiscal` a  considerat  c` acesta
este un venit  impozabil,  deoarece exist` o  situa\ie  de plat`.  Fenomenul
economic real este o factur` de avans ]i [n schimbul acestei afirma\ii stau
argumentele de ordin tehnic ]i economic. Lucrarea nu putea fi executat` [n
luna decembrie 2009, dat fiind c` materialele necesare au fost achizi\ionate
]i date [n consum [n trim.I 2010 (la dosarul cauzei au fost ata]ate copii
dup` facturile prin care s-au achizi\ionat materialele). Astfel, \in@nd cont c`
nu  se  puteau  [nregistra  costurile  aferente  lucr`rii  facturate  [n  luna
decembrie 2009, venitul respectiv a fost [nregistrat [n contul 472, valoare
care a fost [nregistrat` [n venituri din exploatare (contul 704) [n trim.I 2010.
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Ca  urmare,  pentru  facturile  nr..../.....2007,  nr..../.....2007,
nr..../......2007, nr..../....2007, nr..../......2008, nr..../....2008 ]i nr..../.....2009,
cheltuielile de ….. lei, ….... lei, …... lei, ….. lei, …. lei ]i …..lei sunt cheltuieli
deductibile [n conformitate cu prevederile art.21 alin.1 din Legea 571/2003
privind Codul fiscal, fiind f`cute [n scopul ob\inerii unui venit impozabil. 

{n  concluzie,  se  consider`  c`  [n  spe\`  nu  sunt  aplicabile
prevederile art.21 alin.4 lit.m),  deoarece nici una din condi\iile prev`zute de
acest articol  nu este [ndeplinit`, [n sensul c` lucr`rile respective au fost
executate [n baza unui contract, iar necesitatea prest`rii  acestora rezid`
chiar din situa\ia de  lucr`ri [ntocmit`.

De asemenea, referitor la factura nr..../.........2009, s-a invocat
c` organul de inspec\ie fiscal` a [nc`lcat  principiul de baz` privind calculul
profitului impozabil stipulat de art.19(1) din Codul fiscal, respectiv a [nc`lcat
prevederile acestui articol prin transferul veniturilor din trim.I 2010 [n trim.IV
2009, f`r` a le corela cu cheltuielile care au stat la baza realiz`rii lor.    

2.Cu  privire  la  taxa  pe  valoarea  ad`ugat`  ]i  la  major`rile
aferente :

- din factura nr..../........2008 emis` de ….............S.R.L. nu a fost
admis` la deducere T.V.A. [n sum` de …...... lei, pe motiv c` societatea
comercial`  nu se de\in  documente justificative referitoare la  achizi\ia  de
servicii efectuate, respectiv situa\ii de lucr`ri ]i procese verbale de recep\ie.
{n fapt, aceast` factur` fiscal` [n form` original,  [n contabilitate a stat la
baza deducerii  T.V.A.,  conform prevederilor art.146 din Codul fiscal  ]i  a
pct.44 alin.1 din HG 44/2004. 

-  din  factura nr..../......2009 emis` de …..................  nu a fost
admis` la deducere T.V.A. [n sum` de …....... lei, pe motiv c` nu se de\in
documente justificative. Ca ]i [n cazul impozitului pe profit, aceast` factur`
a fost emis` [n baza contractului de subantrepriz` nr..../.........2009, care are
ca  obiect  “.................…............”  .  Pentru  aceast`  lucrare  s-a  [ntocmit
situa\ia de plat` din data de …........2009 cu defalcarea lucr`rilor pe deviz,
[n valoare de …........ lei (venit impozabil ). {n fapt, originalul facturii fiscale
se afl` [n contabilitate ]i astfel, TVA a fost dedus` conform art.146 alin.(1)
din Codul fiscal.

- facturile fiscale men\ionate de inspec\ia fiscal` [n anexa nr.... a
raportului de inspec\ie fiscal`, au fost emise de c`tre …............... cu titlu de
avans pentru lucr`ri  ]i  din  ne]tiin\` s-a men\ionat “lucr`ri”  ]i  nu avans.
Emitentul facturii [n calitate de pl`titor de TVA, a [nregistrat TVA colectat` ]i
[n consecin\` nu exist` un prejudiciu, deci opera\iunile au fost [nregistrate ]i
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declarate  corect  [n  baza  facturilor  [n  original.  Astfel,  au  fost  calculate
nelegal major`rile de [nt@rziere [n cuantum de …..... lei.        

{n sus\inerea contesta\iei  ]i  [n sprijinul  afirma\iilor s-au depus
copii dup` facturile [n litigiu, contracte de subantrepriz` ]i situa\ii de plat`
acceptate ]i avizate de beneficiarul lucr`rilor, situa\ii [n care se reg`sesc ]i
lucr`rile prestate de subantreprenori [n baza contractelor [ncheiate ]i pentru
care s-au emis facturi [n cauz`. 

II. Decizia de impunere privind obliga\iile fiscale suplimentare de
plat`  stabilite  de  inspec\ia  fiscal`  nr..../.........2010  a  fost  [ntocmit`  de
organele  de  inspec\ie  fiscal`  din  cadrul  A.I.F.  [n  baza  Raportului  de
inspec\ie fiscal` nr..../..........2010, care a avut ca obiectiv inspec\ia fiscal`
general` efectuat` [n baza programului de activitate.

Motivele  de  fapt  pentru  care  s-a  [ntocmit  aceast` decizie  se
prezint` pe naturi de obliga\ii fiscale, dup` cum urmeaz` : 

1.Impozitul  pe  profit  calculat  suplimentar  de  plat`,  ca  urmare  a
constat`rii unor deficien\e, astfel :

-  [ncadrarea  eronat`  a  unor  mijloace  fixe  [n  perioada  de
amortizare,  [n  sensul  unei  perioade  mai  mici,  av@nd  drept  consecin\`
calcularea  ]i  [nregistrarea  [n  eviden\a  contabil`  a  unor  cheltuieli  cu
amortizarea majorate ;

- achizi\ii de servicii prestate de ter\i care nu sunt fundamentate
cu documente justificative, respectiv situa\ii de lucr`ri, procese verbale de
recep\ie, etc. ;       

- [nregistrarea [n contul  de venituri anticipate ]i nu [n venituri
curente, a unor lucr`ri de construc\ii montaj pentru care exist` situa\ii de
lucr`ri  acceptate  de  beneficiar,  unde  a  fost  emis`  factur`  ]i  pl`tit`  de
beneficiar ;    

-  [nregistrarea  de  cheltuieli  f`r`  documente  justificative
([nchidere leasing).

2.  Taxa  pe  valoarea  ad`ugat`  calculat`  suplimentar  de  plat`,  ca
urmare a constat`rii unor deficien\e, astfel :

-  deducerea  taxei  pe  valoarea  ad`ugat`  pentru  achizi\ii  de
servicii care nu sunt fundamentate cu documente justificative ]i care s` fie
destinate realiz`rii de opera\iuni impozabile ; 

- declararea eronat` a TVA, de la o perioad` la alta ; 
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-  deducerea nejustificat` de la  o perioad` la  alta  a  TVA,  cu
implica\ii  asupra  cuantumului  sumelor  datorate  bugetului  general
consolidat.

Temeiul de drept -  impozit pe profit : art.19 alin.(1), art.24 alin.
(1) ]i alin.(4) lit.f) ]i lit.m) din Legea nr.571/2003, art.8 ]i art.11 din Legea
nr.15/1994,  pct.44  ]i  pct.48  din  H.G.nr.44/2004,  pct.209  alin.1,  pct.212
alin.1 ]i pct.215 alin.1 din OD 1752/2005, art.81 – 83 ]i art.119 – 120 din
O.G. nr.92/2003, art.6 alin.(1) ]i (2) din Legea nr.82/1991, art.III din Legea
nr.210/2005. 

Temeiul de drept -  taxa pe valoarea ad`ugat` : art.145 alin.(2)
lit.a),  art.146,  art.156^2  alin.(2)  din  Legea  nr.571/2003,  pct.46  din  H.G.
nr.44/2004, art.81 – 83, art.119 ]i art.120 din O.G. nr.92/2003, art.III din
Legea nr.210/2005.

III. Av@nd [n vedere constat`rile organelor de inspec\ie fiscal`,
motivele  invocate  de  contestatoare,  din  analiza  actelor  ]i  documentelor
depuse la dosarul cauzei ]i [n raport cu prevederile legale [n vigoare, [n
perioada verificat`, se re\ine :

Prin Decizia de impunere privind obliga\iile fiscale suplimentare
de  plat`  stabilite  de  inspec\ia  fiscal`  nr..../........2010,  [ntocmit`  [n  baza
Raportului de inspec\ie fiscal` nr......./.........2010 de organele de inspec\ie
fiscal` din cadrul A.I.F.  au fost  calculate debite suplimentare de plat` [n
sum` total` de …........ lei, dup` cum urmeaz` : 

-........ lei, cu titlu de impozit pe profit calculat suplimentar de 
  plat` ;
-........ lei, cu titlu de major`ri de [nt@rziere aferente impozitului
  pe profit calculat suplimentar de plat` ;
-..........  lei,  cu  titlu  de  tax`  pe  valoarea  ad`ugat`  calculat`

           suplimentar de plat`;
-.........  lei,  cu titlu  de major`ri  de [nt@rziere aferente taxei  pe
 valoarea ad`ugat` calculat` suplimentar de plat`.
Din acestea, S.C. …................  S.R.L. Br`ila  contest` par\ial

numai debitele suplimentare de plat`,  [n sum` total` de …........ lei, din
care :

- ….....lei, cu titlu de impozit pe profit calculat suplimentar de
   plat`; 
- …..... lei, cu titlu de major`ri de [nt@rziere aferente impozitului  
   pe profit calculat suplimentar de plat` ;
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- …...... lei, cu titlu de tax` pe valoarea ad`ugat` calculat` 
   suplimentar de plat` ;
- …...... lei, cu titlu de major`ri de [nt@rziere aferente taxei 
  pe valoarea ad`ugat` calculat` suplimentar de plat`. 
1) Referitor la cap`tul de cerere [n sum` total` de …...... lei,

din care : …..... lei cu titlu de impozit pe profit calculat suplimentar de
plat` ]i …...... lei cu titlu de major`ri de [nt@rziere aferente, se re\in
urm`toarele :
   Cauza  supus`  solu\ion`rii,  astfel  cum  a  fost  investit`
D.G.F.P. Jude\ul Br`ila este s` se pronun\e asupra obliga\iilor fiscale
datorate de S.C. …......... S.R.L. Br`ila , [n sum` total` de …...... lei, cu
titlu de impozit  pe profit  ]i  major`ri  de [nt@rziere aferente,  stabilite
suplimentar de plat`, [n condi\iile [n care, [n perioada 2007 – 2009,
contestatoarea a [nregistrat [n eviden\a contabil` (contul 628) diverse
cheltuieli, reprezent@nd achizi\ii ]i servicii  prestate, pe care organele
de inspec\ie fiscal` din cadrul A.I.F. le-au analizat ]i considerat  drept
cheltuieli  nedeductibile  fiscal  ]i  totodat`,  nu  a  [nregistrat  venitul
impozabil dintr-o factur` fiscal`, emis` [n luna decembrie 2009. 

{n fapt, se re\ine c` A.I.F. a efectuat o inspec\ie fiscal` general`
privind  modul  de  calcul,  eviden\iere,  declarare  ]i  plat`  a  impozitelor,
taxelor ]i contribu\iilor datorate bugetului general consolidat, precum ]i a
modului  de  respectare  a  prevederilor  legale  ce  reglementeaz`
organizarea ]i  conducerea contabilit`\ii ]i a constatat c`, [n perioada 2007
-  2009,  societatea comercial`  a  [nregistrat  [n evidenta contabil` diverse
cheltuieli,  [n contul 628 ( …...... lei – [n anul 2007, …...... – [n anul 2008 ]i
…........... lei – [n anul 2009 ), [ncadrate de organele de inspec\ie fiscal` ca
fiind nedeductibile fiscal  ]i  c`,  [n luna decembrie 2009 nu a [nregistrat
venitul  impozabil  din  factura fiscal`  nr......./........2009,  recalcul@nd astfel,
pentru perioada amintit` baza de impozitare ]i, implicit, impozitul pe profit.  

S.C. …........ S.R.L. Br`ila contest` suma de …...... lei, cu titlu
de impozit  pe profit  calculat  suplimentar de plat`  datorit` unor cheltuieli
nedeductibile fiscal ( …...... lei pentru anul 2007, …..... pentru anul 2008 ]i
…........ lei pentru anul 2009 ) …..... lei, cu titlu de major`ri de [nt@rziere
aferente, din motiv c` “ ... din cele ... facturi avute [n vedere de inspec\ia
fiscal` sunt f`cute de c`tre subcontractori [n vederea [ncas`rii cotei p`r\i
din lucrarea contractat` “ [n baza adjudec`rii prin licita\ie public` a lucr`rilor
respective. 

 8



   

  {n  drept,  sunt  incidente prevederile art.19 alin.(1),  art.21 alin.
(1) ]i (4) lit.m) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modific`rile ]i
complet`rile ulterioare, coroborate cu dispozi\iile pct.12, pct.22 ]i pct.48 din
H.G. nr.44/2004, actualizat`, pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, precum urmeaz` : 

“Calculul profitului impozabil
Reguli generale
ART. 19

ă ţă(1) Profitul impozabil se calculeaz  ca diferen  între veniturile realizate din
ă ş ăorice surs  i cheltuielile efectuate în scopul realiz rii de venituri, dintr-un an fiscal, din

ş ăcare se scad veniturile neimpozabile i la care se adaug  cheltuielile nedeductibile. La
ş şstabilirea profitului impozabil se iau în calcul i alte elemente similare veniturilor i

cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.
...
Cheltuieli
ART. 21
(1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate cheltuieli

ădeductibile numai cheltuielile efectuate în scopul realiz rii de venituri impozabile, inclusiv
cele reglementate prin acte normative în vigoare.

...
ă(4) Urm toarele cheltuieli nu sunt deductibile:

...
ţă ţăm) cheltuielile cu serviciile de management, consultan , asisten  sau alte

ă ăprest ri de servicii, pentru care contribuabilii nu pot justifica necesitatea prest rii
ăţ ăş şacestora în scopul activit ilor desf urate i pentru care nu sunt încheiate contracte;

...
Norme metodologice:

ş12. Veniturile i cheltuielile care se iau în calcul la stabilirea profitului
impozabil sunt cele înregistrate în contabilitate potrivit reglement`rilor contabile date în
baza ţLegii contabilit` ii nr. 82/1991 ş , republicat`, cu modific`rile i complet`rile

ş şulterioare, precum i orice alte elemente similare veniturilor i cheltuielilor, din care se
şscad veniturile neimpozabile i se adaug` cheltuielile nedeductibile conform prevederilor

art. 21 din Codul fiscal.
...
Norme metodologice:
22. Cheltuielile efectuate în scopul realiz`rii de venituri impozabile sunt

şcheltuielile înregistrate cu realizarea i comercializarea bunurilor, prestarea serviciilor
sau executarea lucr`rilor, inclusiv cele reglementate prin acte normative în vigoare.

…
Norme metodologice:

ţ48. Pentru a deduce cheltuielile cu serviciile de management, consultan `,
asistent` sau alte prest`ri de servicii trebuie s` se îndeplineasc` cumulativ urm`toarele

ţcondi ii:
- serviciile trebuie sa fie efectiv prestate, sa fie executate în baza unui
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ţcontract care s` cuprind` date referitoare la prestatori, termene de execu ie, precizarea
şserviciilor prestate, precum i tarifele percepute, respectiv valoarea total` a contractului,

iar defalcarea cheltuielilor de aceast` natur` s` se fac` pe intreaga durat` de
şdesf` urare a contractului sau pe durata realiz`rii obiectului contractului; prestarea

ţefectiv` a serviciilor se justific` prin: situa ii de lucr`ri, procese-verbale de
ţrecep ie, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, de piat` sau orice alte materiale

corespunz`toare;
- contribuabilul trebuie s` dovedeasc` necesitatea efectu`rii

ţ şcheltuielilor prin specificul activit` ilor desf` urate.”
De asemenea, [n spe\` sunt aplicabile ]i dispozi\iile pct.252

(1) ]i ale pct.256 (1) a) din O.M.F.P. nr.3055/2009 pentru aprobarea
reglement`rilor contabile conforme cu directivele europene, potrivit c`rora: 

“8.10.1. Venituri
252. - (1) În categoria veniturilor se includ atât sumele sau valorile

ăţ ş şîncasate sau de încasat în nume propriu din activit i curente, c@t i câ tigurile din orice
alte surse.

...
256. - (1) Veniturile din exploatare cuprind:

ş ă ş ăa) venituri din vânzarea de produse i m rfuri, precum i prest ri de
servicii.”

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, D.G.F.P.
Jude\ul Br`ila – Serviciul solu\ionare contesta\ii, re\ine c` s-a efectuat o
inspec\ie fiscal` general` pentru perioada ….....2007 – …......2010 la S.C.
…..................... S.R.L. Br`ila, conform programului de activitate al A.I.F.
Br`ila, pe lunile ….... ]i …....... 2010. 

Societatea  comercial`  are  ca  obiect  principal  de  activitate
[nscris [n certificatul de [nmatriculare “................... “, cod CAEN ….........

Analiza acestora relev` urm`toarele aspecte :
 - {n data de …......2007 s-a [ncheiat contractul de subantrepriz`

nr..........,  [ntre  S.C.  ….............  S.R.L.  Br`ila,  [n  calitate  de  antreprenor
general  ]i  S.C.  ….............  S.R.L.  Br`ila,  [n  calitate  de  subantreprenor,
av@nd  ca  obiect  realizarea  lucr`rilor  de  construc\ii  la  obiectivul
“ ….................. “, [n care la art.... din contract se stipuleaz` c` valoarea
lucr`rilor pentru [ndeplinirea acestuia,  pl`tibil  subantreprenorului  de c`tre
antreprenor   este de …...... lei, la care se adaug` TVA [n valoare de …....
lei. Ca o obliga\ie a subantreprenorului (la art... lit...) din contract  s-a [nscris
“[n]tiin\area  antreprenorului  general  despre  terminarea  lucr`rilor  pentru
efectuarea  recep\iei”,  iar  ca  o  obliga\ie  a  antreprenorului  general  (art...
alin...) este “[ntocmirea formelor pentru convocarea recep\iei la terminarea
lucr`rilor”.  La  contractul  nr..../.........2007,  [n  dosarul  cauzei,   s-a  ata]at
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“Situa\ia de plat` [n luna ... anul 2007” [n valoare total` de …........ lei, din
care : …...... lei, valoarea lucr`rilor f`r` T.V.A. ]i …...... lei, T.V.A. aferent`.

Ca urmare, S.C. ….............. S.R.L. Br`ila a emis facturile fiscale
nr.../........2007 ]i nr.../..........2007, [n care la “Denumirea produselor sau a
serviciilor “ este [nscris “ …................ “, fiecare [n valoare de …........ lei,  la
care se aplic` taxarea invers`.

Conform  celor  convenite  [n  contractul  nr...../........2007  (art...
alin...  ]i  art...  alin...),  antreprenorul  general  ]i  subantreprenorul  care  a
afectuat  lucrarea,  [n  spe\`  S.C.  …..........  S.R.L.  Br`ila  ]i  S.C.  …..........
S.R.L. Br`ila, nu au [ntocmit procesul verbal de recep\ie  final` a lucr`rii
executate.   

- {n data de …......2007 s-a [ncheiat contractul de subantrepriz`
nr.........,  [ntre  S.C.  ….............S.R.L.  Br`ila,  [n  calitate  de  antreprenor
general ]i S.C. ….......... S.R.L. Br`ila, [n calitate de subantreprenor, av@nd
ca obiect  realizarea  lucr`rilor  de  construc\ii  la  obiectivul  “.....................”,
unde  la  art...  se  stipuleaz`  c`  valoarea  lucr`rilor  pentru  [ndeplinirea
acestuia, pl`tibil subantreprenorului de c`tre antreprenor   este de ….......
lei,  la  care  se  adaug`  TVA  [n  valoare  de  …........  lei.  Ca  obliga\ie  a
subantreprenorului  (art...  lit...)  s-a  [nscris  “[n]tiin\area  antreprenorului
general  despre  terminarea  lucr`rilor  pentru  efectuarea  recep\iei”,  iar  ca
obliga\ie a antreprenorului general (art... alin....) s-a men\ionat “[ntocmirea
formelor pentru convocarea recep\iei la terminarea lucr`rilor”. La contractul
nr...../.........2007, [n dosarul cauzei, s-a ata]at situa\ia de lucr`ri executate
la data de …....2007 [n valoare total` de …...... lei, din care : …........ lei,
valoarea lucr`rilor f`r` T.V.A. ]i …........ lei, T.V.A. aferent`.

Ca urmare,  S.C.  ….........  S.R.L.  Br`ila a emis factura fiscal`
nr........../..........2007, [n care la “Denumirea produselor sau a serviciilor “
este [nscris “Lucr`ri construc\ii  cnf. Contract “ [n valoare de …..... lei,  la
care se aplic` taxarea invers`.

Conform  celor  convenite  [n  contractul  nr..../.........2007  (art...
alin...  ]i  art....  alin....),  antreprenorul  general  ]i  subantreprenorul  care  a
afectuat lucrarea, [n spe\` S.C. …....... S.R.L. Br`ila ]i S.C. …......... S.R.L.
Br`ila, nu au [ntocmit procesul verbal de recep\ie  final` a lucr`rii executate.

- {n data de …......2007 s-a [ncheiat contractul de subantrepriz`
nr.310,  [ntre  S.C.  …..........  S.R.L.  Br`ila,  [n  calitate  de  antreprenor
general ]i S.C. …......... S.R.L. Br`ila, [n calitate de subantreprenor, av@nd
ca obiect realizarea lucr`rilor de construc\ii  la obiectivul  “................. “,  [n
care la art.... se prevede c` valoarea lucr`rilor pentru [ndeplinirea acestuia,
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pl`tibil subantreprenorului de c`tre antreprenor   este de …..... lei, la care
se adaug` TVA [n valoare de …...... lei. Ca obliga\ie a subantreprenorului
(art...  lit...)  s-a  [nscris  “[n]tiin\area  antreprenorului  general  despre
terminarea  lucr`rilor  pentru  efectuarea  recep\iei”,  iar  ca  obliga\ie  a
antreprenorului  general  (art...  alin...)  s-a  men\inut  “[ntocmirea  formelor
pentru  convocarea  recep\iei  la  terminarea  lucr`rilor”.  La  contractul
nr....../.........2007,  la  dosarul  cauzei,  s-a  ata]at  “  Situa\ie  de  lucr`ri
executate la data de …....2007 ” [n valoare total` de …...... lei, din care :
…......... lei, valoarea lucr`rilor f`r` T.V.A. ]i …....... lei, T.V.A. aferent`.

Ca urmare, S.C................. S.R.L. Br`ila a emis factura fiscal`
nr..../........2007, [n care la “Denumirea produselor sau a serviciilor “ este
[nscris “............... “ [n valoare de …....lei, la care se aplic` taxarea invers`.

Conform  celor  convenit  [n  contractul  nr..../.......2007  (art...
alin...  ]i  art...  alin....),  antreprenorul  general  ]i  subantreprenorul  care  a
afectuat lucrarea, [n spe\` S.C. …........ S.R.L. Br`ila ]i S.C. ….......... S.R.L.
Br`ila, nu au [ntocmit procesul verbal de recep\ie  final` a lucr`rii executate.

 - {n data de ….....2008 s-a [ncheiat contractul nr..., [ntre S.C.
…............ S.R.L. Br`ila, [n calitate de beneficiar ]i S.C. ….............. S.R.L.
Br`ila,  [n  calitate  de  executant,  av@nd ca  obiect  realizarea  lucr`rilor  de
construc\ii  la  obiectivul  “.............”  situat  [n  Br`ila,  str.  …......,  nr....,  bl...,
ap..... La art.... din contract se stipuleaz` c` valoarea maxim` a contractului
este de …...... lei, la care se adaug` TVA [n valoare de ….... lei, iar art....
prevede c` lucr`rile efectuate “beneficiaz` de garan\ie ... AN de la data
punerii [n oper` (recep\ie), stabilit` potrivit cap.... “.................”, art.... pct...
“Dac` beneficiarul nu execut` recep\ia [n termenul propus, executantul va
face recep\ia f`r` acordul acestuia “. La contractul [ncheiat a fost ata]at`
“....................“ [n valoare total` de …...... lei, din care : …..... lei, valoarea
lucr`rilor f`r` T.V.A. ]i …........ lei, T.V.A. aferent`.

Astfel,  S.C.  …............  S.R.L.  Br`ila  a  emis  factura  fiscal`
nr...../.....2008,  [n  care  la  “Denumirea produselor  sau a serviciilor  “  este
[nscris “.................  “ [n valoare de …...... lei, din care : …........ lei, valoarea
lucr`rilor f`r` T.V.A. ]i …......... lei, T.V.A. aferent`.

Conform  celor  convenite  [n  contractul  nr.../.........2008,
beneficiarul  ]i  executantul  care  a  afectuat  lucrarea,  [n  spe\`  S.C.
…...............  S.R.L.  Br`ila  ]i  S.C.  …...........  S.R.L.  Br`ila,  nu au [ntocmit
procesul verbal de recep\ie  final` a lucr`rii executate.    

-  Contractul  de subantrepriz`  nr...../...........2008 [ncheiat  [ntre
S.C.  ….............  S.R.L.  Br`ila,  [n  calitate  de  antreprenor  general  ]i  S.C.
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…...............  S.R.L.  Br`ila,  [n  calitate  de  subantreprenor,  avea  ca  obiect
realizarea lucr`rilor de construc\ii la obiectivul “ ….............. “,  cu o valoare
total`  de  …....... lei.  La  contractul  nr......./.........2008,  s-a  ata]at  “
…........................ “, [n valoare total` de …........ lei, din care : …........... lei,
valoarea lucr`rilor f`r` T.V.A. ]i …........... lei, T.V.A. aferent`.

Ca  urmare,  S.C.  …................  S.R.L.  Br`ila  a  emis  factura
fiscal`  nr........../..........2008,  [n  care  la  “Denumirea  produselor  sau  a
serviciilor “ este [nscris “..................... “ [n valoare de …......... lei.

-  {n  data  de  …........2009  a  fost  [ncheiat  contractul  de
subantrepriz` nr........, [ntre S.C. …................. S.R.L. Br`ila, [n calitate de
antreprenor  general  ]i  S.C.  …....................  S.R.L.  Br`ila,  [n  calitate  de
subantreprenor,  av@nd  ca  obiect  realizarea  lucr`rilor  de  construc\ii  la
obiectivul  “...........................”.  La  art....  din  contract  se  stipuleaz`  c`
valoarea lucr`rilor pentru [ndeplinirea acestuia, pl`tibil  subantreprenorului
de c`tre antreprenor   este de …...... lei, la care se adaug` TVA [n valoare
de  …......  lei.  Ca  obliga\ie  a  subantreprenorului  (art...  lit...)  s-a  [nscris
“[n]tiin\area  antreprenorului  general  despre  terminarea  lucr`rilor  pentru
efectuarea  recep\iei”,  iar  ca   obliga\ie  a  antreprenorului  general  (art...
alin....) s-a men\ionat “[ntocmirea formelor pentru convocarea recep\iei la
terminarea lucr`rilor”. La contractul nr..../.......2009, [n dosarul cauzei, s-a
ata]at situa\ia de plat` la data de …......2009 [n valoare total` de ….........,
lei,  din  care :  ….......  lei,  valoarea lucr`rilor  f`r` T.V.A.  ]i  …..........   lei,
T.V.A. aferent`.

Ca urmare, S.C. …................S.R.L. Br`ila a emis factura fiscal`
nr.../.........2009,  [n care la “Denumirea produselor sau a serviciilor “ este
[nscris  “....................  “  [n  valoare  de  ….........  lei,  din  care :  ….........  lei,
valoarea lucr`rii la care se adaug` T.V.A. de …........ lei.

Conform prevederilor  din  contract  de  la  art...  alin....  ]i  de  la
art....  alin....,  antreprenorul  general  nu  a  [ntocmit  procesul  verbal  de
recep\ie  final` a lucr`rii executate.  

- {n data de …....2009, S.C. ….......... S.R.L. Br`ila a emis c`tre
…..................... factura nr............ cu valoarea total` de …...... lei, din care
contravaloarea  lucr`rilor  de  construc\ii  conform  contractului
nr..../.......2007 ]i a situa\iei de plat` este de …...... lei ]i T.V.A. colectat` de
…....... lei. Factura  nr......./........2009 a fost [ntocmit` [n baza situa\iei de
plat` nr..../........2009, semnat` ]i acceptat` de c`tre beneficiar.

Aceast` factur` [n valoare total` de …..... lei a fost [nregistrat`
[n  eviden\a  contabil`  [n  contul  411  “Clien\i”  [n  coresponden\`  cu
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urm`toarele conturi : 472 “Venituri [nregistrate [n avans“ (suma de …..... lei)
]i 4427 “TVA colectat`”(suma de …....... lei).

Din totalul facturii [n sum` de ….......lei, [n data de …..2009, prin
Trezoreria  Municipiului  Br`ila,  beneficiarul  lucr`rii,  respectiv  …............,  a
decontat c`tre S.C.............. S.R.L. Br`ila suma de …...... lei.  

Astfel,  pentru perioada verificat`,  [n sensul  dispozi\iilor legale
amintite,  se re\ine faptul  c` profitul  impozabil  se calculeaz` ca diferen\`
[ntre veniturile realizate din orice sursa ]i cheltuielile deductibile efectuate
[n  scopul  realiz`rii  de  venituri  impozabile,  dintr-un  an  fiscal,  c`  pentru
exercitarea dreptului de deducere a cheltuielile privind serviciile executate,
contribuabilul  trebuia  s`  fie  [n  m`sur`  s`  prezinte  contracte  con\in@nd
informa\ii  exacte  referitoare  la  modul  de  stabilire  a  tarifelor  [ntre  p`r\ile
contractante ]i s` justifice prestarea efectiv` a lor prin documente, cum ar fi
: situa\ii de lucr`ri, procese verbale de recep\ie, rapoarte de lucru, studii de
fezabilitate, de pia\` sau orice alte documente corespunz`toare, a]a cum
de  altfel,  p`rtile  au  consim\it  chiar  [n  contractele  [ncheiate  cu  diver]i
subcontractori.     

Conform  celor prezentate, organul de solu\ionare a contesta\iei,
constat`  c`  S.C.  …...............  S.R.L.  Br`ila  nu  a  prezentat  organului  de
inspec\ie  fiscal`  dec@t  contractele  de  subantrepriz`  [ncheiat`,  [nso\ite
fiecare de c@te  o situa\ie care se numea situa\ie de lucr`ri sau situa\ie de
plat`, de]i erau [ntocmite [n mod identic.

{n  cazurile  achizi\iilor  de  servicii,  astfel  cum  s-a  stipulat  [n
fiecare contract [ncheiat ]i amintit mai sus, contestatoarea nu a prezentat
organului de inspec\ie fiscal` documente justificative care s` stea la baza
[nregistr`rilor  [n  contabilitate  a  acestor  cheltuieli,  procesele  verbale  de
recep\ie etc. 

Mai  mult,  [n  conformitate  cu  prevederile  art.56 din  O.G.
nr.92/2003,  republicat`  [n  anul  2007,  cu  modific`rile  ]i  complet`rile
ulterioare,  [n  vederea  stabilirii  st`rii  de  fapt  fiscal`,  contribuabilul  avea
obliga\ia  s`  pun`  la  dispozi\ia  organului  fiscal,  registre,  eviden\e,
documente de afaceri ]i orice alte [nscrisuri pe care le considera necesare. 

De asemenea, trebuie re\inut faptul c`, o cheltuial` pentru a fi
considerat` deductibil` din punct de vedere fiscal, trebuie recuperat` prin
veniturile  [ncasate,  deci  ob\inerea  unui  profit,  ceea  ce  de  altfel,
contestatoarea nu a  f`cut dovada la dosarul contesta\iei.  

Referitor la factura nr......./......2009, emis` de S.C. …................
S.R.L.  Br`ila,  [n  conformitate  cu  prevederile  art.19  din  Codul  fiscal,
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coroborat  cu  dispozi\iile  pct.252  ]i  pct.256  din  O.M.F.P.  nr.3055/2009
pentru  aprobarea  reglement`rilor  contabile  conforme  cu  directivele
europene,  veniturilor  din  exploatare  cuprind  veniturile  din  prest`ri   de
servicii ]i includ valorile [ncasate, deci [n spe\`, se poate considera venit
contravaloarea  acestei  facturi,  fiind  [ncasat`  prin  Trezoreria  Municipiului
Br`ila. 

{n  analiza  cauzei  relevante  sunt  ]i  informa\iile  re\inute  [n
continuare.  

Recep\ia constituie o component` a sistemului calit`\ii [n
construc\ie ]i este actul prin care antreprenorul declar` c` accept` s`
preia  lucrarea  cu  sau  f`r`  rezerve  ]i  c`  aceasta  poate  fi  dat`  [n
folosin\`. 

Prin  procesul  verbal  de  recep\ie  se  certific`  faptul  c`
executantul  ]i-a  indeplinit  obliga\iile  [n  conformitate  cu  prevederile
contractului ]i ale documenta\iei de execu\ie.

Fa\` de cele enun\ate ]i lu@nd [n calcul faptul c` procesul verbal
de recep\ie constituie certificarea realiz`rii achizi\iei de servicii, rezult` c`,
[n  mod  corect  ]i  legal,  organul  fiscal  a  considerat  aceste  cheltuieli
[nregistrate [n sum` total` …...... lei ( …...... lei – 2007, …...... lei – 2008 ]i
….....lei – 2009 ), nedeductibile fiscal. De asemenea, organul de inspec\ie
fiscal` a  stabilit c` pentru luna decembrie 2009 nu au fost eviden\iate [n
contabilitate  toate  veniturile,  respectiv  contravaloarea  facturii
nr........./..........2009 ]i [n mod nejustificat  s-a diminuat baza impozabil` a
profitului ]i impozitul pe profit datorat c`tre bugetul general consolidat. 

Pe  cale  de  consecin\`,  contesta\ia formulat`  de  S.C.
…................... S.R.L. Br`ila privind suma de …....... lei, cu titlu de impozit
pe profit  calculat  suplimentar de plat`,  datorit` cheltuielilor  nedeductibile
fiscal  din  perioada  2007  -  2009  ]i  a  venitului  nedeclarat  pentru  luna
decembrie 2009,  se prive]te ca ne[ntemeiat` ]i urmeaz` a fi respins`
ca atare.

Major`rile  de  [nt@rziere contestate  [n  sum`  de  …...... lei,
calculate  [n  conformitate  cu  prevederile  art.119  ]i  art.120  din  O.G.
nr.92/2003,  republicat`  [n  anul  2007,  cu  modific`rile  ]i  complet`rile
ulterioare,  aferente impozitului  pe profit  calculat  suplimentar de plat` de
…................ lei, reprezint` m`sura accesorie, conform principiului de drept
" accesoriul urmeaz` principalul " ]i ca urmare ]i contesta\ia pentru acest
cap`t de cerere se prive]te ca ne[ntemeiat` ]i urmeaz` a fi respins` ca
atare. 
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{n solu\ionarea favorabil` a cauzei, nu se poate re\ine motiva\ia
contestatoarei ]i anume c` organul de inspec\ie fiscal` nu a \inut “cont de
situa\ia real` ]i de particularit`\ile activit`\ii [n cadrul societ`\ii “, deoarece,
dup` cum s-a men\ionat mai sus, organele de inspec\ie fiscal` au stabilit [n
mod corect ]i legal diferen\a de impozit pe profit cu accesoriile aferente, [n
sarcina  societ`\ii  comerciale,  iar  faptul  c`  nu  este  de  acord  cu  aceste
constat`ri nu poate \ine loc de motivare pentru admiterea contesta\iei. {n
plus, [n fiecare contract de subantrepriz` pe care l-a [ncheiat ]i prezentat la
dosarul  cauzei  era  stipulat  “  [nstiin\area  antreprenorului  general  despre
terminarea lucr`rilor pentru efectuarea recep\iei “ ]i “ [ntocmirea formelor
pentru convocarea recep\iei la terminarea lucr`rilor ”.   

Mai  mult  dec@t  at@t,  chiar  [n  contesta\ia  depus`,  S.C.
…..............  S.R.L.  Br`ila  [nscrie  urm`toarea  fraz`  boldat`  “  FA|~  DE
CELE  AR~TATE  CONSIDER~M  CA  NELEGAL~  TRECEREA  LA
CHELTUIELI DEDUCTIBILE A SUMEI DE ...”, ceea ce dovede]te c` este
de  acord  cu  organul  de  inspec\ie  fiscal`  de  a  considera  cheltuielile  [n
discu\ie (…...... lei, …..... lei, …....... lei, ….... lei, …... lei, …..... lei ) drept
cheltuieli nedeductibile fiscal, care conduc la majorarea bazei impozabile ]i,
implicit, la modificarea impozitului pe profit datorat.  

2) Referitor la cap`tul de cerere [n sum` total` de …....... lei,
din  care   :  …...... lei, reprezent@nd  T.V.A.  neadmis`  la  deducere,
calculat`  suplimentar  de  plat`  ]i  …..... lei,  cu  titlu  de  major`ri  de
[nt@rziere aferente se re\in urm`toarele : 
   Cauza  supus`  solu\ion`rii,  astfel  cum  a  fost  investit`
D.G.F.P. Jude\ul Br`ila este s` se pronun\e asupra obliga\iilor fiscale
datorate de S.C. …............ S.R.L. Br`ila , [n sum` total` de …...... lei, cu
titlu de T.V.A. ]i major`ri de [nt@rziere aferente, calculate suplimentar
de plat`, [n condi\iile [n care, [n lunile …......... 2008 ]i …............. 2009,
contestatoarea a dedus T.V.A. din dou` facturi fiscale  f`r` a avea la
baz`  documente  justificative  referitoare  la   achizi\ia  de  servicii
efectuate. 

{n fapt, se re\ine c` A.I.F. a efectuat o inspec\ie fiscal` general`
privind modul de stabilire,  eviden\iere, declarare si virare la termenele ]i
cuantumurile  stabilite  de  lege  a  T.V.A.  [n  perioada  …......2007
–.........2010 ]i a constatat c` [n lunile …...... 2008 ]i ….... 2009, societatea
comercial` a [nregistrat  [n eviden\a contabil` T.V.A. deductibil`,  [n baza
facturilor  emise  de  S.C.  …..........  S.R.L.  Br`ila  ]i  S.C.  …...........  S.R.L.
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Br`ila,  neadmis`  la  deducere  de  c`tre  organele  de  inspec\ie  fiscal`,
recalcul@ndu-se astfel T.V.A. suplimentar` de plat`.   

S.C. ….............S.R.L. Br`ila  contest` suma de …........ lei, cu
titlu  de  T.V.A.  calculat`  suplimentar  de  plat`  ]i  major`rile  de  [nt@rziere
aferente  [n  sum`  total`  de  …........  lei,  pe  motiv  c`  au  fost  prezentate
organului de inspec\ie fiscal` facturile [n original, emise de cei doi furnizori,
a]a cum prevede legea.
  {n  drept,  sunt  incidente  prevederile  art.145  alin.(1)  ]i  alin.(2)
lit.a),  art.146  alin.(1)  lit.a)  ]i  art.156^2 alin.(1)  ]i  alin.(2)  din  Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modific`rile ]i complet`rile ulterioare,
dup` cum urmeaz` : 

“Sfera de aplicare a dreptului de deducere
ART. 145

ş(1) Dreptul de deducere ia na tere la momentul exigibilit`\ii taxei.
(2) Orice persoan` impozabil` are dreptul s` deduc` taxa aferent`

ţ ţachizi iilor, dac` acestea sunt destinate utiliz`rii în folosul urm`toarelor opera iuni:
ţa) opera iuni taxabile;

…
ţCondi ii de exercitare a dreptului de deducere

ART. 146
(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabil`

ţtrebuie s` îndeplineasc` urm`toarele condi ii:
a) pentru taxa datorat` sau achitat`, aferent` bunurilor care i-au fost ori

urmeaz` sa îi fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaz` sa îi fie prestate în
beneficiul sau, …;

...
ăDecontul de tax

ART. 156^2

ă ă(1) Persoanele înregistrate conform art. 153 trebuie s  depun  la organele
ă ă ă ăfiscale competente, pentru fiecare perioad  fiscal , un decont de tax , pân  la data de

ă ă ă25 inclusiv a lunii urm toare celei în care se încheie perioada fiscal  respectiv .
ă(2) Decontul de tax  întocmit de persoanele înregistrate conform art. 153

şva cuprinde suma taxei deductibile pentru care ia na tere dreptul de deducere în
ă ş ă ăperioada fiscal  de raportare i, dup  caz, suma taxei pentru care se exercit  dreptul de
ţ ădeducere, în condi iile prev zute la art. 147^1 ă alin. (2), suma taxei colectate a c rei
ş ă ş ăexigibilitate ia na tere în perioada fiscal  de raportare i, dup  caz, suma taxei colectate
ă şcare nu a fost înscris  în decontul perioadei fiscale în care a luat na tere exigibilitatea

ş ţ ă ţtaxei, precum i alte informa ii prev zute în modelul stabilit de Ministerul Finan elor
Publice.

...”
Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, Serviciul

Solu\ionare Contesta\ii re\ine c`, organele de inspec\ie fiscal` au efectuat o
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inspec\ie fiscal` general` pentru perioada …....2007 – …........2010 la S.C.
…............ S.R.L. Braila conform programului de activitate ]i a constatat c`
(dup` cum a fost [nscris ]i la punctul ..) [n luna …...... 2008 a fost [ncheiat
contractul nr...., [ntre S.C. …......... S.R.L. Br`ila, [n calitate de beneficiar ]i
S.C. …............... S.R.L. Br`ila, [n calitate de executant, av@nd ca obiect
realizarea lucr`rilor de construc\ii la obiectivul “............”. Valoarea maxim`
a contractului [ncheiat era de …..... lei, la care se ad`uga TVA [n valoare
de …... lei. Contractul este [nso\it de “................ “ [n valoare total` de
…...... lei, din care : …........ lei, valoarea lucr`rilor f`r` T.V.A. ]i  …...........
lei, T.V.A. aferent`.

Astfel,  S.C.  …...............  S.R.L.  Br`ila  a  emis  factura  fiscal`
nr..../..........2008, [n care la “Denumirea produselor sau a serviciilor “ este
[nscris  “....................   “  [n  valoare de …....  lei,  din  care ….....lei T.V.A.,
[nregistrat`  [n  eviden\a  contabil`  de  c`tre  contestatoare  drept  T.V.A.
deductibil`. 

Conform celor convenite [n contractul [ncheiat ]i anume “Dac`
beneficiarul  nu execut` recep\ia [n termenul propus, executantul  va face
recep\ia  f`r`  acordul  acestuia  “,  S.C.  …............  S.R.L.  Br`ila  nu  a
prezentat  organului  de  inspec\ie  fiscal`  procesul  verbal  de  recep\ie  la
definitivarea lucr`rii, deci se poate trage concluzia c` nu de\ine documente
justificative, referitoare la achizi\ia de servicii efectuate, contrar prevederilor
legale.  

De asemenea, [n luna …......... 2009 a fost [ncheiat contractul
de subantrepriz` nr.......,  [ntre S.C.  …..........  S.R.L.  Br`ila,  [n calitate de
antreprenor  general  ]i  S.C.  …....................  S.R.L.  Br`ila,  [n  calitate  de
subantreprenor,  av@nd  ca  obiect  realizarea  lucr`rilor  de  construc\ii  la
obiectivul  “.....................”.  Valoarea lucr`rilor pentru [ndeplinirea acestuia,
pl`tibil subantreprenorului de c`tre antreprenor   este de …....... lei, la care
se adaug` TVA [n valoare de …....... lei. Ca obliga\ie a subantreprenorului
[n  contract  este  [nscris  “[n]tiin\area  antreprenorului  general  despre
terminarea  lucr`rilor  pentru  efectuarea  recep\iei”,  iar  ca  obliga\ie  a
antreprenorului  general  este  “[ntocmirea  formelor  pentru  convocarea
recep\iei la terminarea lucr`rilor”. La contractul respectiv s-a ata]at situa\ia
de plat` la data de ….......2009 [n valoare total` de …......, lei, din care :
…....... lei, valoarea lucr`rilor f`r` T.V.A. ]i …........  lei, T.V.A. aferent`.

{n  luna  ….........2009,  [n  baza  contractului  [ncheiat,  S.C.
….................. S.R.L. Br`ila a emis factura fiscal` nr. ... cu specifica\ia “Cv.
lucr`ri  construc\ii  conf.contract “,  [n valoare total` de …......  lei,  din care
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T.V.A. de …......... lei,  [nregistrat` de contestatoare ca tax` pe valoarea
ad`ugat`  deductibil`,  f`r`  a prezenta  organului  de   inspec\ie  fiscal`
procesul  verbal  de  recep\ie  la  definitivarea  lucr`rii,  rezult@nd  astfel  c`
[nregistrarea nu avea la baz` documente justificative, referitoare la aceast`
achizi\ie de servicii.  

Mai mult, din analiza celorlalte documentele existente la dosarul
cauzei (anexa nr...., pag......, dosar cauz`) ]i conform celor prezentate ]i [n
raportul de inspec\ie fiscal`, s-a constatat c` S.C. …............. S.R.L. Br`ila a
procedat  la  deducerea  nejustificat`  a  T.V.A.  aferent`  lucr`rilor  de
construc\ii  realizate  de  S.C.   …..................  S.R.L.  Br`ila,  pe  baza  unor
facturi fiscale care [n decursul aceluia]i trimestru erau apoi stornate. Taxa
pe  valoarea  ad`ugat`  deductibil`  era  [nregistrat`  f`r`  a  avea  la  baz`
documente  justificative,  [n  spe\`,  proces  verbal  de  recep\ie  a  lucr`rilor
efectuate, fapt ce s-a soldat cu implica\ii asupra obliga\iilor de plat` cu titlu
de T.V.A. c`tre bugetul general consolidat .

Din  analiza  cauzei  [n  leg`tur`  cu  T.V.A.  deductibil`  aferent`
achizi\iilor de servicii ]i potrivit dispozi\iilor legale amintite mai sus, se re\ine
c` persoanele  impozabile  []i  pot  exercita  dreptul  de  deducere  a  T.V.A.
aferent`  achizi\iilor,  numai  dac`  acestea  [ndeplinesc  unele  condi\ii
cumulative at@t de fond, c@t ]i de form`. 

{n  lumina  acestor  considerente  ]i  [n  continuitatea  lor,
exercitarea dreptului de deducerea a T.V.A. de c`tre societatea comercial`
nu  trebuie  confundat`  cu  justificarea  exercit`rii  acestui  drept  [n  timpul
controlului  fiscal,  organele  fiscale  av@nd  dreptul  de  a  solicita  dovezi
obiective care s` demonstreze c` aceste opera\iuni au fost efectuate.

Astfel, contestatoarea ar fi avut dreptul de deducere a T.V.A. [n
sum` de …......... lei (…... lei + …..... lei ) din facturile [n cauz`, at@ta vreme
c@t  aceste  achizi\ii  de  servicii  erau  [nso\ite  de  documentele  justificative
prev`zute de legisla\ia [n vigoare[n perioada respectiv`. 

A lega dreptul  de deducere a T.V.A.  doar  de condi\iile  de a
prezenta o factur` fiscal` [n original, a]a cum sus\ine contestatoarea, ar
[nsemn` c` ignor`m pur ]i simplu celelalte articole din Codul fiscal ]i, prin
reducerea la absurd, persoanele impozabile []i pot deduce T.V.A. numai [n
baza unor documente formale, f`r` a face leg`tura cu substan\a tranzac\iei,
ceea ce ar conduce [n final la eludarea condi\iei de fond esen\ial`, aceea
c` achizi\iile pentru care se efectueaz` deducerea s` fie destinate utiliz`rii
[n folosul opera\iunilor taxabile ]i s` fie [nso\ite de documente justificative
aferente.
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{n condi\iile date, se constat` c` organele de inspec\ie fiscal`
au stabilit [n mod corect ]i legal [n sarcina societ`\ii comercile debitele la
care ne-am referit. 

Pe  cale  de  consecin\`,  contesta\ia formulat`  de  S.C.
…................... S.R.L. Br`ila privind suma de …......... lei, cu titlu de T.V.A.
neadmis` la deducere ]i astfel calculat` suplimentar de plat`, se prive]te
ca ne[ntemeiat` ]i urmeaz` a fi respins` ca atare.

Major`rile  de  [nt@rziere contestate  [n  sum`  de  …......... lei,
calculate  [n  conformitate  cu  prevederile  art.119  ]i  art.120  din  O.G.
nr.92/2003,  republicat`  [n  anul  2007,  cu  modific`rile  ]i  complet`rile
ulterioare,  aferente  T.V.A.,  reprezint`  m`sura  accesorie,  conform
principiului  de  drept  "  accesoriul  urmeaz`  principalul  "  ]i  ca  urmare  ]i
contesta\ia pentru acest cap`t de cerere  se prive]te ca ne[ntemeiat` ]i
urmeaz` a fi respins` ca atare. 

{n solu\ionarea favorabil` a cauzei nu se poate re\ine motiva\ia
contestatoarei precum c` a prezentat organului  fiscal  facturile [n original
care au stat la baza deducerii T.V.A.,  deoarece, dup` cum s-a men\ionat
mai  sus,  organele de inspec\ie  fiscal`  au stabilit  [n  mod corect  ]i  legal
T.V.A.  suplimentar`  de  plat`  cu  accesoriile  aferente  ]i  mai  mult   [n
conformitate cu dispozi\iile art.213 alin.(4) din O.G. nr.92/2003, republicat`
[n  anul  2007,  cu  modific`rile  ]i  complet`rile  ulterioare,  societatea
comercial`  avea  posibilitatea  s`  depun`  documente  ]i  probe  noi  [n
sus\inerea cauzei.

Pentru  considerentele  ar`tate  ]i  [n  temeiul  art.205,  art.206,
art.207(1), art.209(1) lit.a), art.210, art.213 ]i art.216 din O.G. nr.92/2003,
republicat` [n anul 2007, cu modific`rile ]i complet`rile ulterioare, se

                                                 D E C I D E :

Respingerea  ca  ne[ntemeiat`  a  contesta\iei  formulat`  de
S.C. …............... S.R.L. Br`ila, cu sediul [n Br`ila, …........, nr...., bl..., sc...,
apt........,  [n  contradictoriu  cu  D.G.F.P.  Jude\ul  Br`ila  -  Activitatea  de
Inspec\ie Fiscal`, [mpotriva unor debite par\iale din Decizia de impunere
privind obliga\iile fiscale suplimentare de plat` stabilite de inspec\ia fiscal`
nr.../........2010, pentru suma total` de …...... lei, dup` cum urmeaz` :

- …..... lei, cu titlu de impozit pe profit calculat suplimentar de 
   plat`;
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- …...... lei, cu titlu de major`ri de [nt@rziere aferente impozitului
   pe profit calculat suplimentar de plat` ;
-  …....  lei,  cu  titlu  de  tax`  pe  valoarea  ad`ugat`  calculat`

             suplimentar de plat` ;
- …..... lei, cu titlu de major`ri de [nt@rziere aferente taxei  
   pe valoarea ad`ugat` calculat` suplimentar de plat`.
{n temeiul art.210 alin.(2) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de

procedur` fiscal`, republicat` [n anul 2007, cu modific`rile ]i complet`rile
ulterioare, prezenta decizie de solu\ionare a contesta\iei este definitiv` [n
sistemul  c`ilor  administrative  de  atac  ]i  poate  fi  atacat`  la  instan\a
judec`toreasc` de contencios administrativ competen\`, [n temeiul art.218
alin. (2) din acela]i act normativ, respectiv la Tribunalul Br`ila, [n termen de
6 luni de la data comunic`rii.              

                                           DIRECTOR  EXECUTIV,
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