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DECIZIA NR.216
din .ooooeeeei 2010
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.Ceo s S.R.L. Braila
inregistrata la D.G.F.P.Judetul Braila sub
nr........... [oveean... 2010
Ministerul Finantelor Publice - Agentia Nationala de

Administrare Fiscala - Directia Generala a Finantelor Publice Judetul Braila
a fost sesizata de Activitatea de Inspectie Fiscala prin adresa
o] S 2010, fTinregistratd la D.G.F.P. Judetul Braila sub
nr......... . 2010, asupra contestatiei formulatd de S.C. .................
S.R.L. Braila, impotriva unor debite partiale din Decizia de impunere privind
obligatile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala
nr..../......... 2010, intocmita de organele de inspectie fiscala din cadrul
Activitatii de Inspectie Fiscala in baza Raportului de inspectie fiscala

SC. ........... S.R.L. are sediul in Braila, ............... , nr..., bl...,

C..., apt..., este inmatriculata la Oficiul Registrului Comertulw de pe langa

Tribunalul Bralla sub nr.J09/.../......... si are atribuit codul unic de inregistrare
fiscala RO ............

D.G.F.P. Judetul Braila verificand indeplinirea conditiilor de
procedura prevazute de 0O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile ulterioare, a
constatat ca aceasta contestatie poarta o semnatura indescifrabila,
confirmata cu stampila in original a societatii, iar reprezentant si
administrator legal este domnul .................

Obiectul contestatiei il constituie debite partiale din Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala nr...../........ 2010, intocmita in baza Raportului de inspectie

fiscala nr....... R 2010 de catre organele de inspectie fiscala din cadrul
Activitatii de Inspectie Fiscala, pentru obligatile fiscale principale si
accesorii in suma totala de .......... lei, dupa cum urmeaza :

e lei, cu titlu de impozit pe profit calculat suplimentar de

. lei, cu titlu de majorari de intarziere aferente impozitului
pe profit calculat suplimentar de plata ;
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S lei, cu titlu de taxa pe valoarea adaugata calculata

suplimentar de plata ;

e lei, cu titlu de majorari de intarziere aferente taxei pe

valoarea adaugata calculata suplimentar de plata.

Cum Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala nr...../......2010, intocmita de organele
de inspecitie fiscala din cadrul A.l.F. in baza Raportului de inspectie fiscala
nr...../......... 2010, a fost comunicata S.C................ S.R.L. Braila cu adresa
nr....... , in data de ......... 2010, conform semnaturii de primire a
reprezentantului si administratorului societatii comerciale, confirmata de
stampila in original, iar contestatia a fost depusa la Activitatea de Inspectie
Fiscala Braila sub nr........ [........ 2010, rezultd ca aceasta a fost depusa in
termenul prevazut de art.207 alin.(1) din O.G. nr.92/2003, republicata in
anul 2007, cu modificarile si completarile ulterioare.

Constatand ca, in speta, sunt intrunite conditiile procedurale
prevazute de art. 205, art.206, art.207 alin.(1) si art.209 alin.(1) lit.a) din
O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata in anul
2007, cu modificarile si completarile ulterioare, D.G.F.P. Judetul Braila este
investitd sa solutioneze pe fond contestatia formulatda de S.C.
...................... S.R.L. Braila.

I. Contestatia S.C. .............. S.R.L. Bréila, inregistrata la A.l.F.
Braila sub nr......... [oeieinnnnnn 2010 si la D.G.F.P. Judetul Braila sub
nr......... [eviiiennnn. 2010, s-a formulat impotriva unor debite partiale din Decizia
de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala nr.......... [ovnnnnns 2010, intocmita in baza Raportului de
inspectie fiscala nr......... [oerennnnnn 2010.

Conform Deciziei de impunere nr........ I 2010 organele de
inspectie fiscala au calculat diferente de obligatii fiscale de plata, in suma
totala de .......... lei, dupa cum urmeaza :

e lei, cu titlu de impozit pe profit calculat suplimentar de

plata ;

——————— lei, cu titlu de majorari de intarziere aferente impozitului

pe profit calculat suplimentar de plata ;

e lei, cu titlu de taxa pe valoarea adaugata calculata

suplimentar de plata;

e lei, cu titlu de majorari de intarziere aferente taxei pe

valoarea adaugata calculata suplimentar de plata.
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Din totalul obligatiilor fiscale suplimentare de plata calculate,
SC. s S.R.L. Braila contesta partial debitele in suma de
............... lei, din care :

= e lei, cu titlu de impozit pe profit calculat suplimentar de

S lei, cu titlu de majorari de intarziere aferente impozitului
pe profit calculat suplimentar de plata ;
e lei, cu titlu de taxa pe valoarea adaugata calculata
suplimentar de plata ;
e lei, cu titlu de majorari de intarziere aferente taxei pe
valoarea adaugata calculata suplimentar de plata.
Potrivit motivatiei contestatoarei, aceste debite suplimentare au
fost calculate nelegal, din urmatoarele motive:
1. Cu privire la impozitul pe profit si la majorarile aferente :
Organele de inspectie fiscala au constatat existenta unui numar
de ... facturi, in valoare totala de ........ lei, pe care le-au considerat
cheltuieli nedeductibile fiscal, “ fara a tine cont de situatia reala si de
particularitatile activitatii in cadrul societatii “, motivat de faptul ca “ agentul
economic nu a prezentat fundamentarea acestor cheltuieli cu documente
justificative, respectiv situatii de lucrari, procese verbale de receptie, etc.”.
in fapt, ... din cele .....facturi avute in vedere de inspectia
fiscala sunt facute de catre subcontractori in vederea incasarii cotei parti
din lucrarea contractata in baza adjudecarii prin licitatie publica, astfel :

- factura nr........ [oviiiaannnn 2007 emisa de S.C. ...... S.R.L. cu
mentiunea “ lucrari contructii conf. Contract “ in valoare de ...... lei, a fost
intocmita in baza contractului nr..... din data de .......... 2007, care la art....
avea ca obiect “Subantreprenorul se obliga sa realizeze lucrari de
constructii (manopera) la obiectivul “............. ", in conformitate cu
prevederile proiectelor, standardelor si prescriptiilor tehnice in vigoare.
Manopera prestata de societatea comerciala in baza contractului nr........ se
regaseste in situatia de lucrari din data de ......... 2007, acceptata de
beneficiarul lucrarii, in valoare totala de ...... lei, din care, S.C. ........ S.R.L.
a facturat suma de ........... lei aferenta situatiei de lucrari acceptata de

beneficiar ;

- facturile nr.../......2007 si nr.../......2007 emise de S.C. .............
S.R.L. in valoare de cate .......... lei fiecare, cu mentiunea “...................... ,
au fost emise in baza contractului de subantrepriza nr....../......2007 avand
ca obiect realizarea de lucrari de constructii (manopera) la obiectivul
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113

......................... I”. Pentru executia lucrarilor a fost intocmita situatia de
lucrari inregistrata la beneficiarul lucrarii sub nr.../....... 2007, acceptata de

beneficiar ceea ce atesta executarea lucrarilor, in suma totala de .......... lei,
suma ce se regaseste inclusa si in valoarea manoperei executate de
subantreprenorul S.C. ............ S.R.L., respectiv .......... lei conform
contractului nr. ...... :

-facturanr..../........ 2007 emisa de S.C. ........... S.R.L. in valoare
de ........ lei cu mentiunea “.............. " in baza contractului de subantrepriza
nr...../......... 2007 avand ca obiect “lucrari de constructii (manopera) la
obiectivul “ .................... ” pentru care antreprenorul a intocmit situatie
de lucrari in valoare totala de ......... lei;

- factura nr....../[.......... 2008 emisa de S.A. ............... S.R.L. 1n
valoare de ........... lei cu mentiunea “.............. " in baza contractului de
subantreprinza nr....../......... 2008 avand ca obiect “....................... ”. Pentru

lucrarile executate s-a intocmit situatia de plata in valoare totala de ............
lei.

- factura nr....[.......... 2008 emisa de S.C. ................ S.R.L. in
valoare de ........ lei cu mentiunea “............ " a fost emisa in baza
contractului nr.../......... 2008 avand ca obiect “.............. ”. Pentru lucrarile
executate s-a intocmit situatia de plata in valoare de ....... lei, fara T.V.A.

- factura nr..../....... 2009 emisa de .......ccoeeevneennnnns in valoare de
............ lei cu mentiunea “................” a fost emisa in baza contractului
nro.../oo..... 2009 care are ca obiect “.................. ”. Pentru aceasta lucrare
s-a intocmit situatia de plata din .......... 2009 cu defalcarea pe deviz, in
valoare totala de ............... lei.

- factura nr........ [oieii... 2009 emisa de contestator, in valoare de

............. lei fara T.V.A. a fost incadrata de inspectia fiscala in mod eronat la
cheltuieli nedeductibile, aceasta fiind in fapt, inregistratd in contul 472
“venituri Tnregistrate in avans “. Inspectia fiscala a considerat ca acesta
este un venit impozabil, deoarece exista o situatie de plata. Fenomenul
economic real este o factura de avans si in schimbul acestei afirmatii stau
argumentele de ordin tehnic si economic. Lucrarea nu putea fi executata in
luna decembrie 2009, dat fiind ca materialele necesare au fost achizitionate
si date in consum in trim.l 2010 (la dosarul cauzei au fost atasate copii
dupa facturile prin care s-au achizitionat materialele). Astfel, {indnd cont ca
nu se puteau inregistra costurile aferente lucrarii facturate in luna
decembrie 2009, venitul respectiv a fost inregistrat in contul 472, valoare
care a fost inregistrata in venituri din exploatare (contul 704) in trim.I 2010.
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Ca urmare, pentru facturile nr..../.....2007, nr..../.....2007,
nr..../......2007, nr....[....2007, nr..../......2008, nr..../....2008 si nr..../.....2009,
cheltuielile de ..... lei, ....... lei, ...... lei, ..... lei, .... lei si..... lei sunt cheltuieli
deductibile in conformitate cu prevederile art.21 alin.1 din Legea 571/2003
privind Codul fiscal, fiind facute in scopul ob{inerii unui venit impozabil.

in concluzie, se considerd ci in spetd nu sunt aplicabile
prevederile art.21 alin.4 lit.m), deoarece nici una din conditiile prevazute de
acest articol nu este indeplinita, in sensul ca lucrarile respective au fost
executate in baza unui contract, iar necesitatea prestarii acestora rezida
chiar din situatia de lucrari intocmita.

De asemenea, referitor la factura nr..../......... 2009, s-a invocat
ca organul de inspectie fiscala a incalcat principiul de baza privind calculul
profitului impozabil stipulat de art.19(1) din Codul fiscal, respectiv a incalcat
prevederile acestui articol prin transferul veniturilor din trim.l 2010 in trim.l1V
2009, fara a le corela cu cheltuielile care au stat la baza realizarii lor.

2.Cu privire la taxa pe valoarea adaugata si la majorarile

aferente :

- din facturanr..../........ 2008 emisa de ................ S.R.L. nu a fost
admisa la deducere T.V.A. in suma de ......... lei, pe motiv ca societatea
comerciald nu se detin documente justificative referitoare la achizifia de
servicii efectuate, respectiv situatii de lucrari si procese verbale de recepliie.
in fapt, aceasta factura fiscala in forma original, in contabilitate a stat la
baza deducerii T.V.A., conform prevederilor art.146 din Codul fiscal si a
pct.44 alin.1 din HG 44/2004.

- din factura nr..../......2009 emisa de ..................... nu a fost
admisa la deducere T.V.A. in suma de .......... lei, pe motiv ca nu se detin
documente justificative. Ca si in cazul impozitului pe profit, aceasta factura
a fost emisa in baza contractului de subantrepriza nr..../......... 2009, care are
ca obiect “......ii, " . Pentru aceasta lucrare s-a intocmit
situatia de plata din data de ........... 2009 cu defalcarea lucrarilor pe deviz,
in valoare de ........... lei (venit impozabil ). In fapt, originalul facturii fiscale

se afla in contabilitate si astfel, TVA a fost dedusa conform art.146 alin.(1)
din Codul fiscal.

- facturile fiscale mentionate de inspecitia fiscala in anexa nr.... a
raportului de inspectie fiscald, au fost emise de catre .................. cu titlu de
avans pentru lucrari gi din negtiinfa s-a mentionat “lucrari” si nu avans.
Emitentul facturii in calitate de platitor de TVA, a inregistrat TVA colectata si
in consecinta nu exista un prejudiciu, deci operatiunile au fost inregistrate si
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declarate corect in baza facturilor in original. Astfel, au fost calculate
nelegal majorarile de intarziere in cuantumde ........ lei.

in sustinerea contestatiei si n sprijinul afirmatiilor s-au depus
copii dupa facturile in litigiu, contracte de subantrepriza si situatii de plata
acceptate si avizate de beneficiarul lucrarilor, situatii in care se regasesc si
lucrarile prestate de subantreprenori in baza contractelor incheiate si pentru
care s-au emis facturi in cauza.

Il. Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr..../......... 2010 a fost intocmita de
organele de inspectie fiscala din cadrul A.lLF. in baza Raportului de
inspectie fiscala nr..../.......... 2010, care a avut ca obiectiv inspectia fiscala
generala efectuata in baza programului de activitate.

Motivele de fapt pentru care s-a intocmit aceasta decizie se
prezinta pe naturi de obligatii fiscale, dupa cum urmeaza :

1.Impozitul pe profit calculat suplimentar de plata, ca urmare a
constatarii unor deficiente, astfel :

- incadrarea eronata a unor mijloace fixe in perioada de
amortizare, in sensul unei perioade mai mici, avand drept consecinta
calcularea si inregistrarea in evidenta contabila a unor cheltuieli cu
amortizarea majorate ;

- achizitii de servicii prestate de terti care nu sunt fundamentate
cu documente justificative, respectiv situatii de lucrari, procese verbale de
receptie, etc. ;

- inregistrarea in contul de venituri anticipate si nu in venituri
curente, a unor lucrari de constructii montaj pentru care exista situatii de
lucrari acceptate de beneficiar, unde a fost emisa factura si platita de
beneficiar ;

- finregistrarea de cheltuieli fara documente justificative
(inchidere leasing).

2. Taxa pe valoarea adaugata calculata suplimentar de plata, ca
urmare a constatarii unor deficiente, astfel :

- deducerea taxei pe valoarea adaugata pentru achizifii de
servicii care nu sunt fundamentate cu documente justificative si care sa fie
destinate realizarii de operatiuni impozabile ;

- declararea eronata a TVA, de la o perioada la alta ;
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- deducerea nejustificata de la o perioada la alta a TVA, cu
implicatii asupra cuantumului sumelor datorate bugetului general
consolidat.

Temeiul de drept - impozit pe profit : art.19 alin.(1), art.24 alin.
(1) si alin.(4) lit.f) si lit.m) din Legea nr.571/2003, art.8 si art.11 din Legea
nr.15/1994, pct.44 si pct.48 din H.G.nr.44/2004, pct.209 alin.1, pct.212
alin.1 si pct.215 alin.1 din OD 1752/2005, art.81 — 83 si art.119 — 120 din
0.G. nr.92/2003, art.6 alin.(1) si (2) din Legea nr.82/1991, art.lll din Legea
nr.210/2005.

Temeiul de drept - taxa pe valoarea adaugata : art.145 alin.(2)
lit.a), art.146, art.156”2 alin.(2) din Legea nr.571/2003, pct.46 din H.G.
nr.44/2004, art.81 — 83, art.119 si art.120 din O.G. nr.92/2003, art.lll din
Legea nr.210/2005.

lll. Avand in vedere constatarile organelor de inspectie fiscala,
motivele invocate de contestatoare, din analiza actelor si documentelor
depuse la dosarul cauzei si in raport cu prevederile legale in vigoare, in
perioada verificata, se retine :

Prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala nr..../........ 2010, intocmita in baza
Raportului de inspectie fiscala nr....... [eeennn 2010 de organele de inspectie
fiscala din cadrul A.l.LF. au fost calculate debite suplimentare de plata in
suma totala de ........... lei, dupa cum urmeaza :

e lei, cu titlu de impozit pe profit calculat suplimentar de

plata ;

e lei, cu titlu de majorari de intarziere aferente impozitului

pe profit calculat suplimentar de plata ;

e lei, cu titlu de taxa pe valoarea adaugata calculata

suplimentar de plata;

S lei, cu titlu de majorari de intarziere aferente taxei pe

valoarea adaugata calculata suplimentar de plata.

Din acestea, S.C. ................... S.R.L. Braila contesta partial
numai debitele suplimentare de plata, in suma totala de ........... lei, din
care :

ST lei, cu titlu de impozit pe profit calculat suplimentar de

I lei, cu titlu de majorari de intarziere aferente impozitului
pe profit calculat suplimentar de plata ;
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e lei, cu titlu de taxa pe valoarea adaugata calculata
suplimentar de plata ;

SR lei, cu titlu de majorari de intarziere aferente taxei
pe valoarea adaugata calculata suplimentar de plata.

1) Referitor la capatul de cerere in suma totala de ......... lei,
din care : ........ lei cu titlu de impozit pe profit calculat suplimentar de
plata si ......... lei cu titlu de majorari de intarziere aferente, se retin

urmatoarele :

Cauza supusa solutionarii, astfel cum a fost investita
D.G.F.P. Judetul Braila este sa se pronunte asupra obligatiilor fiscale
datorate de S.C. ............ S.R.L. Braila , in suma totala de ......... lei, cu
titlu de impozit pe profit si majorari de intarziere aferente, stabilite
suplimentar de plata, in conditiile in care, in perioada 2007 — 2009,
contestatoarea a inregistrat in evidenta contabila (contul 628) diverse
cheltuieli, reprezentand achizitii si servicii prestate, pe care organele
de inspectie fiscala din cadrul A.L.F. le-au analizat si considerat drept
cheltuieli nedeductibile fiscal si totodata, nu a inregistrat venitul
impozabil dintr-o factura fiscala, emisa in luna decembrie 2009.

in fapt, se retine ca A.l.F. a efectuat o inspectie fiscala general&
privind modul de calcul, evidentiere, declarare si plata a impozitelor,
taxelor si contributiilor datorate bugetului general consolidat, precum si a
modului de respectare a prevederilor legale ce reglementeaza
organizarea si conducerea contabilitatii si a constatat ca, in perioada 2007
- 2009, societatea comerciala a inregistrat in evidenta contabila diverse
cheltuieli, in contul 628 ( ......... lei — in anul 2007, ......... — in anul 2008 si
.............. lei — Tn anul 2009 ), incadrate de organele de inspectie fiscala ca
fiind nedeductibile fiscal si ca, in luna decembrie 2009 nu a inregistrat
venitul impozabil din factura fiscala nr....... [ou..... 2009, recalculand astfel,
pentru perioada amintita baza de impozitare si, implicit, impozitul pe profit.

S.C. .. S.R.L. Braila contesta suma de ......... lei, cu titlu
de impozit pe profit calculat suplimentar de plata datoritd unor cheltuiel
nedeductibile fiscal ( ......... lei pentru anul 2007, ........ pentru anul 2008 si
........... lei pentru anul 2009 ) ........ lei, cu titlu de majorari de intarziere
aferente, din motiv ca “ ... din cele ... facturi avute in vedere de inspectia
fiscala sunt facute de catre subcontractori in vederea incasarii cotei parti
din lucrarea contractata “ in baza adjudecarii prin licitatie publica a lucrarilor
respective.
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in drept, sunt incidente prevederile art.19 alin.(1), art.21 alin.
(1) si (4) lit.m) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, coroborate cu dispoziiile pct.12, pct.22 si pct.48 din
H.G. nr.44/2004, actualizata, pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, precum urmeaza :

“Calculul profitului impozabil

Reguli generale

ART. 19

(1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile realizate din
orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din
care se scad veniturile neimpozabile si la care se adauga cheltuielile nedeductibile. La
stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si alte elemente similare veniturilor i
cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.

Cheltuieli

ART. 21

(1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate cheltuieli
deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile, inclusiv
cele reglementate prin acte normative in vigoare.

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

m) cheltuielile cu serviciile de management, consultanta, asistenta sau alte
prestari de servicii, pentru care contribuabilii nu pot justifica necesitatea prestarii
acestora in scopul activitatilor desfasurate si pentru care nu sunt incheiate contracte;

Norme metodologice:

12. Veniturile si cheltuielile care se iau in calcul la stabilirea profitului
impozabil sunt cele inregistrate in contabilitate potrivit reglementarilor contabile date in
baza Legii contabilitatii nr. 82/1991 , republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si orice alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor, din care se
scad veniturile neimpozabile i se adauga cheltuielile nedeductibile conform prevederilor
art. 21 din Codul fiscal.

Norme metodologice:

22. Cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile sunt
cheltuielile inregistrate cu realizarea i comercializarea bunurilor, prestarea serviciilor
sau executarea lucrarilor, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare.

Norme metodologice:

48. Pentru a deduce cheltuielile cu serviciile de management, consultanta,
asistenta sau alte prestari de servicii trebuie sa se indeplineasca cumulativ urmatoarele
condit;ii:

- serviciile trebuie sa fie efectiv prestate, sa fie executate in baza unui
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contract care sa cuprinda date referitoare la prestatori, termene de executie, precizarea
serviciilor prestate, precum si tarifele percepute, respectiv valoarea totala a contractului,
iar defalcarea cheltuielilor de aceasta natura sa se faca pe intreaga durata de
desfasurare a contractului sau pe durata realizarii obiectului contractului; prestarea
efectiva a serviciilor se justifica prin: situatii de lucrari, procese-verbale de
receptie, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, de piata sau orice alte materiale
corespunzatoare;

- contribuabilul trebuie sa dovedeasca necesitatea efectuarii
cheltuielilor prin specificul activitatilor desfagurate.”

De asemenea, in speta sunt aplicabile si dispozitiile pct.252
(1) si ale pct.256 (1) a) din O.M.F.P. nr.3055/2009 pentru aprobarea
reglementarilor contabile conforme cu directivele europene, potrivit carora:

“8.10.1. Venituri

252. - (1) In categoria veniturilor se includ atat sumele sau valorile
incasate sau de incasat in nume propriu din activitdti curente, cat si castigurile din orice
alte surse.

256. - (1) Veniturile din exploatare cuprind:

a) venituri din vanzarea de produse si marfuri, precum si prestari de
servicii.”

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, D.G.F.P.
Judetul Braila — Serviciul solutionare contestatii, retine ca s-a efectuat o

inspectie fiscala generala pentru perioada ........ 2007 — ......... 2010 la S.C.
........................ S.R.L. Braila, conform programului de activitate al A.l.F.
Braila, pe lunile ....... ] [ 2010.

Societatea comerciala are ca obiect principal de activitate
inscris in certificatul de inmatriculare “................... “ cod CAEN ............

Analiza acestora releva urmatoarele aspecte :

-Indatade ......... 2007 s-a incheiat contractul de subantrepriza
nr.......... , intre S.C. ................ S.R.L. Braila, in calitate de antreprenor
general si S.C. .............. S.R.L. Braila, in calitate de subantreprenor,

avand ca obiect realizarea lucrarilor de constructii la obiectivul
R TTTTTU “, in care la art.... din contract se stipuleaza ca valoarea
lucrarilor pentru indeplinirea acestuia, platibil subantreprenorului de catre
antreprenor este de ......... lei, la care se adauga TVA in valoare de .......
lei. Ca o obligatie a subantreprenorului (la art... lit...) din contract s-a inscris
“ingtiinfarea antreprenorului general despre terminarea lucrarilor pentru
efectuarea receptiei”, iar ca o obligatie a antreprenorului general (art...
alin...) este “intocmirea formelor pentru convocarea recepfiei la terminarea

lucrarilor”. La contractul nr..../......... 2007, in dosarul cauzei, s-a atasat

10



“Situatia de plata in luna ... anul 2007” in valoare totala de ........... lei, din

care : ......... lei, valoarea lucrarilor fara T.V.A. si ......... lei, T.V.A. aferenta.
Caurmare, S.C. ....ccccuvoe.... S.R.L. Braila a emis facturile fiscale

nr.../........ 2007 si nr.../.......... 2007, in care la “Denumirea produselor sau a

serviciilor “ este inscris “ ................... “ fiecare in valoare de ........... lei, la

care se aplica taxarea inversa.

Conform celor convenite in contractul nr...../........ 2007 (art...
alin... si art... alin...), antreprenorul general si subantreprenorul care a
afectuat lucrarea, in speta S.C. ............. S.R.L. Braila si S.C. ............
S.R.L. Braila, nu au intocmit procesul verbal de receptie finala a lucrarii
executate.

-Indatade ......... 2007 s-a incheiat contractul de subantrepriza
nr......... , Intre S.C. ................ S.R.L. Braila, in calitate de antreprenor
general si S.C. ............. S.R.L. Braila, in calitate de subantreprenor, avand

ca obiect realizarea lucrarilor de constructii la obiectivul “.....................
unde la art... se stipuleaza ca valoarea lucrarilor pentru |ndepI|n|rea
acestuia, platibil subantreprenorului de catre antreprenor este de ..........
lei, la care se adauga TVA in valoare de ........... lei. Ca obligatie a
subantreprenorului (art... lit...) s-a finscris “ingtiintarea antreprenorului
general despre terminarea lucrarilor pentru efectuarea receptiei”, iar ca
obligatie a antreprenorului general (art... alin....) s-a mentionat “intocmirea
formelor pentru convocarea receptiei la terminarea lucrarilor”. La contractul
nr...../......... 2007, in dosarul cauzei, s-a atasat situatia de lucrari executate
la data de ....... 2007 in valoare totala de ......... lei, din care : ........... lei,
valoarea lucrarilor fara T.V.A. gi ........... lei, T.V.A. aferenta.

Ca urmare, S.C. ............ S.R.L. Braila a emis factura fiscala
nr.......... ST 2007, in care la “Denumirea produselor sau a serviciilor ©
este inscris “Lucrari constructii cnf. Contract “ in valoare de ........ lei, la
care se aplica taxarea inversa.

Conform celor convenite in contractul nr..../......... 2007 (art...
alin... si art.... alin....), antreprenorul general si subantreprenorul care a
afectuat lucrarea, in speta S.C. .......... S.R.L. Brailasi S.C. ............ S.R.L.
Braila, nu au intocmit procesul verbal de receptie finala a lucrarii executate.

-Indatade ......... 2007 s-a incheiat contractul de subantrepriza
nr.310, intre S.C. ............. S.R.L. Braila, in calitate de antreprenor
general si S.C. ............ S.R.L. Braila, in calitate de subantreprenor, avand
ca obiect realizarea lucrarilor de constructii la obiectivul “................. “
care la art.... se prevede ca valoarea lucrarilor pentru indeplinirea acestuia,
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platibil subantreprenorului de catre antreprenor este de ........ lei, la care
se adauga TVA in valoare de ......... lei. Ca obligatie a subantreprenorului
(art... lit...) s-a finscris “instiintarea antreprenorului general despre
terminarea lucrarilor pentru efectuarea receptiei”, iar ca obligatie a
antreprenorului general (art... alin...) s-a mentinut “intocmirea formelor
pentru convocarea recepiiei la terminarea lucrarilor’. La contractul

Nre..../o........ 2007, la dosarul cauzei, s-a atasat “ Situatie de lucrari
executate la data de ....... 2007 7 in valoare totala de ......... lei, din care :
............ lei, valoarea lucrarilor fara T.V.A. si .......... lei, T.V.A. aferenta.

Ca urmare, S.C................. S.R.L. Braila a emis factura fiscala
nr..../........ 2007, in care la “Denumirea produselor sau a serviciilor “ este
inscris “.....oooon... “in valoare de ....... lei, la care se aplica taxarea inversa.

Conform celor convenit in contractul nr..../....... 2007 (art...
alin... si art... alin....), antreprenorul general si subantreprenorul care a

afectuat lucrarea, in speta S.C. ........... S.R.L.Brailasi S.C. ............ S.R.L.
Braila, nu au intocmit procesul verbal de receptie finala a lucrarii executate.

- In data de ........ 2008 s-a incheiat contractul nr..., intre S.C.
............... S.R.L. Braila, in calitate de beneficiar si S.C. ................. S.R.L.
Braila, in calitate de executant, avand ca obiect realizarea lucrarilor de
constructii la obiectivul “............. ” situat Tn Braila, str. ......... , nr...., bl...,
ap..... La art.... din contract se stipuleaza ca valoarea maxima a contractului
este de ......... lei, la care se adauga TVA in valoare de ....... lei, iar art....
prevede ca lucrarile efectuate “beneficiaza de garantie ... AN de la data
punerii in opera (receptie), stabilitd potrivit cap.... “................. ", art.... pct...

“‘Daca beneficiarul nu executa receptia in termenul propus, executantul va
face receptia fara acordul acestuia “. La contractul incheiat a fost atasata

.................... “1n valoare totalda de ......... lei, din care : ........ lei, valoarea
lucrarilor fara TV.A. Si ........... lei, T.V.A. aferenta.

Astfel, S.C. ............... S.R.L. Braila a emis factura fiscala
nr...../....2008, in care la “Denumirea produselor sau a serviciilor “ este
inscris “....ccoeeennn. “in valoare de ......... lei, dincare : ........... lei, valoarea
lucrarilor fara TV.A. i ............ lei, T.V.A. aferenta.

Conform celor convenite 1in contractul nr.../......... 2008,
beneficiarul si executantul care a afectuat lucrarea, in speta S.C.
.................. S.R.L. Braila si S.C. .............. S.R.L. Braila, nu au intocmit
procesul verbal de receptie finala a lucrarii executate.

- Contractul de subantrepriza nr...../........... 2008 incheiat intre
SC. S.R.L. Braila, in calitate de antreprenor general si S.C.
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.................. S.R.L. Braila, in calitate de subantreprenor, avea ca obiect
realizarea lucrarilor de constructii la obiectivul “ ................. “, cu o valoare
totala de .......... lei. La contractul nr....... [eeeaii... 2008, s-a atagat “
........................... “ in valoare totala de ........... lei, dincare : .............. lei,
valoarea lucrarilor fara TV.A. gi .............. lei, T.V.A. aferenta.

Ca urmare, S.C. ....ccevvenneenn. S.R.L. Braila a emis factura
fiscala nr.......... T 2008, in care la “Denumirea produselor sau a
serviciilor “ este inscris “..................... “in valoare de ............ lei.

- In data de ... 2009 a fost incheiat contractul de
subantrepriza nr........ ,intre S.C. .....cooiiinnn. S.R.L. Braila, in calitate de
antreprenor general si S.C. ......cccoooennnnn. S.R.L. Braila, in calitate de
subantreprenor, avand ca obiect realizarea lucrarilor de constructii la
obiectivul “..........coiiiiinin. ”. La art.... din contract se stipuleaza ca
valoarea lucrarilor pentru indeplinirea acestuia, platibil subantreprenorului
de catre antreprenor este de ......... lei, la care se adauga TVA in valoare
de ......... lei. Ca obligatie a subantreprenorului (art... lit...) s-a inscris
“instiintarea antreprenorului general despre terminarea lucrarilor pentru
efectuarea receptiei’, iar ca obligatie a antreprenorului general (art...
alin....) s-a mentionat “intocmirea formelor pentru convocarea receptiei la
terminarea lucrarilor”. La contractul nr..../....... 2009, in dosarul cauzei, s-a

atasat situatia de plata la data de ......... 2009 in valoare totala de ............ :
lei, din care : .......... lei, valoarea lucrarilor fara TV.A. si ............ lei,
T.V.A. aferenta.

Caurmare, S.C. ....ccocevveennen. S.R.L. Braila a emis factura fiscala
nr.../......... 2009, in care la “Denumirea produselor sau a serviciilor “ este
nscris “..ooveviveiniinnnn, “in valoare de ............ lei, din care : ............ lei,
valoarea lucrarii la care se adauga T.V.A. de ........... lei.

Conform prevederilor din contract de la art... alin.... si de la
art.... alin...., antreprenorul general nu a intocmit procesul verbal de
receptie finala a lucrarii executate.

-In data de ....... 2009, S.C. ............ S.R.L. Braila a emis catre
........................ factura nr............ cu valoarea totala de ......... lei, din care
contravaloarea  lucrarilor de  constructi  conform  contractului
nr..../....... 2007 si a situatiei de plata este de ......... lei si T.V.A. colectata de

.......... lei. Factura nr......./[........2009 a fost intocmita in baza situatiei de
plata nr..../........ 2009, semnata si acceptata de catre beneficiar.

Aceasta factura in valoare totala de ........ lei a fost inregistrata
in evidenta contabila in contul 411 “Clienti” in corespondenta cu

1



urmatoarele conturi : 472 “Venituri inregistrate in avans® (suma de ........ lei)

si 4427 “TVA colectata”(suma de .......... lei).

Din totalul facturii in suma de .......... lei, in data de ..... 2009, prin
Trezoreria Municipiului Braila, beneficiarul lucrarii, respectiv ............... , a
decontat catre S.C.............. S.R.L. Braila suma de ......... lei.

Astfel, pentru perioada verificata, in sensul dispozitiilor legale
amintite, se retine faptul ca profitul impozabil se calculeaza ca diferenta
intre veniturile realizate din orice sursa si cheltuielile deductibile efectuate
in scopul realizarii de venituri impozabile, dintr-un an fiscal, ca pentru
exercitarea dreptului de deducere a cheltuielile privind serviciile executate,
contribuabilul trebuia sa fie in masura sa prezinte contracte continand
informatii exacte referitoare la modul de stabilire a tarifelor intre partile
contractante si sa justifice prestarea efectiva a lor prin documente, cum ar fi
. situatii de lucrari, procese verbale de receptie, rapoarte de lucru, studii de
fezabilitate, de piata sau orice alte documente corespunzatoare, asa cum
de altfel, partile au consimtit chiar in contractele incheiate cu diversi
subcontractori.

Conform celor prezentate, organul de solutionare a contestatiei,
constata ca S.C. .................. S.R.L. Braila nu a prezentat organului de
inspectie fiscala decat contractele de subantrepriza incheiata, insotite
fiecare de cate o situatie care se numea situatie de lucrari sau situatie de
plata, desi erau intocmite in mod identic.

in cazurile achizitilor de servicii, astfel cum s-a stipulat in
fiecare contract incheiat si amintit mai sus, contestatoarea nu a prezentat
organului de inspectie fiscala documente justificative care sa stea la baza
inregistrarilor in contabilitate a acestor cheltuieli, procesele verbale de
receptie etc.

Mai mult, in conformitate cu prevederile art.56 din O.G.
nr.92/2003, republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile
ulterioare, in vederea stabilirii starii de fapt fiscala, contribuabilul avea
obligatia sa puna la dispozitia organului fiscal, registre, evidente,
documente de afaceri si orice alte inscrisuri pe care le considera necesare.

De asemenea, trebuie retinut faptul ca, o cheltuiala pentru a fi
considerata deductibila din punct de vedere fiscal, trebuie recuperata prin
veniturile Tncasate, deci obfinerea unui profit, ceea ce de altfel,
contestatoarea nu a facut dovada la dosarul contestatiei.

Referitor la factura nr....... /......2009, emisa de S.C. ...................
S.R.L. Braila, in conformitate cu prevederile art.19 din Codul fiscal,
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coroborat cu dispozifile pct.252 si pct.256 din O.M.F.P. nr.3055/2009
pentru aprobarea reglementarilor contabile conforme cu directivele
europene, veniturilor din exploatare cuprind veniturile din prestari de
servicii i includ valorile incasate, deci in speta, se poate considera venit
contravaloarea acestei facturi, fiind incasata prin Trezoreria Municipiului
Braila.

In analiza cauzei relevante sunt si informatiile refinute in
continuare.

Receptia constituie o componenta a sistemului calitatii in
constructie si este actul prin care antreprenorul declara ca accepta sa
preia lucrarea cu sau fara rezerve si ca aceasta poate fi data in
folosinta.

Prin procesul verbal de receptie se certifica faptul ca
executantul si-a indeplinit obligatiile in conformitate cu prevederile
contractului si ale documentatiei de executie.

Fata de cele enuntate si luand in calcul faptul ca procesul verbal
de receptie constituie certificarea realizarii achizitiei de servicii, rezulta ca,
in mod corect si legal, organul fiscal a considerat aceste cheltuieli
inregistrate in suma totala ......... lei (......... lei — 2007, ......... lei — 2008 si
........ lei — 2009 ), nedeductibile fiscal. De asemenea, organul de inspectie
fiscala a stabilit ca pentru luna decembrie 2009 nu au fost evidentiate in
contabilitate  toate  veniturile, respectiv  contravaloarea  facturii
nr......... /S 2009 si in mod nejustificat s-a diminuat baza impozabila a
profitului si impozitul pe profit datorat catre bugetul general consolidat.

Pe cale de consecinia, contestatia formulata de S.C.
...................... S.R.L. Braila privind suma de .......... lei, cu titlu de impozit
pe profit calculat suplimentar de plata, datoritd cheltuielilor nedeductibile
fiscal din perioada 2007 - 2009 si a venitului nedeclarat pentru luna
decembrie 2009, se priveste ca neintemeiata si urmeaza a fi respinsa
ca atare.

Majorarile de intarziere contestate in suma de ......... lei,
calculate in conformitate cu prevederile art.119 si art.120 din O.G.
nr.92/2003, republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile
ulterioare, aferente impozitului pe profit calculat suplimentar de plata de
................... lei, reprezinta masura accesorie, conform principiului de drept
" accesoriul urmeaza principalul " si ca urmare si contestatia pentru acest
capat de cerere se priveste ca neintemeiata si urmeaza a fi respinsa ca
atare.
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in solutionarea favorabild a cauzei, nu se poate retine motivatia
contestatoarei si anume ca organul de inspectie fiscala nu a tinut “cont de
situatia reala si de particularitatile activitatii in cadrul societatii “, deoarece,
dupa cum s-a mentionat mai sus, organele de inspectie fiscala au stabilit in
mod corect si legal diferenta de impozit pe profit cu accesoriile aferente, in
sarcina societatii comerciale, iar faptul ca nu este de acord cu aceste
constatari nu poate tine loc de motivare pentru admiterea contestatiei. in
plus, in fiecare contract de subantrepriza pe care I-a incheiat si prezentat la
dosarul cauzei era stipulat “ instiinfarea antreprenorului general despre
terminarea lucrarilor pentru efectuarea receptiei “ si “ intocmirea formelor
pentru convocarea receptiei la terminarea lucrarilor ”.

Mai mult decat atat, chiar in contestatia depusa, S.C.
................. S.R.L. Braila inscrie urmé&toarea fraz& boldatd “ FATA DE
CELE ARATATE CONSIDERAM CA NELEGALA TRECEREA LA
CHELTUIELI DEDUCTIBILE A SUMEI DE ...”, ceea ce dovedeste ca este
de acord cu organul de inspectie fiscala de a considera cheltuielile n
discutie (......... lei, ........ lei, .......... lei, ....... lei, ...... lei, ........ lei ) drept
cheltuieli nedeductibile fiscal, care conduc la majorarea bazei impozabile si,
implicit, la modificarea impozitului pe profit datorat.

2) Referitor la capatul de cerere in suma totala de .......... lei,
din care : ........ lei, reprezentand T.V.A. neadmisa la deducere,
calculata suplimentar de plata si ........ lei, cu titlu de majorari de
intarziere aferente se retin urmatoarele :

Cauza supusa solutionarii, astfel cum a fost investita
D.G.F.P. Judetul Braila este sa se pronunte asupra obligatiilor fiscale

datorate de S.C. ............... S.R.L. Braila , in suma totala de ......... lei, cu
titlu de T.V.A. si majorari de intarziere aferente, calculate suplimentar
de plata, in conditiile in care, in lunile ............ 2008 Si .....oceeeeeeeee 2009,

contestatoarea a dedus T.V.A. din doua facturi fiscale fara a avea la
baza documente justificative referitoare la achizitia de servicii
efectuate.

in fapt, se retine ca A.L.F. a efectuat o inspectie fiscala general
privind modul de stabilire, evidentiere, declarare si virare la termenele si

cuantumurile stabilite de lege a T.V.A. in perioada ......... 2007
e 2010 si a constatat ca in lunile ......... 2008 si ....... 2009, societatea
comerciala a inregistrat in evidenta contabila T.V.A. deductibila, in baza
facturilor emise de S.C. ............. S.R.L. Braila si S.C. .............. S.R.L.
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Braila, neadmisa la deducere de catre organele de inspectie fiscala,
recalculandu-se astfel T.V.A. suplimentara de plata.

SC. S.R.L. Braila contesta suma de ........... lei, cu
titlu de T.V.A. calculata suplimentar de plata si majorarile de intarziere
aferente in suma totala de .......... lei, pe motiv ca au fost prezentate

organului de inspectie fiscala facturile in original, emise de cei doi furnizori,
asa cum prevede legea.

in drept, sunt incidente prevederile art.145 alin.(1) si alin.(2)
lit.a), art.146 alin.(1) lit.a) si art.156~* alin.(1) si alin.(2) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,

dupa cum urmeaza :
“Sfera de aplicare a dreptului de deducere
ART. 145
(1) Dreptul de deducere ia nastere la momentul exigibilitatii taxei.
(2) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta
achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmatoarelor operatiuni:
a) operatiuni taxabile;

Conditii de exercitare a dreptului de deducere

ART. 146

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabila
trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost ori
urmeaza sa ii fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie prestate in
beneficiul sau, ...;

Decontul de taxa

ART. 1562

(1) Persoanele inregistrate conform art. 153 trebuie sa depuna la organele
fiscale competente, pentru fiecare perioada fiscald, un decont de taxa, pana la data de
25 inclusiv a lunii urmatoare celei in care se incheie perioada fiscald respectiva.

(2) Decontul de taxa intocmit de persoanele inregistrate conform art. 153
va cuprinde suma taxei deductibile pentru care ia nastere dreptul de deducere in
perioada fiscala de raportare si, dupa caz, suma taxei pentru care se exercita dreptul de
deducere, in conditiile prevazute la art. 14771 alin. (2), suma taxei colectate a carei
exigibilitate ia nastere in perioada fiscala de raportare si, dupa caz, suma taxei colectate
care nu a fost inscrisa in decontul perioadei fiscale in care a luat nastere exigibilitatea
taxei, precum si alte informatii prevazute in modelul stabilit de Ministerul Finantelor
Publice.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, Serviciul
Solutionare Contestatii retine ca, organele de inspectie fiscala au efectuat o
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inspectie fiscala generala pentru perioada ....... 2007 — ........... 2010 1a S.C.
............... S.R.L. Braila conform programului de activitate si a constatat ca
(dupa cum a fost inscris sila punctul ..) in luna ......... 2008 a fost incheiat
contractul nr...., intre S.C. ............ S.R.L. Braila, in calitate de beneficiar si
SC. o S.R.L. Braila, in calitate de executant, avand ca obiect
realizarea lucrarilor de constructii la obiectivul “............ ”. Valoarea maxima
a contractului incheiat era de ........ lei, la care se adauga TVA in valoare
de ...... lei. Contractul este insotit de “................ “in valoare totala de
......... lei, din care : ........... lei, valoarea lucrarilor fara TV.A. si ..............
lei, T.V.A. aferenta.

Astfel, S.C. ......coiinni. S.R.L. Braila a emis factura fiscala
nr..../.......... 2008, in care la “Denumirea produselor sau a serviciilor “ este
inscris “....iiei, “in valoare de ....... lei, din care ........ lei T.V.A,
inregistrata in evidenta contabila de catre contestatoare drept T.V.A.
deductibila.

Conform celor convenite in contractul incheiat si anume “Daca
beneficiarul nu executa receptia in termenul propus, executantul va face
receptia fara acordul acestuia “, S.C. ............... S.R.L. Braila nu a
prezentat organului de inspectie fiscala procesul verbal de receptie la
definitivarea lucrarii, deci se poate trage concluzia ca nu detine documente
justificative, referitoare la achizitia de servicii efectuate, contrar prevederilor

legale.

De asemenea, in luna ............ 2009 a fost incheiat contractul
de subantrepriza nr....... , Intre S.C. ............. S.R.L. Braila, in calitate de
antreprenor general si S.C. .........cccoeee S.R.L. Braila, in calitate de
subantreprenor, avand ca obiect realizarea lucrarilor de constructii la
obiectivul “..................... ”. Valoarea lucrarilor pentru indeplinirea acestuia,
platibil subantreprenorului de catre antreprenor este de .......... lei, la care
se adauga TVA in valoare de .......... lei. Ca obligatie a subantreprenorului

in contract este inscris “instiinfarea antreprenorului general despre
terminarea lucrarilor pentru efectuarea receptiei”, iar ca obligatie a
antreprenorului general este “intocmirea formelor pentru convocarea
receptiei la terminarea lucrarilor’. La contractul respectiv s-a atagat situatia
de plata la data de .......... 2009 in valoare totala de ......... , lei, din care :
.......... lei, valoarea lucrarilor fara T.V.A. si ........... lei, T.V.A. aferenta.

In luna ........... 2009, in baza contractului incheiat, S.C.
..................... S.R.L. Braila a emis factura fiscala nr. ... cu specificatia “Cv.
lucrari constructii conf.contract “, in valoare totala de ......... lei, din care
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TV.A. de ........... lei, inregistrata de contestatoare ca taxa pe valoarea
adaugata deductibila, fara a prezenta organului de inspectie fiscala
procesul verbal de receptie la definitivarea lucrarii, rezultand astfel ca
inregistrarea nu avea la baza documente justificative, referitoare la aceasta
achizitie de servicii.

Mai mult, din analiza celorlalte documentele existente la dosarul
cauzei (anexa nr...., pag......, dosar cauza) si conform celor prezentate si in
raportul de inspectie fiscala, s-a constatat ca S.C. ................ S.R.L. Braila a
procedat la deducerea nejustificata a T.V.A. aferenta lucrarilor de
constructii realizate de S.C. .......ccccceeene.n. S.R.L. Braila, pe baza unor
facturi fiscale care in decursul aceluiasi trimestru erau apoi stornate. Taxa
pe valoarea adaugata deductibila era inregistrata fara a avea la baza
documente justificative, in speta, proces verbal de receptie a lucrarilor
efectuate, fapt ce s-a soldat cu implicatii asupra obligatiilor de plata cu titlu
de T.V.A. catre bugetul general consolidat .

Din analiza cauzei in legatura cu T.V.A. deductibila aferenta
achizitiilor de servicii si potrivit dispozitiilor legale amintite mai sus, se retine
ca persoanele impozabile isi pot exercita dreptul de deducere a T.V.A.
aferenta achizitilor, numai daca acestea indeplinesc unele conditii
cumulative atat de fond, cat si de forma.

In lumina acestor considerente si in continuitatea lor,
exercitarea dreptului de deducerea a T.V.A. de catre societatea comerciala
nu trebuie confundatd cu justificarea exercitarii acestui drept in timpul
controlului fiscal, organele fiscale avand dreptul de a solicita dovezi
obiective care sa demonstreze ca aceste operatiuni au fost efectuate.

Astfel, contestatoarea ar fi avut dreptul de deducere a T.V.A. in
suma de ............ lei (...... lei + ........ lei ) din facturile in cauza, atata vreme
cat aceste achizitii de servicii erau insotite de documentele justificative
prevazute de legislatia in vigoarein perioada respectiva.

A lega dreptul de deducere a T.V.A. doar de conditile de a
prezenta o factura fiscala in original, asa cum sustine contestatoarea, ar
insemna ca ignoram pur si simplu celelalte articole din Codul fiscal si, prin
reducerea la absurd, persoanele impozabile isi pot deduce T.V.A. numai in
baza unor documente formale, fara a face legatura cu substanta tranzactiei,
ceea ce ar conduce in final la eludarea conditiei de fond esentiala, aceea
ca achizitiile pentru care se efectueaza deducerea sa fie destinate utilizarii
in folosul operatiunilor taxabile si sa fie insotite de documente justificative
aferente.
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in conditiile date, se constatd ca organele de inspectie fiscala
au stabilit in mod corect si legal in sarcina societatii comercile debitele la
care ne-am referit.

Pe cale de consecinia, contestatia formulata de S.C.
...................... S.R.L. Braila privind suma de ............ lei, cu titlu de T.V.A.
neadmisa la deducere si astfel calculata suplimentar de plata, se priveste
ca neintemeiata si urmeaza a fi respinsa ca atare.

Majorarile de intarziere contestate in suma de ............ lei,
calculate in conformitate cu prevederile art.119 si art.120 din O.G.
nr.92/2003, republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile
ulterioare, aferente T.V.A., reprezintd masura accesorie, conform
principiului de drept " accesoriul urmeaza principalul " si ca urmare si
contestatia pentru acest capat de cerere se priveste ca neintemeiata si
urmeaza a fi respinsa ca atare.

in solutionarea favorabild a cauzei nu se poate retine motivatia
contestatoarei precum ca a prezentat organului fiscal facturile in original
care au stat la baza deducerii T.V.A., deoarece, dupa cum s-a mentionat
mai sus, organele de inspectie fiscala au stabilit in mod corect si legal
T.V.A. suplimentara de plata cu accesoriile aferente si mai mult 1in
conformitate cu dispozitiile art.213 alin.(4) din O.G. nr.92/2003, republicata
in anul 2007, cu modificarile si completarile ulterioare, societatea
comerciala avea posibilitatea sa depuna documente si probe noi in
susfinerea cauzei.

Pentru considerentele aratate si in temeiul art.205, art.206,
art.207(1), art.209(1) lit.a), art.210, art.213 si art.216 din O.G. nr.92/2003,
republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile ulterioare, se

DECIDE:
Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de
S.C. e, S.R.L. Braila, cu sediul in Braila, ........... . nr...., bl..., sc...,
apt........ , In contradictoriu cu D.G.F.P. Judetul Braila - Activitatea de

Inspectie Fiscala, impotriva unor debite partiale din Decizia de impunere

privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala

nr.../ ........ 2010, pentru suma totala de ......... lei, dupa cum urmeaza :
e lei, cu titlu de impozit pe profit calculat suplimentar de
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- lei, cu titlu de majorari de intarziere aferente impozitului
pe profit calculat suplimentar de plata ;
- lei, cu titlu de taxa pe valoarea adaugata calculata
suplimentar de plata ;
e lei, cu titlu de majorari de intarziere aferente taxei
pe valoarea adaugata calculata suplimentar de plata.
in temeiul art.210 alin.(2) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscald, republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile
ulterioare, prezenta decizie de solufionare a contestatiei este definitiva in
sistemul cailor administrative de atac si poate fi atacata la instanta
judecatoreasca de contencios administrativ competenta, in temeiul art.218
alin. (2) din acelasi act normativ, respectiv la Tribunalul Braila, in termen de
6 luni de la data comunicarii.

DIRECTOR EXECUTIV,
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