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CURTEA DE APEL GALATI
SECTIA CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL

_Decizia numarul 261

instanta de fond a anulat ca nen_ :
prm care a sohcltat amanarea ca

., atacate @1 trlmlterea cauze1 pentru
continuarea Judecatu fara. cheltu 'udecata

Asupra recursului declarat de T clamanta SC_t SRL Briila
impotriva sentintei nr. 1642/ pronuntati de Tnbunalul Briila.

Din actele si Iucranle dosarulm rezultd urmatoarele: o

Prin. cererea mreg15trata pe rolul Tribunalului Braila sub nr. —
reclamanta SGg t SRL Briila a chemat in judecata pe parita ANAF
— DGFP. Briila, pentru ca, prin hotirarea judecétoreasca ce se va pronunta, si se
dispunj si se dispuni anularea deciziei nr. 216/48g c: 2 fost comunicats la

data de@.2010.

In motivarea actiunii, reclamanta a arataL cd debitele au fost calculate nelegal
deoarece organele de inspectie fiscald au constatat existenta unui numar de‘




: 2
facturi — in valoare de @M lci, pe care le-au  considerat  cheltuieli
nedeductibile fiscal, fard a se tine cont de o situatie reald si de particularitatile
activitatii din cadrul societatii. -

De asemenea aratd cd organul de mspectle fiscald a imputat societatii ca
agentul economic nu a prezentat fundamentarea cheltuielilor cu documente, situatii
de lucrari, procese verbale de receptle :

Reclamanta nu a timbrat cerérea cu taxa judiciara de timbru astfel ca prin
rezolutia de primire a actiunii i s—a pus in vedere s3 depund taxa de timbru de.lel
si timbru judiciar de ei sub. sa.nctiunea anuldrii cererii ca netimbrata si a fost
citat cu aceasta mentiune a timbrérii, insi nu s-a conformat dispozitiilor instantei.

Prin sentinta nr. 164_ Tribunalul Bréila a anulat ca netimbrata
actiunea reclamantel o

Pentru a pronunta aceasta solutie, tribunalul a retinut ca desi i s-a pus in
vedere accstela si satisfacd cerinta timbrajului insi de la #82011, data dovezii

e comumcare a Cltatlel pana:la termenul sorocit, adica S 2011 aceastd

SRL Briila cntlclle sale vmand-’greglta anulare a Cererii sale ca netimbrata.

In dezvoltarea motivelor de recurs, aceasta a sustinut ci aparatorul siu nu s-a
putut prezenta in fata instantei si ¢ a solicitat pentru acest motiv aménarea cauzei.
Fard a tine seama de aceastd cerere, tribunalul a anulat actiunea ca netlmbrata

Analizand intregul matenal probator administrat in cauza, curtea constati ci
sunt nefondate criticile formulate astfe:l 1ncat nu se impune reformarea hotararii
recurate.

Printr-o corecta si mtegrala aprec1ere a materialului probator administrat in
cauzi, tribunalul a pronuntat o solutie legald si temeinicd a cirei reformare nu se
impune. Stabilind adevdratele raportun juridice dintre parti, instanta a dat o corecti
dezlegare pricinii.

s Criticile formulate nu sunt fondate pentru urmatoarele considerente:

Verificand indeplinirea cerintelor de timbrare a actiunii, curtea constati ci
acestea nu au fost indeplinite, astfel incat recursul de fatd urmeaz3 a fi respins.

Potrivit disp. art. 1 din Legea nr. 146/1997 privind taxele judiciare de
timbru, cererile si actiunile introduse la instantele judecétoresti sunt supuse taxelor
de judiciare de timbru prevazute de aceastd lege si se taxeazd ca atare.

Pe de altd parte, art. 20 alin. 1 §i 2 din aceeasi lege instituie obligativitatea
platirii anticipate a taxelor judiciare de timbru, cel mai tarziu pand la primul terme
de judecati. Neindeplinirea acestei cerinte are drept consecintd anularea cererii 1n
conditiile art. 20 alin. 3 din lege.

Totodatd, art. 1 din OUG nr.32/1995, instituind obligativitatea platii
timbrului judiciar pentru toate cererile susceptibile a fi timbrate cu taxa judiciard
de timbru, a precizat si sanctiunea neindeplinirii acestei cerinte in art. 9 alin.1,
respectiv anularea cererii.

Din verificarea actelor dosarului, rezultd cd recurentei i s-a pus in vedere
prin citatia de la dosar ﬁla. sa timbreze actiunea CH.IGI taxd judiciard de timbru
sl.lel timbru judiciar.
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Intrucat la termenul din‘ZOll s-a constatat ci recurenta reclamanti nu '
satisfacut aceastd cerintd, corect tribunalul a anulat actiunea ca atare.
Impre_]urarea cd aparatorul acesteia nu s-a putut prezenta nu justificd
)/ omisiunea, atdta vreme cat din ianuarie si pand in iunie, la termenul de Judecata,
/  avea posibilitatea sd timbreze si sa depuna la dosar dovezile de consemnare.
Pentru toate aceste considerente, curtea urmeaza ca in temeiul art. 312 alin 1

din C.proc.civ. si respinga recursul declarat 1n cauzi ca nefondat.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
- INNUMELE LEGII
DECIDE

Respinge ca nefondat recursul declarat de contestatoarea S.C.
ﬂs R.L. cu sediul in Briila, oRestaE - bl. sc.{@l parter,
ap. ‘ jud. Briila, impotriva sentintei nr. 1642/Fc 11 pronuntatd de
Tribunalul Bréila in dosarul nr.

Irevocabili.
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" Pronuntati in sedinta publici de la u
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