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, In motivarea acJiunii, reclamanta a ardtai ca debitele au fost calculate nelegal
deoarece organele de inspectie fiscald au consiatat existenta unui numir deif



facturi - in valoare aeC l"i, pe"care le-au considemt cheltuieli
nedeductibile fiscal, fErd a se tine cont de o situalie reald gi de particularitdlile
activite$i din cadrul socieldlii.

De asemenea arati ci organul de inspecJie fiscald a imputat societalii.c5
agentul economic nu a prezentat fundamentarea cheltuielilor cu documente, situalii
de lucriri, procese verbale de reigpJie.

Reclamanta nu a timbrat cerdiea cu taxa judiciara de timbru astfel ca .prin
rezolu{ia de primire a gcjiunii i s-a pus ln vedere sd depune taxa de timbru deOlei
si timbru judiciar dellei sub sansliunea anuliii! cererii ca netimbrata si a fost
citat cu aceasta menliune a timbrarii. insi nu s-a conformat dispoziliilor instanlei.

Prin sentinta nr. 164IIl Tribunalul Brdila a anulat ca netimbrata
ac.tiuLrea reclamantei.

Pentru a pronunfa, aceasti solufie, tribunalul a relinut cd degi i s-a pus in
vedere acesteia sd satisfacd cerinfa timbrajului insd de la lllZOt t, data dovezii

vde comunicare a c;rta[iei, p6nd la termenul sorocit, adicd I 2011 aceastd
cerint6 nu a fost satisdcut6.

imporriva aiesrei irotdrdri a declarar recurs reclamanra SC il
SRL Breila criticile sale vizind presita anulare a iererii sale ca netimbratd.

a  ,  , .  . .  .  ;In dezvoltarea motivelor de recurs, aceasta a sustinut ci apirdtorul sdu nu s-a
putut prezenta in fala instanlei gi c6 a solicitat penEu acest motiv aminarea cauzei.
Fdri a line seama de aceastd cerere, fibunalul a ariulat acliunea ca netimbrate.

Analizand intregul material probator administrat in cauz5, curtea constata ca
sunt nefondate criticile formulatg a;tfel incat nu se impu:re reformarea hotiririi
recurate. ;

Printr-o corectd 9i integrald apreciere a materialului probator administat in
cauzi, tribunalul a prcnunlat o soluJie legald $i temeinicd a c6rei reformare nu se
impune. Stabilind adevdratele raporturi juridice diLrtre pa4i, instanla a dat o corecra
' {^ - la- . . -  ^ . i^ i^ i i

..J Criticile formulate nu sunt fondate D€ntru urmdtoarele considerente:
Verificdnd indeplinirea cerinlelor de timbrare a acliunii, curtea constatd ce

acestea nu au fost indeplinite, astfel incit iecursul de faJi urmeazi a fi respins.
Potrivit disp. art. 1 din Legea nr. 14611997 privind taxele judiciare de

timbru, cererile 9i acliuaile introduse Ia instangele judecAtoregti sunt supuse taxelor
de judiciare de timbru prevlzute de aceasti lege gi se taxeazd, ca atarc.

Pe de alti parte, art.20 alin. I 9i 2 din aceeaqi lege instituie obligativitatea
plitirii anticipate a taxelor judiciare de timbru, cel mai tdrziu pdni la primul terme
de judecati. Neindeplinirea acestei cerinle are drept consecinli anularea cererii in
condidile an.20 alin. 3 din iege

Totodati, art. 1 din OUG n.3V1995, instituind obligativitatea plalii
timbrului judiciar pentru toate cererile susceptibile a fi timbrate cu taxa judiciad
de timbru, a precizat qi sanctiunea neindeplinirii acestei cerinle in ad. 9 a1in.1,
respectiv anularea cererii.

Din verificarea actelor dosarului, tezoltl cd recurentei i s-a pus in vedere
prin_citatia de la dosar filaf sd timbreze acliunea cullei ta.ra judiciard de timbru
gif tei timbru judiciar. -
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intruc6t la termenul dinC201 1 s-a constatat cI recurenta reclamantd nu /

Jatisficut aceaste cerinli, corect tribunalul a anulat acliunea ca atare.
Imprejurarea c6 apirdtorul acesteia nu s-a putut prezenta nu justifica

omisiunea, atata weme cet din ianuarie 9i p6nd in iunie, la termenul de judecati,
avea posibilitatea sA timbreze gi se depunl la dosar dovezile de consem:are.

Pentru toate aceste considerente, curtea urrreazi ca in temeiul art.3l2 alin I
din C.proc.civ. sd respingd recursul declarat in cauzi ca nefondat.

PENTRU ACESTE MOTI\T,.
iN NUMELE LECII

DECIDE
ca nefondat recursul declaiat de contesiatoarea S.C,
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