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Biroul Solutionare Contestatii

DECIZIA NR. 115
din 25.11.2011
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C. X S.A. SUCEAVA - CUI X,
prin administrator judiciar X SUCEAVA
inregistratd la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava
sub nr. X din 28.10.2011

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost
sesizatd de Activitatea de Inspectie Fiscala Suceava prin adresa nr.
X/27.10.2011, inregistratda la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului
Suceava sub nr. X din 28.10.2011, cu privire la contestatia formulata de S.C. X
S.A., str. X, judetul Suceava.

S.C. X S.A. Suceava contestd Decizia de impunere nr. X/31.08.2011,
inregistratd la Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr. X/05.09.2011, privind
suma de X lei, reprezentand:

- X lei impozit pe profit;
- X lei majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;
- Xlei majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut la art. 207 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Constatind ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute la art. 205 si
209 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscald, republicatd, Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava
este Investita sd se pronunte asupra contestatiei.

I. S.C. X S.A. Suceava contesta Decizia de impunere nr. X din
31.08.2011, emisd in baza Raportului de inspectie fiscala nr. X din
05.09.2011, intocmite de Activitatea de Inspectie Fiscala Suceava, privind
suma de X lei, reprezentand X lei impozit pe profit, X lei majorari de
intarziere aferente impozitului pe profit si X lei majorari de intarziere
aferente taxei pe valoarea adaugata.



Societatea sustine cd in mod netemeinic $i nelegal s-a stabilit in sarcina
societatii impozit pe profit aferent anului 2007 in sumd de X lei, accesorii 1n
suma de X lei si penalitdti aferente taxei pe valoarea addugata Tn suma de X lei.

Petenta precizeaza ca nu a facturat cu intarziere lucrdrile mentionate in
procesul verbal, datoritd faptului cd erau lucrdri in curs de executie, facturarea
fiind facuta Tn momentul in care nu a mai fost posibila finalizarea lor.

Societatea precizeaza ca, datoritd faptului ca D.J.D.P. Suceava nu a
acceptat la plata situatiile partiale de lucrari, a fost deschisa la Tribunalul
Suceava o actiune de obligare la platd, care se afla inca pe rolul instantei.

Contestatoarea sustine cd, in ceea ce priveste facturile emise in anii
2007, 2008 si 2009, acestea au fost intocmite la datele cand au fost semnate
situatiile de lucrari si, chiar daca o parte au fost emise dupa 15 zile lucratoare,
acest lucru nu a adus la plata cu intarziere a TVA la bugetul statului deoarece au
fost inregistrate Tn registrul jurnal cu cele emise pana pe data de 15 a lunii
urmadtoare prestdrii serviciului. Societatea precizeaza ca o parte din receptii au
fost efectuate dupa data de 15 a lunii urmatoare, dar inregistrarea la lucrari 1n
curs de executie si facturarea lor doar in lunile in care se putea face receptia
pana pe data de 15 ale lunii urmatoare, ar fi dus la inregistrarea taxei pe
valoarea adaugata mai tarziu decat prin facturarea la data receptiei.

IL. Prin Decizia de impunere nr. X din 31.08.2011, inregistrata sub
nr. X din 05.09.2011, emisa de Activitatea de Inspectie Fiscald Suceava, s-a
stabilit in sarcina societitii suma de X lei, reprezentand impozit pe profit,
accesorii aferente impozitului pe profit si accesorii aferente taxei pe
valoarea adaugata.

In urma verificarilor efectuate la S.C. X S.A., organele de control au
constatat cd, in perioada 2007 — 2008, societatea a executat lucrari de intretinere
drumuri judetene, In baza unor contracte cadru, pentru care a Intocmit situatii de
lucrari, beneficiar fiind X X Suceava.

Organele de control fac precizarea cd pana la data de 30.09.2010, data
pana la care a fost facutd verificarea, societatea nu a Tntocmit facturi catre
beneficiar pentru aceste lucrari.

Prin raportul de inspectie fiscald se precizeaza ca in contractul de lucrari
nr. X/29.10.2007, la capitolul modalitdti de platd, se arata ca achizitorul are
obligatia de a efectua plata in zece zile de la acceptarea facturii, pe baza
situatiilor de lucrari intocmite de executant, verificate si acceptate de achizitor.

De asemenea, se precizeaza ca in contract nu sunt prevazute clauze care
sa stabileascad date ulterioare acceptarii situatiilor de lucrari pentru intocmirea si
prezentarea facturilor cétre beneficiar.

Organele de control au stabilit ca societatea ar fi trebuit sa factureze
lucrarile in luna emiterii §i acceptdrii situatiilor de lucrari. Astfel, pentru



perioada 2007 — mai 2008, societatea ar fi trebui sa factureze si sa Inregistreze
venituri In suma totala de X lei si un TVA aferent de X lei.

Organele de control precizeaza ca lucrarile executate la valoarea de cost
de productie au fost inregistrate in cont 332 si 711 in luna decembrie 2008,
valoarea totala la cost de productie pentru lucrdrile executate in lunile august —
septembrie 2007 si ianuarie — iunie 2008 fiind de X lei, cheltuielile aferente
acestor lucrari fiind inregistrate in perioadele 1n care s-au efectuat.

In urma verificarilor efectuate, organele de control au mai constatat ca
societatea nu a facturat la termenul legal lucrdri efectuate conform contract
X/25.09.2008, factura fiind Intocmita la data de 23.06.2010, valoarea lucrarilor
fiind de X lei (TVA de X lei).

Organele de control precizeaza ca societatea trebuia sda inregistreze
venituri dupa cum urmeaza: X lei in trimestrul III 2007, X lei trimestrul I 2008
st X lei in trimestrul II 2008.

Pentru trimestrul III 2007, organele de control au stabilit un profit
impozabil suplimentar in suma de X lei, cu un impozit pe profit in suma de X
lei. Cheltuielile aferente acestor lucrari au fost Tnregistrate Tn anul 2007 fara a se
inregistra productia 1n curs.

In anul 2008, societatea a inregistrat cheltuielile aferente lucrarilor
efectuate Tn anul 2008. Pentru trimestrul I 2008, organele de control au stabilit
un profit impozabil suplimentar de X lei, cu un impozit pe profit de X lei.
Pentru trimestrul II 2008 organele de control au stabilit un profit impozabil
suplimentar de X lei, cu un impozit pe profit de X lei. Pentru trimestrul IV
2008, controlul a stabilit un venit suplimentar de X lei, aferent lucrarilor
efectuate pentru drumul comunal X, lucrari care trebuiau facturate in luna
decembrie 2008, venituri care trebuiau luate in calcul la stabilirea venitului
impozabil de declarat prin declaratia 101 la data de 15.04.2009. Se precizeaza
ca aceste lucrari au fost facturate n luna iunie 2010.

In luna decembrie 2008, societatea a inregistrat prin cont 711 productia
in curs de executie aferentd lucrarilor executate in anii 2007 — 2008 pentru
DJDP si pentru Primaria X, valoarea productiei in curs de inregistrare fiind de X
lei, incluzind astfel si productia pentru lucrarile din 2007. Profitul impozabil
suplimentar stabilit de catre organele de control pentru anul 2008 este de X lei,
dupa scaderea productiei in curs rezultand cd societatea a declarat in plus pentru
anul 2008 un profit impozabil in sumd de X lei si un impozit pe profit n plus in
suma de X lei.

Organele de control au stabilit ca se compenseaza impozitul pe profit
suplimentar stabilit pentru anul 2007 cu impozitul pe profit declarat in plus
pentru anul 2008. Astfel, impozitul pe profit suplimentar pentru anul 2007 este
in suma de X lei.

Impozitul pe profit suplimentar a fost stabilit in baza prevederilor art. 19
alin. 1, art. 13471 alin. 4 si art. 13472 alin. 1 din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal si ale pct. 13 din H.G. nr. 44/2004.



Pentru intarzierea la platd a impozitului pe profit in suma de X lei,
organele de control au calculat majorari de intarziere Tn suma de X lei, Tn baza
prevederilor art. 119 si 120 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala.

In ceea ce priveste taxa pe valoarea adiugati, pentru perioada verificati,
respectiv. 01.10.2006 — 30.09.2010, organele de control au constatat ca
societatea a Tntocmit facturile reprezentand contravaloare prestari servicii
intretinere drumuri inregistrand in evidenta contabild aceste facturi cu Intarziere
(dupa data de 15 ale lunii urmdtoare efectuarii lucrarilor), fapt ce a determinat
calcularea de majorari de intarziere in urma de X lei, conform prevederilor art.
120 din O.G. nr. 92/2003.

De asemenea, organele de control au constatat ca SC X SA nu a Intocmit
in termenul legal facturi pentru lucrarile efectuate in perioada august -
septembrie 2007, ianuarie — decembrie 2008, pentru aceste lucrdri fiind
intocmite factura nr. X/20.11.2010 in valoare de X lei si TVA aferentd in suma
de X lei, iar pentru lucrarea Drum comunal X a intocmit factura nr.
X/23.06.2010 1n valoare de X lei si TVA aferenta de X lei.

Organele de control au calculat majorari de intarziere in suma de X lei
pana la data de 27.12.2010. Pentru intarzierea la plata sumei de X lei, de la data
de 01.07.2010 si pana la data de 30.09.2010, s-au calculat penalitati de X lei.

Astfel, organele de control au calculat accesorii aferente taxei pe
valoarea addugatad in suma totald de X lei, Tn baza prevederilor art. 119 si 120
din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala.

III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si
avand in vedere motivatiile petentei, in raport cu actele normative in
vigoare pentru perioada verificata, s-au retinut urmatoarele:

1. Referitor la impozitul pe profit in suma de X lei si accesoriile
aferente de X lei, cauza supusa solutionarii este daca societatea datoreaza
aceastd sumai in conditiile in care a efectuat diverse lucriri de intretinere
drumuri judetene in anii 2007 si 2008 pentru care a intocmit situatii de
lucrari si a inregistrat cheltuieli in cursul anilor 2007 si 2008, dar nu a
inregistrat veniturile aferente in cursul anilor in care au fost realizate.

in fapt, organele de control au constatat ci, in perioada 2007 — 2008,
societatea a executat lucrari de intretinere drumuri judetene, Tn baza unor
contracte cadru, pentru care a intocmit situatii de lucrari, beneficiar fiind XX
Suceava.

Organele de control fac precizarea ca pana la data de 30.09.2010, data
pana la care a fost facutd verificarea, societatea nu a Tntocmit facturi catre
beneficiar pentru aceste lucrari.



S-a constatat de asemenea cd societatea nu a facturat la termenul legal,
in anul 2008, lucrari efectuate conform contract X/25.09.2008, factura fiind
intocmita la data de 23.06.2010, valoarea lucrarilor fiind de X lei (TVA de X
lei).

Organele de control precizeaza ca societatea trebuia sda inregistreze
venituri dupa cum urmeaza: X lei in trimestrul III 2007, X lei trimestrul I 2008
si X lei 1n trimestrul 1T 2008.

S-au stabilit venituri suplimentare si profitul impozabil suplimentar dupa
cum urmeaza:

1. Anul 2007:

- pentru trimestrul III 2007, s-a stabilit un profit impozabil suplimentar
in suma de X lei cu un impozit pe profit in suma de X lei, cu termen de plata
25.10.2007.

2. Anul 2008:

- pentru trimestrul I 2008 s-a stabilit un profit impozabil suplimentar de
X lei, cu un impozit pe profit suplimentar de X lei, cu termen de plata
25.04.2008;

- pentru trimestrul IT 2008 s-a stabilit un profit impozabil suplimentar de
X lei cu un impozit pe profit de X lei cu termene de plata 27.07.2008;

- pentru trimestrul IV 2008 s-a stabilit un suplimentar de X lei aferent
lucrarilor efectuate pentru drum comunal X, lucrari care au fost facturate n luna
1unie 2010;

- in luna decembrie 2008, societatea a Tnregistrat prin cont 711
productia in curs de executie aferentd lucrarilor executate in anii 2007 — 2008
pentru DJDP si pentru Primaria X, valoarea productiei In curs de inregistrare
fiind de X lei, incluzand astfel in anul 2008 si productia in curs pentru lucrari
din 2007. Profitul impozabil suplimentar stabilit de catre organele de control
pentru anul 2008 este de X lei, dupa scaderea productiei in curs rezultind ca
societatea a declarat pentru anul 2008 un profit impozabil declarat in plus in
suma de X lei §i un impozit pe profit in plus in suma de X lei.

Organele de control au stabilit cd se compenseaza impozitul pe profit
suplimentar stabilit pentru anul 2007 cu impozitul pe profit declarat in plus
pentru anul 2008. Astfel, impozitul pe profit suplimentar pentru anul 2007 este
in suma de X lei.

Pentru intarzierea la platd a impozitului pe profit Tn suma de X lei,
organele de control au calculat majordri de Intarziere in suma de X lei.

In drept, in speta sunt aplicabile urmatoarele prevederi legale:

= art. 19 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completdrile ulterioare, unde se precizeaza:



ART. 19

,,Reguli generale

(1) Profitul impozabil se calculeazd ca diferentd intre veniturile
realizate din_orice_sursd si_cheltuielile efectuate in _scopul realizarii de
venituri, dintr-un_an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care
se adaugd cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil se iau
in calcul si alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor
de aplicare.”

= Pct. 12 din H.G. nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, prevede:

,»12. Veniturile si cheltuielile care se iau in calcul la stabilirea profitului
impozabil sunt cele inregistrate in contabilitate potrivit reglementdarilor
contabile date in baza Legii contabilitatii nr. 82/1991, republicatd, cu
modificdrile si completarile ulterioare, precum si orice alte elemente similare
veniturilor §i cheltuielilor, din care se scad veniturile neimpozabile §i se
adauga cheltuielile nedeductibile conform prevederilor art. 21 din Codul
fiscal.”

Din textele de lege citate mai sus rezultd ca profitul impozabil se
calculeaza ca diferentd intre veniturile realizate din orice sursa si cheltuielile
efectuate Tn scopul realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad
veniturile neimpozabile si la care se adauga cheltuielile nedeductibile.

Conform acestor prevederi legale, veniturile si cheltuielile care se iau Tn
calcul la stabilirea profitului impozabil sunt cele Tnregistrate in contabilitate
potrivit reglementdrilor contabile date in baza legii contabilitdtii, precum si
orice alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor, din care se scad
veniturile neimpozabile si se adauga cheltuielile nedeductibile.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca, in perioada 2007
— 2008, petenta a efectuat lucrari de intretinere drumuri judetene pentru care
existd contracte incheiate si au fost intocmite situatii de lucrari, dar nu au fost
emise facturi panda la data de 30.09.2010, datd pana la care s-a efectuat
verificarea.

De asemenea, din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca
societatea a efectuat lucrdri de amenajare drum comunal X pentru care avea
obligatia de emite facturi si de a inregistra veniturile in decembrie 2008, nsa
factura a fost emisd la data de 23.06.2010.

Petenta sustine cd@ nu a facturat cu Intarziere lucrarile mentionate in
procesul verbal, datorita faptului ca erau lucrari in curs de executie, facturarea
fiind facuta Tn momentul in care nu a mai fost posibila finalizarea lor.

Conform pct. 215 alin. 1 si 2 din O.M.F.P. nr. 1752/2005 pentru
aprobarea reglementarilor contabile conforme cu directivele europene,




»w215. - (1) Veniturile din prestiri de servicii se inregistreazd in
contabilitate pe masura efectudrii acestora.

(2) Prestarile nefacturate pana la sfdarsitul perioadei se evidentiazai in
contul de ''Lucrdri i servicii in curs de executie'', pe seama veniturilor din
productia stocatd.”

Din textele de lege citate mai sus, rezultd cd veniturile din prestari
servicii se inregistreazd in contabilitate pe masura efectuarii acestora, iar
prestdrile nefacturate pand la sfarsitul perioadei se evidentiaza in contul de
lucrari si servicii in curs de executie pe seama veniturilor din productia stocata.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca societatea a
prestat lucrdri de intretinere drumuri pentru care a inregistrat cheltuielile pe
masura efectudrii lor dar nu a Tnregistrat veniturile aferente in perioada in care
au fost realizate.

De asemenea, din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca
lucradrile executate in perioada august 2007 — septembrie 2007 si ianuarie — iunie
2008 au fost inregistrate la venituri prin conturile 332 si 711 la valoarea de cost
de productie de X lei, in luna decembrie 2008, cheltuielile aferente acestor
lucrari fiind Inregistrate in perioada in care s-au efectuat.

Prin contestatia formulata, societatea sustine ca facturarea a fost facuta in
momentul in care nu a mai fost posibila finalizarea lor, datorita faptului ca
beneficiarul D.J.D.P. Suceava nu a acceptat la plata situatiile partiale de lucrari.

Pct. 45 din O.M.F.P. nr. 1752/2005 pentru aprobarea reglementarilor
contabile conforme cu directivele europene prevede:

»45. - Principiul independentei exercitiului. Trebuie sda se tind cont de
veniturile §i cheltuielile aferente exercitiului financiar, indiferent de data
incasarii sau platii acestor venituri si cheltuieli.”

Conform principiului independentei exercitiului citat mai sus, trebuie sd
se tind cont de veniturile si cheltuielile aferente exercitiului financiar, indiferent
de data incasarii sau platii acestor venituri si cheltuieli.

La pct. 13 din acelasi act normativ se prevede ca:

,,13. Veniturile sau cheltuielile inregistrate eronat sau omise se
corecteazd prin ajustarea profitului impozabil al perioadei fiscale cdireia i
apartin §i depunerea unei declaratii rectificative in conditiile prevdzute de
Codul de procedurdi fiscala.”

Conform acestor prevederi legale, veniturile sau cheltuielile care au fost
inregistrate eronat sau au fost omise la inregistrare, se corecteaza prin ajustarea
profitului impozabil al perioadei fiscale careia 1i apartin si depunerea unei
declaratii rectificative in conditiile prevazute de lege.

Din cele prezentate mai sus, in conformitate cu prevederile legale,
societatea avea obligatia sa inregistreze veniturile aferente in perioada fiscala in
care au fost realizate, indiferent de data incasarii lor.




Prin contestatia formulata petenta precizeazd ca nu a facturat cu
intarziere lucrdrile mentionate in procesul verbal, datoritd faptului ca erau
lucrari in curs de executie, facturarea fiind facutd in momentul in care nu a mai
fost posibila finalizarea lor, insd nu aduce nici un argument legal si nu depune
nici un document n sustinerea cauzei.

La art. 64 si 65 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicat, cu modificarile si completarile ulterioare, se precizeaza:

ART. 64

»IForta probantd a documentelor justificative si evidentelor contabile

Documentele justificative §i evidentele contabile ale contribuabilului
constituie probe la stabilirea bazei de impunere. In cazul in care existd si alte
acte doveditoare, acestea vor fi luate in considerare la stabilirea bazei de
impunere.”

ART. 65

wdarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat
la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.”

Conform acestor prevederi legale, documentele justificative si evidentele
contabile ale contribuabilului constituie probe la stabilirea bazei de impunere,
iar Tn cazul 1n care exista si alte acte doveditoare, acestea vor fi luate in
considerare la stabilirea bazei de impunere.

De asemenea, conform prevederilor legale, contribuabilul are sarcina de
a dovedi actele si faptele care au stat la baza declaratiilor sale.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca petenta nu aduce
argumente, dovezi sau documente Tn sprijinul contestatiei, care sa influenteze
constatdrile organelor de control.

Din cele prezentate mai sus si avand in vedere faptul ca societatea a
efectuat diverse lucrari de amenajari drumuri in cursul anilor 2007 si 2008,
pentru care nu a inregistrat veniturile aferente, facturile fiind emise mult mai
tarziu, in anul 2010, rezultd cd in mod legal organele de control au procedat la
recalcularea profitului impozabil si a impozitului pe profit aferent, incluzand in
baza de calcul veniturile aferente lucrarilor de amenajari drumuri prestate in
cursul anilor 2007 si 2008.

Avand 1n vedere cele prezentate mai sus §i in baza prevederilor legale
incidente spetei, urmeazd a se respinge ca neintemeiata contestatia formulata
de S.C. X S.A. Suceava, Tmpotriva Deciziei de impunere nr. X/05.09.2011,
privind impozitul pe profit in suma de X lei si X lei majorari de intarziere
aferente impozitului pe profit, potrivit principiului de drept ,,accesorium
sequitur principale” (accesoriul urmeaza principalul).



2. Referitor la majorarile de intarziere in suma de X lei aferente
taxei pe valoarea adiugata in suma de X lei, cauza supusa solutionarii este
daca societatea datoreaza aceasti sumi in conditiile in care a efectuat
diverse lucrari de intretinere drumuri judetene in anii 2006, 2007 si 2008
pentru care a intocmit situatii de lucrari dar nu a emis facturile si nu a
colectat taxa pe valoarea adaugata aferenta in termenul legal.

In fapt, in urma verificarilor efectuate privind taxa pe valoarea adaugata
pentru perioada 01.10.2006 — 30.09.2010, organele de control au constatat
urmatoarele:

a) societatea a intocmit cu ntarziere facturile reprezentand contravaloare
prestari servicii intretinere drumuri, inregistrand in evidenta contabilda aceste
facturi cu Intarziere (dupa data de 15 ale lunii urmatoare efectuarii lucrarilor),
fapt ce a determinat calcularea de majorari de intarziere in urma de X lei,
conform anexei 3 la raportul de inspectie fiscala.

b) SC X SA nu a intocmit in termenul legal facturi pentru lucrarile
efectuate in perioada august - septembrie 2007, ianuarie — decembrie 2008,
pentru aceste lucrari fiind intocmite factura nr. X/20.11.2010 1n valoare de X lei
s1i TVA aferent In suma de X lei, iar pentru lucrarea Drum comunal X a Tntocmit
factura nr. X/23.06.2010 in valoare de X lei si TVA aferent de X lei.

Dupa cum rezulta din anexa 4 la actul de control, organele fiscale au
calculat taxa pe valoarea adaugata in suma de X lei, aferenta valorilor situatiilor
de lucrari, care trebuia colectatd n luna in care s-au emis situatiile de lucrari
pana la luna septembrie 2010, avand in vedere ca societatea a intocmit factura in
luna noiembrie 2010, iar pentru lucrarea Drum comunal X a stabilit TVA
colectata in suma de X lei pentru luna decembrie 2008.

Conform anexei 5, pentru Intarzierea la platd a sumei de X lei, organele
de control au calculat majordri de intarziere in sumad de X lei pana la data de
27.12.2010, iar de la data de 01.07.2010 si pana la data de 30.09.2010 s-au
calculat penalitati de X lei.

Organele de control au calculat accesorii in suma totalda de X lei (pct. b
+a), aferente taxei pe valoarea addugatd colectatd cu intarziere, aferenta
lucrarilor executate.

In drept, in spetd sunt aplicabile urmitoarele prevederi legale:

= Art. 134 si 13471 din legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, unde se
precizeaza:

ART. 134

»Faptul generator si exigibilitatea - definitii

(1) Faptul generator reprezintd faptul prin care sunt realizate conditiile
legale necesare pentru exigibilitatea taxei.




(2) Exigibilitatea taxei reprezinta data la care autoritatea fiscala devine
indreptatitd, in baza legii, sd solicite plata de cdtre persoanele obligate la plata
taxei, chiar daca plata acestei taxe poate fi amdnata.

(3) Exigibilitatea platii taxei reprezintd data la care o persoand are
obligatia de a plati taxa la bugetul statului, conform prevederilor art. 157 alin.
(1). Aceasta data determina si momentul de la care se datoreazd majorari de
intdrziere pentru neplata taxei.

ART. 13471

Faptul generator pentru livrari de bunuri si prestari de servicii

(1) Faptul generator intervine la data livrarii bunurilor sau la data
prestarii serviciilor, cu exceptiile prevdzute in prezentul capitol.

[...]

(4) Pentru prestarile de servicii decontate pe bazd de situatii de lucrdri,
cum sunt serviciile de constructii-montaj, consultantd, cercetare, expertiza si
alte servicii similare, faptul generator ia nastere la data emiterii situatiilor de
lucrari sau, dupd caz, la data la care aceste situatii sunt acceptate de
beneficiar.”

Din textele de lege citate mai sus rezulta ca faptul generator reprezinta
faptul prin care sunt realizate conditiile legale necesare pentru exigibilitatea
taxel. Exigibilitatea este definita ca fiind data la care autoritatea fiscala devine
indreptatita, in baza legii, sa solicite plata de catre persoanele obligate la plata
taxel.

Conform prevederilor legale citate mai sus, exigibilitatea platii taxei
reprezinta data la care o persoana are obligatia de a plati taxa la bugetul statului,
datd care determind si momentul de la care se datoreaza majorari de intarziere
pentru neplata taxei.

De asemenea, din textele de lege citate mai sus rezultd ca faptul
generator intervine la data livrarii bunurilor sau la data prestarii serviciilor, iar
in cazul prestarilor de servicii decontate pe baza de situatii de lucrari, faptul
generator ia nastere la data emiterii situatiilor de lucrari.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezultd cd societatea a
intocmit cu 1intarziere facturile reprezentind contravaloare prestari servicii
intretinere drumuri, nregistrind in evidenta contabila aceste facturi cu
intarziere (dupa data de 15 ale lunii urmatoare efectuarii lucrarilor).

De asemenea, rezulta ca in perioada august - septembrie 2007, ianuarie
— decembrie 2008, SC X SA a efectuat lucrari de amenajare drumuri, pentru
aceste lucrari fiind Tntocmitd factura nr. X/20.11.2010 in valoare de X lei si
TVA aferent in suma de X lei, iar pentru lucrarea Drum comunal X a intocmit
factura nr. X/23.06.2010 in valoare de X lei si TVA aferent de X lei.

De asemenea, din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca
pentru lucrdrile respective, societatea a Intocmit situatii de lucrdri la data
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efectuarii lor, Tnsd facturile au fost Tntocmite mult mai tarziu, respectiv in anul
2010, societatea colectand astfel cu intarziere taxa pe valoarea adaugata.

Referitor la facturare, sunt aplicabile prevederile art. 155 din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, unde se precizeaza:

ART. 155

,wFacturarea

(1) Persoana_impozabila care efectueazd o livrare de bunuri sau o
prestare de servicii, alta decdt o livrare/prestare fard drept de deducere a
taxei, conform art. 141 alin. (1) si (2), trebuie sa emita o facturd cdtre fiecare
beneficiar, cel tarziu pand in cea de-a 15-a zi lucratoare a lunii_ urmdtoare
celei in care ia nastere faptul generator al taxei, cu exceptia cazului in care
Jactura a fost deja emisd. De asemenea, persoana impozabila trebuie sa emitd
o0 facturd cdtre fiecare beneficiar, pentru suma avansurilor incasate in
legatura cu o livrare de bunuri sau o prestare de servicii, cel tarziu pdna in
cea de-a 15-a 7i lucrdtoare a lunii urmdtoare celei in care a incasat
avansurile, cu exceptia cazului in care factura a fost deja emisa.”

Conform acestui text de lege, persoana impozabila care efectueaza o
prestare de servicii trebuie sa emitad o factura catre fiecare beneficiar, cel tarziu
pana in cea de-a 15-a zi lucrdtoare a lunii urmatoare celei in care ia nastere
faptul generator al taxei.

Dupad cum am ardtat mai sus, faptul generator in cazul prestarilor de
servicii decontate pe bazda de situatii de lucrari, ia nastere la data emiterii
situatiilor de lucrari.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta cad petenta a efectuat
lucrari de amenajari drumuri pentru care a intocmit situatii de lucrarii pe masura
efectuarii lor, dar a colectat taxa pe valoarea addugatad si a emis facturi cu
intarziere, fiind astfel incalcate prevederile art. 155 din Codul fiscal, citat mai
sus, conform caruia factura trebuie emisd cel tarziu pand in cea de-a 15-a zi
lucratoare a lunii urmatoare celei in care ia nastere faptul generator al taxei,
respectiv in cea de-a 15-a zi lucrdtoare a lunii urmatoare celei in care au fost
intocmite situatiile de lucrari.

Prin contestatia formulatd, societatea sustine ca facturile au fost
intocmite la datele cand au fost semnate situatiile de lucrari si, chiar dacd o
parte au fost emise dupa 15 zile lucratoare, acest lucru nu a adus la plata cu
intarziere a TVA la bugetul statului deoarece au fost inregistrate in registrul
jurnal cu cele emise pand pe data de 15 a lunii urmdtoare prestarii serviciului,
insa nu aduce nici un argument legal si nu depune nici un document in
sustinerea cauzei.

La art. 64 s1 65 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicat, cu modificarile si completarile ulterioare, se precizeaza:
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ART. 64

»IForta probantd a documentelor justificative si evidentelor contabile

Documentele justificative §i evidentele contabile ale contribuabilului
constituie probe la stabilirea bazei de impunere. In cazul in care existd si alte
acte doveditoare, acestea vor fi luate in considerare la stabilirea bazei de
impunere.”

ART. 65

wdarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat
la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.”

Conform acestor prevederi legale, documentele justificative si evidentele
contabile ale contribuabilului constituie probe la stabilirea bazei de impunere,
iar Tn cazul 1n care exista si alte acte doveditoare, acestea vor fi luate in
considerare la stabilirea bazei de impunere.

De asemenea, conform prevederilor legale, contribuabilul are sarcina de
a dovedi actele si faptele care au stat la baza declaratiilor sale.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca petenta nu aduce
argumente, dovezi sau documente in sprijinul contestatiei, care sd combatd
constatarile organelor de control.

Avand in vedere prevederile legale incidente spetei si faptul ca petenta a
inregistrat si declarat cu intarziere taxa pe valoarea adaugata aferenta lucrarilor
efectuate, rezulta ca in mod egal organele de inspectie fiscala au calculat
majorari de Intarziere aferente taxei pe valoarea addugata colectatad cu intarziere.

Referitor la calculul majorarilor de intarziere, sunt aplicabile prevederile
art. 119 si 120 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedurd fiscala,
republicata cu modificdrile si completdrile ulterioare, unde se precizeaza:

ART. 119
»Dispozitii generale privind majorari de intdrziere
(1) Pentru neachitarea la termenul de scadentd de catre debitor a
obligatiilor de platd, se datoreaza dupd acest termen majorari de intdrziere.”
ART. 120
,»Majordri de intdrziere
(1) Majorarile de intdrziere se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere,
incepdnd cu ziua imediat urmdatoare termenului de scadenti si pand la data
stingerii sumei datorate, inclusiv.”

Conform O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedurda fiscala,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, in vigoare incepand cu
data de 1 iulie 2010, art. 119 si art. 120 se modifica si vor avea urmatorul
cuprins:
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ART. 119

»Dispozitii generale privind dobanzi si penalitati de intdrziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreazd dupa acest termen dobdnzi si penalitati de
intdrziere.”

ART. 120

,,Dobanzi

(1) Dobdnzile se calculeazd pentru fiecare zi de intdrziere, incepdnd cu
Ziua imediat urmatoare termenului de scadenta §i panad la data stingerii sumei
datorate inclusiv.”

ART. 120" 1%)

»Penalitati de intdrziere

(1) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneazd cu o
penalitate de intdrziere datorata pentru neachitarea la scadenti a obligatiilor
fiscale principale.”

Din textele de lege citate mai sus rezultd ca, pentru neachitarea la
scadenta a obligatiilor fiscale de catre debitor, se datoreaza dupa acest termen
majordri, pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu ziua imediat urmatoare
termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei datorate, inclusiv.

De asemenea, din textele de lege citate mai sus rezultd cd, incepand cu
data de 01.07.2010, pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor
a obligatiilor de platd, se datoreazd dupa acest termen dobanzi si penalitati de
intarziere.

Din cele prezentate mai sus si avand in vedere prevederile legale
incidente spetei si faptul cd petenta a declarat si achitat cu ntarziere taxa pe
valoarea colectata aferenta lucrarilor de amenajari drumuri, rezultd ca in mod
legale organele fiscale au calculat obligatii fiscale accesorii aferente taxei pe
valoarea addugatd, motiv pentru care urmeazd a se respinge contestatia
privind accesoriile in suma de X lei, ca neintemeiata.

Pentru considerentele prezentate Tn continutul deciziei si in temeiul
prevederilor art. 19, art. 134, art. 155 din Legea nr. 571/2003 privind Codul
Fiscal, pct. 45 si pct. 215 alin. 1 si 2 din O.M.F.P. nr. 1752/2005 pentru
aprobarea reglementarilor contabile conforme cu directivele europene, art. 64,
art. 65, art. 119 si art. 120 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicatda cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu
prevederile art. 216 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscald, republicata se:
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DECIDE:

Respingerea contestatiei formulate de S.C. X S.A. Suceava, impotriva
Deciziei de impunere nr. X/31.08.2011, inregistratd la Activitatea de Inspectie
Fiscala sub nr. X/05.09.2011, privind suma de X lei, reprezentand:

- X lei impozit pe profit;

- X lei majorari de Tntarziere aferente impozitului pe profit;

- X lei majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata,
ca neintemeiata.

Prezenta decizie poate fi atacatd la Curtea de Apel Suceava in
termen de 6 luni de la comunicare, conform procedurii legale.
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