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Pe rol fiind solutionarea recursului declarat de DIRECTIA GENERALA A
FINANTELOR PUBLICE BRAILA impotriva sentintei nr. 1268 din {2011
pronuntatd de Tribunalul Braila in dosarul nr. ‘GENEM2010 in contradictoriu cu
intimatul avand ca obiect, anulare act de control taxe si impoz#e .

La apelul nominal facut in sedinta publica a raspuns pentru intimatu P

lipsd, av! conform Imputernicirii avocatiale pe care o depune
la dosar, lipsind recurenta DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
BRAILA.

Procedura legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefier care Invedereaza ca recursul este
motivat, dupa care;

Nemaifiind alte cereri de formulat Curtea constata cauza in stare de judecata
si acorda cuvéntul 'in dezbaterl

scnse cu cheltuieli de Judecata
CURTEA

Asupra recursului de faté; b ow?

Prin sentinta civild nr. 126 2011, pronuntata de Tribunalul Bréila In
dosarul nr. @EEEEE®2010, s-a admis ca fondat actiunea formulatdi de
contestatorul , cu'sediul in-Bréila, str.
nr. @, bl. @, sc. . ap. @@ judetul Briila in contradictoriu cu intimata
Directia Generala a Finantelor Publice Briila, cu sediul in Briila, str. Delfinului,
nr.1, Judetul Braila, s-a desfii intat Decizia nr. —2010 emisd de Directia
‘Generala a Finantelor Publice Braila si desfiinteazd in parte Decizia de impunere

—Pe care 0 mentine pentru suma de@i lei cu titlu de

penalitdti aferente TVA, fiind obligatad pe paratd sa plateasca contestatorului suma
de-el cu titlu de cheltuieli de judecata.
Pentru a pronunta aceasta hotarare, instanta de fond a retinut:
Prin cererea inregistratd la aceastd instantid sub nr. —2010

reclamantul“ cu sediul in Braila, str.




- 2
-'nr.‘, vl P sc.‘ ap.’, in temeiul art. 218 alin. 2 din O.G. nr.
/2/2003 privind Codul de procedura fiscal, a contestat Decizia nr. GGG
‘emisa de Directia Generala a Finantelor Publice Braila.
Urmare a inspectiei fiscale efectuatd de catre paradtda In perioada
009, pentru perioada de activitate a
0006'2009 in urma cédreia a emis Decizia *de impunere nr.
009 prin care s-au stabilit in sarcina reclamantului obligatii fiscale in
suma de@llP lei reprezentand TVA si(Del reprezentand penalitati, in total
G .

Reclamantul a contestat pe cale admmlstratlva aceastd Decijzie de
impunere §i prin Decizia nI-ZOIO prdta a respins contestatia astfel:
pentru suma def ei.ca fiind fard obiect si pentru suma de- ca fiind
neintemeiata. N

Prin contestatia formulatd la instantd reclamantul a solicitat anularea
Deciziei de impunere pentru suma d lei. 2
y Din raportul de expengi.(:ontablla instanta retine ca'

Tunctioneazd 1in baza autorizatiei mr. _ emisd de Primaria
Mummp;lulm Braila, obiegtul de activjtate fiind: comert cu aménuntul al altor
bunuri noi, in magazine specializate;, C‘B’riducandu—gl ewdenta in partida simpla.

Pentru ce a facut obiectul verificarii/inspectiei fiscale este-2006-
@003 pentru impozitul pe venit- si {2003 P00 pentru taxa pe

valoare addugatd, iar raportul de inspectie fiscald a fost inregistrat sub nr.

Potrivit avizului de inspectie fiscald nr. (NP 2009 remis
contribuabilului, perioada ce urma a fi supusa verificarii fiscale era 2006-2008,
perioadd ce se mentine §i in ulteriorul aviz de inspectie fiscala nr.

o0 revenire la primul aviz de mspectle fiscala.

in fapt organul de inspectie fiscald si-a extins atdt perioada supusa
verificarii cat si natura obligatiilor ce urmau a fi verificate, in sensul ca a fost luata
- studiu/verificare §i taxa pe valoare addugatd pe o perioadd ce nu a fost
‘tomunicatid contribuabilului, respectiv ulterior datei de \GNEEN2008, adicd

Astfel se retine de cétre instantd cd nu aygfost respectate de citre organul
de inspectie fiscald dispozitiile art. 101 din O.G. nr. 92/2003 cu modificarile
ulterioare, intrucit pégta nu a mentionat in raportul de inspectie fiscald
mprejuranle care au det‘grmmat?;mdeiea perjgadei supusa controlulul precum §i
cuprinderea in sfera de control a Unui alt impozit/taxid TVA ce nu a fost comunicat
contribuabilului. » :

Se retine totodatd cd initial contribuabilul nu s-a declarat ca platitor de
TVA, depasind plafonul de scutlre in luna septembrie 2008, astfel ca urma si
devini platitor de TVA incepand cu luna noiembrie 2008,

Ca atare, contribuabilul nu s-a inregistrat ca platitor de TVA conform
prevederilor art. 152 alin. 6 din Titlul VI din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificérile si completarile ulterioare, motiv pentru care organul fiscal a
procedat la aplicarea dispozitiilor Titlului VI, pct. 62 alin. 2 lit. a din H.G. nr.
44/2004 pentru aprobarea normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003,



3
B2inreo®irand M8 oficks pe G o plititor de TVA, adresa nr.
W (o finalizarea controlului. " e

Obligatiile stabilite in sarcina contribuabilului cu privire la TVA si
accesorii aferente, au fost determinate de organul fiscal cu luarea in calcul a taxei
* weesssecolectdtiinde la data de la care contribuabilul avea dbligatia legald de a se-inregistra
. '.?ﬂ ca pldgitor de TVA péna 1-009, fara a se acorda dreptul de deducere pentru
%« s2#-TVA aferentd achizitiilor in perioada (2000 G rotivat de
dispozitiile pct. 62 alin. 2 lit. a din H.G. nr. 44/2004 pentru aprobarea normelor
- metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, asa cum a fost

modificat prin pet. 11 lit. A — art. unic H.G. nr. 1618/12.2008.
Referitor la temeiul legal ce a fost avut in vedere de catre organul ﬁscal pe

e
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penoada de referinta, coroborat cu dlsPozmﬂe art. 145-147 din Codul fiscal

mentionate in prezentul obiectiv de expertiza, instanta retine urmatoarele:

Art. 145 din Legea #r. 571/2003 cu modificarile ulterioare, in vigoare la
data efectudrii controlului fiscal, prevedea urmétoarele: (1) Dreptul de deducere ia
nastere in momentul exigibilitatii thxei; (2) Oricé.persoana 1mpozabﬂa are dreptul
sd deducad taxa aferentd achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul
urmatoarelor operatiuni: a) operatiuni taxabile; ... (4) In conditiile stabilite prin
norme se acordd dreptul de deducere a taxei pentru achifitiile ‘efectuate de o
o " persoand impozabild inainte de integistrarea dcesteia in scopuri de TVA, conform

art. 153.

. Ca atare asa cum a constatat si expertul, contribuabilului P.F.A. Stanciu
Dorian ii sunt aplicabile dispozitiile art. 153 dift"Legea nr:'571/2003, in vigoare la
data la care acesta a devenit pldtitor de TVA, in sensul cé aceasta avea obligatia sa
se inregistreze ca platitor de TVA in 10 zile de la sférsitul lunii in care a atins sau a

i depdsit phafonul stabilit de art. 152, respectiv@lllllli) Euro, al cirui echivalent in lei

se stabileste la cursul de schimb comunicat de BNR la data aderarii.

Cum contribuabilul a omis sd se declare platitor de TVA in termenul
prevazut de lege, la finalizarea controlului, organul fiscal a procedat la
inregistrarea din oficiu a acestuia, conform dispozitiilor art 153 alin. 8 din Legea
ie nr. 571/2003, cu modificarile ulterioare.

Sub aspectul acordarii dreptului de deducere a TVA-ului pentru aceastad
situatie de exceptie, cand inregistrarea ca platitor de TVA s-a efectuat de citre
organul fiscal, sunt aplicabile dispozitiile art. 147 din Legea nr. 571/2003, cu
modificdrile ulterioare, care prevede cd: (1) Orice persoand impozabild inregistratd
in scopuri de TVA conform art. 153, are dreptul sd scada din valoarea totald a taxei
colectate, pentru perioada fiscald, valoarea totald a taxei pentru care, In aceiasi
perioadd a luat nastere si poate fi exercitat dreptul de deducere conform art. 145-
147.

Pct. 62 alin. 2 din H.G. nr. 44/2004 privind normele de aplicare a Codului fiscal ,
reglementeaza situatia in care se afla contribuabilul G NNRGEGGGEGES b
aspectul acordarii dreptului de deductibilitate pentru achizitiile efectuate.

Instanta, in acord cu opinia expertului cu privire la aplicarea dispozitiilor
art. 62 alin. 2 din H.G. nr. 44/2004, asa cum a fost modificat prin H.G. nr.
1618/12.2008 considera cd acestea sunt aplicabile pentru situatia in care obligatia
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. ‘1) @Rl din care (D
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e Inregistrare ca platitor de taxd survine Incepand cuwdata de 2009, adica
depastrea plafonului d @M Euro survine ulterior acestei date.

In aceastd situatie nu se incadreaza N NNEEENND c:c 2 fost
declarat ca platitor de TVA incepand cu@EEEMR00S, si nu ulterior datei de

SBER2009 cind i-ar fi fost aplicabile dispozitiile art. 62 alin. 2 din H.G. nr.
44/2004, asa cum a fost modificattprin H.G. nr. 1618/12.2008. '

Ca atare, prin expertiza contabili s-a stabilit’ ¢ sumele ddt@rate de
contribuabilul calculate pentru Intreaga perioadd ce a facut
obiectul controlului si anume 03-B2009. sunt in cuantum total de
G i din cor P lci cu titlu de TVA i@ lei cu titlu de accesorii. -

Procedand la verificarea modului de stingere a acestor obligatii, expertiza a
mentionat cd, contribuabilul nu mai poate ajusta prin decont de TVA depus la data
de @IP2010 decat suma de @ lei reprezentdnd TVA aferent soldului de marfa
existent la data dQP2008 anterior declaririi ca platitor de TVA (anexa 4/3)

In aceastd situatie obligatiile de platd in sum3 dcWNMP]ei se sting astfel:
lei prin ajustare baza 1/q.2010 si GEMLe prin
“chitanta nr, —2010; (2) O < din care -161 prin chitanta

nr_ZOlO.

Pentru perioada w009-2010 pentru suma de D lei
contribuabilul datoreazi penalititi in sumi de@iPlei (EERYei < 0,1% zile
intdrziere), iar pentru suma de $QNEM lei achitati la data de 010
contribuabilul datoreazi penalititi in sumi de @Plei (@EEEBIci x 0,1% x @zile), -
deci un total de -ei. Din aceastad suma de ei se achita cu aceiasi chitanta
nr. D201 0 (anexa 4/4) — suma de@ici (Hlly- GEED O, astfcl
cd rdmane in sarcina contribuabilului de achitat suma de‘@blei cu titlu de
penalitafi.

Impotriva acestei hotdrari a declarat recurs DGF® Briila cu urmatoarea
motivare:

Instanta de fond a facut o aplicare gresitd a prevederilor art.153 din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, ale

~art.62 al.2 din HG nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal cu modificérile si completarile
‘ulterioare, precum §i ale OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala.

Se constatd cd pentru perioada cuprinsd intre GHEEB2009 si SEEERR009, in
mod corect i legal organul de inspectie fiscald a solicitat plata taxei pe care
persoana impozabild ar fi trebuit sa o colecteze dacd ar fi fost inregistratd normal in
scopuri de taxd, fard sa i se acorde dreptul de deducere a TVA 1in conditiile in care
prevederile legale ce i-ar fi acordat drept de deducere au fost modificate Tncepand
cu data de<ill.2009.

Prin urmare , in spetd nu este vorba de aplicarea retroactiva a dispozitiilor
HG nr.16181/2008 , dupd cum eronat a retinut instanta , ci despre aplicarea in timp
a prevederilor legale. | s e e

Curtea analizand actele dosarului constata:

Instanta de fond a pronuntat o hotarare temeinica si legala.

Astfel, s-a facut o analizd amanuntitd si profundd a situatiei de fapt, cu
referire precisd la toate probele dosarului si in special la expertiza tehnici de




. 5 %
specialitate efeq_tuaté.‘i‘n cauza, precum si la textele de ‘Iege, incidente cauzei de
fagé £ : s

Esenta litigiului consta in acega a stabilirii datei legate de la care persoana
fizicd autorizatd Stanciu Dorian trebuia sé se inregistreze ca platitoare de TVA.

Curtea constatd contrar celor sustinute de recurenta ca organul de inspectie
fiscald nu putea sa inregistreze din oficiu acesta persoana ca platitoare de TVA iar
instanta de fond In mod corect a retinut ¢ in conf. cu disp.art.153 din Codul fiscal,
entitatea reclamanta av o‘t'j’lgatla sd se inregistreze ca platitoare de TVA aferentd
perioadei Y2009 — 2009 in termen de 10 zile de la sfarsitul lunii in care
a atins sau a depdsit plafonul de’art. 152 din acelasi cod fiscal , respective»
euro 1n echivalent lei.

De aici toate consecintele retinute pe larg in favoarea entltatu reclamante, cu
consecmta corectd a adn:utenl actiunii.

In concluzie, avand in vedere aceste considerente §i pe temeiul disp.art.312
c . clv. urmeaza a respinge recursul ca nefoqdat 5,

Avand din vedere disp. art. 274 C.pr.civ. Curtea urmeaza a obhga autoritatea
L recgrenta la plata cheltuielilor de judecati catre 1nt1mata conform dovezilor de la

‘;

dosar. +
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PENTRU ACESTE MOTIVE '
{N NUMELE LEGII
3 DECIDE

Résgmge recursul declarat de parata DIRECTLA GENERALA A
FINANTELOR PUBLICE BRAILA impotriva sentintei nr. 1268 din SillR2011
pronuntatd de Tribunalul Braila in dosarul nr. 2010 in contradictoriu cu
intimatul SNy~ nd ca obicct, anulare act de control taxe si impozite
,ca nefondat.

Obligd recurenta DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
BRAILA 1-llei cheltuieli de judecati catre intimatul

Irevocabila.
Pronuntatd in sedinta publici de 12\ G_G—G_—G—.
Presedinte, Judecitor, ) Ju&ecétor,
IR R G
Grefier
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