DECIZIA CIVILA 1806/27.06.2011

S-a luat in examinare recursul formulat de reclamanta T.M, impotriva sentintei
civile nr.2741/09.11.2011, pronuntata in dosaru........ /108/2011, al Tribunalului Arad,
n contradictoriu cu paréatii - intimati Directia Regionala Accize si Operatiuni Vamale
Timigoara si Directia Generala a Finantelor Publice Arad, avand ca obiect contestatie
act administrativ fiscal.

La apelul nominal facut in sedinta publica se prezintd in reprezentarea
D.R.A.O.V. Timisoara consilier juridic ....., lipsa fiind celelalte parti.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedintd, dupa care se constata
ca s-a depus la dosar prin registratura instantei intampinare din partea paratei -
intimate D.R.A.O.V. Timisoara ce a fost comunicata celorlaltor parti pana la termen.

Instanta, din oficiu invoca exceptia netimbrarii cererii de recurs gi retine cauza
spre solutionare, pe exceptie.

Reprezentanta paratei - intimate D.R.A.O.V. Timigoara pune concluzii de
admitere a exceptiei si de anulare a recursului ca netimbrat iar pe fondul cauzei
solicita respingerea recursului ca neintemeiat.

CURTEA

Deliberand asupra recursului de fata, constata urmatoarele:

Prin actiunea Tn contencios administrativ formulata si precizata, reclamanta
T.M a chemat in judecata pe parata Directia Regionala Vamala pentru Accize i
Operatiuni Vamale Timisoara solicitand pe calea contestatiei la executare sa se
constate nelegal si abuziv raspunsul intimatei exprimat prin Adresa nr.
..... /24.05.2011 la contestatia formulatda la D.G.F.P. Arad sub nr.
........ /12.05.2011, precum si a Actului administrativ fiscal - Decizia nr.
......... /30.06.2011 emisa de parata.

Reclamanta a solicitat si anularea Deciziei nr. 962/30.06.2011 precum si a
actelor subsecvente care au stat la baza emiterii acestuia: Actul constatator nr.
....... /26.03.2004, Procesul verbal nr. ......./26.03.2004; Totodata a solicitat pe cale
de consecinta si Somatia de plata nr. ........ /01.04.2011 si suspendarea actelor de
executare in dosarul executional nr. ........ /2009 al D.R.A.O.V. Timigoara Tmpotriva
bunurilor reclamantei ori ale tertului poprit S.C. X S.R.L.

Prin sentinta civila nr.2741/09.11.2011 pronuntata in dosar nr......... 108/2011
Tribunalul Arad a respins actiunea in contencios administrativ fiscal formuiata si
precizata de reclamanta T.M in contradictoriu cu paratele Directia Regionala
pentru Accize gi Operatiuni Vamale Timigoara gi Directia Generala 3 Finantelor
Publice a Judetului Arac\ pentru anularea Actu'ui constatator ........ 126.03.2004 a
Procesul'verbal nr. ........ /26 03.2004 emise de péarata Directie Regionala pentru
Accize gi Operatiuni Vamale Timigoara precun"” si. pentru anularea



Deciziei nr. 962/30.06.2011 emisa de parata Directia Generala a Finantelor Publice a
Judetului Arad, fara cheltuieli de judecata.

Pentru a hotari astfel, prima instanta a retinut urmatoarele:

Examinand exceptia lipsei calitatii procesuale pasive invocata de Directia
Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale Timisoara instanta a retinut ca
exceptia este neintemeiata si a fost respinsa ca atare, intrucat fata de precizarea de
actiune, organul vamal este emitentul actului administrativ contestat, astfel ca are
calitate procesuala pasiva in calitate de parat in speta dedusa judecatii.

Pe fond, instanta a constatat ca reclamanta a solicitat anularea Deciziei nr.
962/30.06.2011 emisa de catre D.G.F.P. Arad si a tuturor actelor subsecvente emise
de Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale Timigoara.

Referitor la capetele de cerere prin care reclamanta s-a indreptat impotriva
Actului constatator nr. ........ /26.03.2004 si a procesului verbal privind calculul
dobéanzilor si penalitatilor de intarziere nr.......... /26.03.2004 emise de Biroul Vamal,
instanta a constatat ca in mod intemeiat organul fiscal competent a dat eficienta
prevederilor art. 206 alin. 3 si art. 207 alin. 3 din Codul de procedura fiscala referitor
la termenul de depunere a contestatiei intrucat asa cum rezulta din Tnscrisurile
depuse la dosarul cauzei, se constata ca, contestatia formulata de contestator a fost
depusa la Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale Timigoara in data
de 26.04.2011 in conditiile in care Actul Constatator nr. ....... 126.03.2004 si procesul
verbal privind calculul dobanzilor si penalitatilor de ntarziere nr. ....... 126.03.2004, i-
au fost comunicate petentei in a cincia zi de la data publicarii anuntului Tntr-un
cotidian national si intr-un cotidian local, respectiv in data de 13.06.2004, conform
art. 39 alin. 3 din O.G. nr.92/2003 (fila 43 dosar).

Instanta a retinut ca in cauza aceasta proba a fost facuta de catre organul
vamal, adresa nr. ....... /29.03.2004 si copia confirmarii de primire anexata cu
scrisoare recomandata prezentata la Oficiul Postal Arad - destinatar T.M, str. V.
Alecsandri nr. 6, ap.8 - a fost restituita in data de 15.04.2004 cu motivatia ,destinatar
lipsa"- expirat termen de pastrare (fila 42 dosar).

Cu privire la acest capat de cerere, este nefondata sustinerea reclamantei
care apreciaza ca actele administrativ fiscale nu au fost comunicate la domiciliul sau
si ca nu a fost incunostintata in nici o modalitate despre existenta debitului fiscal.

Deopotriva la fel de nefondata este si sustinerea reclamantei care a aratat ca

reclamanta nu locuia la adresa din Arad str. .............. nr. .... ap.8, adresa la care
organul vamal a comunicat actele administrativ fiscale contestate, adeverinta emisa
de administratorul blocului ...... .... B depusa | a dosarul cauzei ( fila 168 dosar)

prin care se arata ca domnul T.O locuieste la aceasta adresa impreuna cu familia
compusa din 3 persoane, nu face dovada ca in anul 2004, anul de referinta cand s-
a indeplinit procedura legala de comunicare a actelor administrative fiscale,
reclamanta nu mai avea domiciliul in Arad, str. V. Alecsandri nr. 6 ap.8, dimpotriva,
din copia cartii de identitate depusa la dosarul cauzei, rezultad tocmai contrariul celor
afirmate si anume ca noul domiciliu al reclamantei la adresa mentionata este de la
data de 10.08.2007, motiv pentru care instanta a inlaturat apararea reclamantei ca
nefondata.

Instanta a constatat ca Tn conditiile Tn care s-a constatat lipsa contribuabilului

sa primeasca actul administrativ fiscal de la domiciliul fiscal al acestuia, aspect
dovedit de organul vamal, comunicarea se face prin publicitate Tn conformitate cu
prevederile art. 39 alin. 3 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, in
vigoare la data comunicarii actelor administrative.
Ca atare, prin anuntul publicat la data de 03.06 2004 conform art. 39 alin. 3 din
actul normativ precitat, organul vama! competent a fingtiintat la data de
13.06.2004 deci in a cincia zi de la data publicarii anuntului, debitoarea T.M despre
creanta fiscala datorata ;in baza actelor administrative fidcale emise de organul
vamal.



Pe cale de consecinta, instanta a retinut in cauza incidenta prevederilor art.
176 alin. 1 actualmente art. 207 din' O.G. nr. 92/2003 privind Codul de pricedura
fiscala, republicata la data de 24 iunie 2004 care dispune ca ,Contestatia de
depune in termen de 30 de zile de la data comunicarii actului administrativ fiscal
sub  sanctiunea  decaderii  ,respectiv. data de 14.06:2004, data
comunicarii actelor administrative fiscale contestate.

Urmare a faptului ca reclamanta a depus contestatia la Directia Regionala
pentru Accize si Operatiuni Vamale Timisoara in data de 26.04.2011 la peste 7 ani
fata de termenul legal de decadere prevazut de norma legala a articolului de lege
mentionat, instanta a constatat ca in mod corect organul fiscal a respins contestatia
ca nedepusa in termen.

Tindnd cont de faptul ca in conformitate cu dispozitite art. 217 din O.G.
nr.92/2003, fata de solutia pronuntata de organul fiscal, acesta nu a putut proceda la
analiza pe fond a contestatiei, instanta, retindnd legalitatea si temeinicia actului
administrativ fiscal emis de organul fiscal, in baza argumentelor de fapt si de drept
aratate, a retinut ca nu se impune analiza pe fond a aspectelor invederate de
reclamanta cu privire la legalitatea si temeinicia actelor administrative subsecvente
emise de Biroul vamal a caror anulare a solicitat-o reclamanta, motiv pentru care
instanta Tn temeiul art. 207 alin. 1 Cod procedura fiscala republicata, republicata si
art. 18 din legea contenciosului administrativ nr. 554/2004 modificata, a respins ca
inadmisibila actiunea reclamantei.

impotriva acestei hotarari a declarat recurs reclamanta T.M, considerand-
0 netemeinica si nelegala.

Analizand exceptia invocata cu prioritate, in conformitate cu dispozitiile
art. 137 Cod procedura civila, potrivit carora instanta se va pronunta mai intai
asupra exceptiilor de procedura, precum si asupra celor de fond, care fac de
prisos, In totul sau in parte, cercetarea in fond a pricinii, Curtea apreciaza ca
aceasta este intemeiata, pentru considerentele ce urmeaza a fi expuse:

Cererea de recurs astfel formulata nu a fost timbrata, astfel incat, pentru
termenul de judecata din data de 27.06.2012, instanta a pus in vedere recurentei sa
faca dovada achitarii unei taxe judiciare de timbru de xxx lei si a timbrului judiciar de
xxX lei, aferente caii de atac promovate, facandu-se astfel aplicarea art. 11 alin. 1 din
Legea nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru, respectiv, art. 3 alin. 1 din O.G.
nr. 32/1995 privind timbrul judiciar.

La termenul de judecata din 27.06.2012, instanta a constatat ca recurenta nu
si-a indeplinit obligatia de a achita taxele judiciare de timbru aferente cererii de
recurs, astfel incéat, in sedinta publica de la acelasi termen de judecata, a invocat din
oficiu exceptia de nulitate a cererii, ca netimbrata, aceasta exceptie aparand ca
ntemeiata, fata de urmatoarele considerente:

Potrivit art. 20 alin. 1 din Legea nr. 146/1997, taxele judiciare de timbru se
platesc anticipat. Alin. 2 si 3 din acelasi articol precizeaza ca neindeplinirea acestei
obligatii de plata la termenul stabilit de instanta de judecatd se sanctioneaza cu
anularea actiunii sau cererii.

n speta, pentru termenul de judecata din 27.06.2012, instanta a pus in vedere
recurentei, sa faca dovada achitarii taxei judiciare de timbru in suma de xxx lei,
precum si a timbrului judiciar de xxxlei, dar acesta nu s-a conformat.

Astfel fiind, instanta constata ca sunt incidente in cauza dispozitile legale mai
sus citate, in baza carora va admite, potrivit art. 137 Cod procedura civila, exceptia
invocata si va anula ca netimbrata cererea de promovare a caii de atac, fara ca
aceasta sa fie analizata in fond.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII,
DECIDE:



Admite exceptia nulitatii recursului pentru netimbrare.

Anuleaza recursul formulat de reclamanta T.M in contradictoriu cu péaratele
Directia Regionald Accize si Operatiuni Vamale Timisoara si Directia Generala a
Finantelor Publice Arad impotriva sentintei civile nr.2741/09.11.2011 pronuntata de
Tribunalul Arad in dosar nr.......... 108/2011, ca netimbrat.

Irevocabila.

Pronuntata in sedinta publica azi, 27.06.2012.

PRESEDINTE, JUDECATOR, JUDECATOR,

GREFIER,
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