DECIZIA

privind solutionarea contestatiilor
formulate de S.C. A S.A.
inregistrate la D.G.F.P. a judetului Arad
subnr. ........ [veiiiin.

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Arad a fost sesizata
de catre Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad cu

adresa nr. ....... [eciiioeennn. , inregistrata la Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Arad sub nr. ...... [ asupra contestatiilor formulate de
S.C.AS.A.

inregistrate la  Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad
sub nr. ... /2009, nr....../..2009, nr......./2009, nr......./.2009 si la Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Arad sub nr....../.2009 si a
procedat la analizarea dosarului cauzei, constatand urmatoarele:

S.C. A S.A. contesta Deciziile pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ...... /2009, nr...../2009,
nr...../2009, nr....../2009 emise de catre Directia Judeteana pentru Accize si
Operatiuni Vamale Arad, solicitand anularea acestora, pentru suma totala de
xxxxx lei reprezentand comision vamal, taxe vamale, taxa pe valoarea
adaugata si accize.

Obiectul contestatiilor il reprezinta diferenta de drepturi vamale
calculata de organele vamale in sarcina petentei in suma totala de 326.408
lei dupa cum urmeaza:

1. Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare
stabilite de controlul vamal nr. ...../2009 emisa de Directia Judeteana pentru
Accize si Operatiuni Vamale Arad prin care s-a stabilit ca obligatie de plata
suma de xxxx lei reprezentand:

- Xxxx lei - accize;

- XxxX lei - taxa pe valoarea adaugata.

2. Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare
stabilite de controlul vamal nr. ...... /2009 emisa de Directia Judeteana pentru
Accize si Operatiuni Vamale Arad prin care s-a stabilit ca obligatie de plata
suma de xxxx lei reprezentand:

- xxxx lei - accize;

- xxxX lei - taxa pe valoarea adaugata.

3. Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare



stabilite de controlul vamal nr. ..... /2009 emisa de Directia Judeteana pentru
Accize si Operatiuni Vamale Arad prin care s-a stabilit ca obligatie de plata
suma de xxxxxx lei reprezentand:

- XXxxX lei — taxe vamale

- XXxxx lei — comision vamal

- XXxXXxX lei - taxa pe valoarea adaugata.

4. Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare
stabilite de controlul vamal nr. ....... /2009 emisa de Directia Judeteana pentru
Accize si Operatiuni Vamale Arad prin care s-a stabilit ca obligatie de plata
suma de xxxxx lei reprezentand:

- XXxxX lei — taxe vamale

- XXX lei — comision vamal

- XXxX lei - accize

- XXxX lei - taxa pe valoarea adaugata.

Contestatiile au fost depuse in termenul legal de depunere prevazut de
art. 207 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicat si au fost semnate de reprezentantii legali ai petentei, dl. |
in calitate de administrator special si dl. M, reprezentant al Societatii E, in
calitate de administrator judiciar provizoriu, numiti prin Sentinta comerciala nr.
...... din data de ......... a Tribunalului Arad — Sectia comerciala, conform
prevederilor art. 206 din Codul de procedura fiscala, republicat.

Constatand ca, in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art. 205,
art. 207 si art. 209 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata si avand in vedere prevederile pct. 9.5 din
Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, aprobate prin O.P.A.N.A.F. nr.
519, potrivit caruia “In situatiile in care organele competente au de solutionat
douéd sau mai multe contestatii, formulate de aceeasi persoana fizicad sau
juridica impotriva unor titluri de creanté fiscalda, sau alte acte administrative
fiscale incheiate de aceleasi organe fiscale sau alte organe fiscale vizand
aceeasi categorie de obligatii fiscale sau tipuri diferite, dar care sub aspectul
cuantumului se influenteaza reciproc, se va proceda la conexarea dosarelor,
daca prin aceasta se asigura o mai bunad administrare si valorificare a
probelor in rezolvarea cauzei”, Directia Generala a Finantelor Publice a
judetului Arad prin Biroul Solutionare Contestatii este legal investita sa
solutioneze cele sapte contestatii formulate de S.C. A S.A., prin referatul
intocmit la data de ..... fiind aprobata conexarea dosarelor contestatiilor cu
consecinta intocmirii unei singure decizii in solutionarea contestatiilor.

I. Societatea petenta formuleaza contestatie impotriva Deciziilor pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal nr. ..../2009, nr...../2009, nr.../2009, nr..../2009 emise de catre Directia
Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad si solicitd anularea



acestora, invocand in sustinerea contestatiilor urmatoarele motive:

- in ceea ce priveste Decizia pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr...../2009 petenta invoca
prevederile art. 49 alin.1 din Legea nr.85/2006 aratand urmatoarele:
contractul de leasing nr..../2006 este in derulare, termenul de incheiere a
declaratiei vamale de import nr. ...... /20.11.2006 este 01.10.2009, calculul
obligatiilor de plata se face cu respectarea art.27 din OG 51/1997 cu
modificarile si compelatrile ulterioare iar termenul de plata a obligatiilor
bugetare nascute din declaratia vamala de import si din legislatia in vigoare
este data de incheiere a declaratiei vamale de import;

- in ceea ce priveste Decizia pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr...../........ petenta invoca
prevederile art. 49 alin.1 din Legea nr.85/2006, aratand urmatoarele:
contractul de leasing nr......./2005 este in derulare, termenul de incheiere a
declaratiei vamale de import nr....... /2005 este 05.10.2009, calculul obligatiilor
de plata se face cu respectarea art.27 din OG 51/1997 cu modificarile si
compelatrile ulterioare iar termenul de plata a obligatiilor bugetare nascute
din declaratia vamala de import si din legislatia in vigoare este data de
incheiere a declaratiei vamale de import;

- in ceea ce priveste Decizia pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr...../25.08.2009 petenta
invoca prevederile art. 49 alin.1 din Legea nr.85/2006, aratand urmatoarele:
contractul de leasing nr....../2006 este in derulare, termenul de incheiere a
declaratiei vamale de import nr........ /10.2006 este 01.10.2009, calculul
obligatiilor de plata se face cu respectarea art.27 din OG 51/1997 cu
modificarile si compelatrile ulterioare iar termenul de plata a obligatiilor
bugetare nascute din declaratia vamala de import si din legislatia in vigoare
este data de incheiere a declaratiei vamale de import;

- in ceea ce priveste Decizia pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr....../25.08.2009 petenta
invoca prevederile art. 49 alin.1 din Legea nr.85/2006, aratand urmatoarele:
contractul de leasing nr....../2006 este in derulare, termenul de incheiere a
declaratiei vamale de import nr...../10.2006 este 12.10.2009, -calculul
obligatiilor de plata se face cu respectarea art.27 din OG 51/1997 cu
modificarile si compelatrile ulterioare iar termenul de plata a obligatiilor
bugetare nascute din declaratia vamala de import si din legislatia in vigoare
este data de incheiere a declaratiei vamale de import;

Ca temeiuri de drept, societatea petenta invoca prevederile art.205,
art.207 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala si art. 27 din Ordonanta Guvernului nr. 51/1997 cu modificarile si
completarile ulterioare aprobate prin Legea 287.

Fata de cele prezentate, societatea solicita anularea in totalitate a
actelor atacate precum si recalcularea la termenul de incheiere prevazut in
declaratiile vamale de import a tuturor obligatiilor de plata cu respectarea
prevederilor OG nr.51/1997.



Il. Prin documentele pentru regularizarea situatiei nr. ... /2009,
nr....../2009, nr...../2009, nr...../2009, organele vamale din cadrul Directiei
Judetene pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad au stabilit in sarcina S.C.
A S.A. o diferenta de drepturi vamale de import in suma totala de xxxx lei.

Cu declaratile vamale nr. ....... /11.2006, nr. | ......... /10.2005, nr. |
......... /10.2006, nr. | ......../10.2006 S.C. A S.A. a plasat in regim vamal de
import cu exceptarea de la plata a sumelor aferente tuturor drepturilor de
import in baza art.27 alin. 2 din O.G. nr. 51/1997 3 autoturisme si un utilaj
Masina interschimbabila

Cu adresa nr. ......... /2009 inregistrata la DJAOV Arad sub nr.
........ /2009, DRAQV Timisoara a instiintat DJAOV Arad ca, pentru SC A SA
s-a dispus declansarea procedurii insolventei prevazuta de Legea 85/2006.
Termenul limita de inregistrare a cererii de admitere a creantelor a fost data
de 11.09.2009 si pana la aceasta data DJAOV Arad a emis titlurile de creanta
pentru declaratile vamale amintite mai sus a caror incheiere nu a fost
solicitata anterior de catre S.C. A S.A.

In acelasi sens organele vamale arata ca au emis deciziile nr. ...../2009,
nr...../2009, nr...../2009, nr..../2009 cu care au fost incheiate declaratiile
vamale nr. | ........ /11.2006, nr. | ........ /10.2005, nr. | ....... /10.2006, nr. |
..... /10.2006 la valoarea de intrare in baza documentelor existente in arhiva
DJAQV Arad, avand in vedere ca petenta nu a depus pana la data notificarii
prevazuta de art. 61 din Legea nr. 85/2006 documente din care sa rezulte
derularea operatiunilor de leasing conform prevederilor din OG 51/1997
aprobata cu Legea nr. 90/1998, cu modificarile si completarile ulterioare.

IV. Avand in vedere actele si documentele depuse in sustinerea cauzei,
motivele invocate de petenta, documentele depuse la dosarul contestatiei si
prevederile actelor normative in vigoare, se retine ca Ministerul Finantelor
Publice prin Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Arad este
investit a se pronunta daca in mod corect si legal, reprezentantii Directiei
Judetene pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad au stabilit in sarcina
petentei suma totala de xxxxxxx lei reprezentand drepturi vamale de plata.

in fapt, din documentele existente la dosarul cauzei a rezultat
urmatoarea situatie:

- Declaratia vamala de import nr. | ........ /2006 s-a intocmit in baza
contractului de leasing nr. ........ /2006 incheiat intre S.C A S.A. in calitate de
finantator si S.C. S S.R.L. in calitate de utilizator, declaratie pentru care s-a
acordat termenul de incheiere data de 19.11.2009.

Prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare
stabilite de controlul vamal nr. 679/21.08.2009, organele vamale au procedat
la incheierea din oficiu a operatiunii de import temporar, aplicand cotele



legale de taxare la valoarea integrala a autoturismului, in sarcina titularului
operatiunii stabilindu-se drepturi vamale de import (taxa pe valoarea
adaugata si accize) in suma totala de xxxx lei.

Controlul ulterior s-a efectuat avand in vedere adresa D.R.A.O.V.
Timigoara nr. ........ /2009, prin care D.J.A.O.V. Arad a fost ingtiintata ca s-a
dispus declansarea procedurii de insolventa a societatii petente conform Legii
nr. 85/2006, autoritatea vamala urmand a se inscrie la masa credala pana la
data de 11.09.20009.

In motivarea celor sustinute in contestatia formulata, cu adresa
nr.2659/09.11.2009 inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a
Jud. Arad, societatea petenta a depus urmatoarele documente:

- contractul de leasing nr......... /2006

- anexa la contractul de leasing nr......... /2006

- actul aditional la contractul de leasing financiar nr........ /2006 incheiat in
data de ......... , prin care calitatea de utilizator a SC S SRL a fost preluata
de catre P.N.

- certificatul de inregistrare a utilizatorului SC S SRL

- C.I.-PN

- factura de achizitie nr........ /2006

- DVinrdl.......... /2006

- factura de valoare reziduala nr........ /2009 in suma de xxxxxxxx lei
echivalentul a xxxxx Euro

Referitor la sustinerea petentei din contestatia formulata cu privire la
faptul ca termenul de incheiere a declaratiei vamale de import nr.l
XXxXxxxxxx/11.2006 este 01.10.2009, invederam ca, asa cum rezulta din DVI
nr. | xxxx/11.2006 existent in copie la dosarul cauzei, termenul corect de
incheiere a regimului vamal suspensiv de admitere temporara initiat cu
declaratia vamala mai sus citata acordat de autoritatea vamala, este
19.11.20009.

2. - Declaratia vamala de import nr. | ....... /10.2005 s-a intocmit in baza
contractului de leasing nr. ...... /2005 incheiat intre S.C A S.A. in calitate de
finantator si SC B SRL la incheierea din oficiu a operatiunii de import
temporar, aplicand cotele legale de taxare la valoarea integrala a
autoturismului, in sarcina titularului operatiunii stabilindu-se drepturi vamale
de import (taxa pe valoarea adaugata si accize) in suma totala de xxxxlei,
declaratie pentru care s-a acordat termenul de incheiere data de 05.10.2009.

Controlul ulterior s-a efectuat avand in vedere adresa D.R.A.O.V.
Timisoara nr. ...... /.....2009, prin care D.J.A.O.V. Arad a fost ingtiintata ca s-a
dispus declangarea procedurii de insolventa a societatii petente conform Legii
nr. 85/2006, autoritatea vamala urmand a se inscrie la masa credala pana la
data de 11.09.2009.

In motivarea celor sustinute in contestatia formulata, cu adresa
nr......... /09.11.2009 inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a
Jud. Arad, societatea petenta a depus urmatoarele documente:



- contractul de leasing nr......./2005

- anexa la contractul de leasing nr....... 2005

- actul aditional la contractul de leasing financiar nr......... /2005 incheiat in
data de .......... , prin care calitatea de utilizator a SC B SRL a fost preluata
de catre SC S SRL

- certificatul de inregistrare a utilizatorului SC S SRL

- factura de achizitie nr........ /2005

- DVinrl ... /2005
3. - Declaratia vamala de import nr. | ........ /2006 s-a intocmit in baza
contractului de leasing nr. .......... /2006 incheiat intre S.C A S.A. in calitate de

finantator si S.C. S S.R.L. in calitate de utilizator, declaratie pentru care s-a
acordat termenul de incheiere data de 16.10.2009.

Prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare
stabilite de controlul vamal nr. ....... /08.2009, organele vamale au procedat la
incheierea din oficiu a operatiunii de import temporar, aplicand cotele legale
de taxare la valoarea integrala a autoturismului, in sarcina titularului
operatiunii stabilindu-se drepturi vamale de import (taxe vamale, taxa pe
valoarea adaugata si accize ) in suma totala de xxxxxxxx lei.

Controlul ulterior s-a efectuat avand in vedere adresa D.R.A.O.V.
Timisoara nr. ......... /07.2009, prin care D.J.A.O.V. Arad a fost instiintata ca s-
a dispus declansarea procedurii de insolventa a societatii petente conform
Legii nr. 85/2006, autoritatea vamala urmand a se inscrie la masa credala
pana la data de 11.09.2009.

In motivarea celor sustinute in contestatia formulata, cu adresa
nr.2659/09.11.2009 inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a
Jud. Arad, societatea petenta a depus urmatoarele documente:

- contractul de leasing nr......... /2006

- anexa la contractul de leasing financiar nr......... /2006

- certificatul de inregistrare a utilizatorului S.C. S S.R.L.

- factura de achizitie nr........ [eeerennnnns

- DVinrl ... /10.2006

- factura de valoare reziduala nr....../2008 in suma de xxxxxxxx lei
echivalentul a xxxxxxxxx Euro

4. - Declaratia vamala de import nr. | .......... [eiin. 2006 s-a intocmit in
baza contractului de leasing nr......./2006 incheiat intre S.C A S.A. in calitate
de finantator si S.C. VS.R.L in calitate de utilizator, declaratie pentru care s-a
acordat termenul de incheiere data de 12.10.20009.

Prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare
stabilite de controlul vamal nr. ......... /2009, organele vamale au procedat la
incheierea din oficiu a operatiunii de import temporar, aplicand cotele legale
de taxare la valoarea integrala a autoturismului, in sarcina titularului
operatiunii stabilindu-se drepturi vamale de import (taxa pe valoarea
adaugata si accize ) in suma totala de xxxxxxxx ei.



Controlul ulterior s-a efectuat avand in vedere adresa D.R.A.O.V.
Timigoara nr. ...... /2009, prin care D.J.A.O.V. Arad a fost ingtiintata ca s-a
dispus declansarea procedurii de insolventa a societatii petente conform Legii
nr. 85/2006, autoritatea vamala urmand a se inscrie la masa credala pana la
data de 11.09.2009.

In motivarea celor sustinute in contestatia formulata, cu adresa
nr.2659/09.11.2009 inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a
Jud. Arad, societatea petenta a depus urmatoarele documente:

- contractul de leasing nr........ /2006

- anexa la contractul de leasing financiar nr......... /2006
- certificatul de inregistrare a utilizatorului S.C. V S.R.L
- factura de achizitie nr.......... /2006

- DVlinr.l....... /2006
- factura de valoare reziduala nr........ /2009 in suma de xxxxxxlei
echivalentul a xxxxxxxxxxx Euro

in drept, in cauza sunt incidente urmatoarele prevederi legale:

- prevederile art. 101, art. 111 alin.(1) si art. 160 alin.(1) din Legea nr.
86/ 2006 privind Codul vamal al Romaniei, unde se precizeaza:

"Art. 101. - (1) Punerea in libera circulatie conferd marfurilor stréine
statutul vamal de marfuri romanesti.

(2) Punerea in libera circulatie atrage aplicarea masurilor de politica
comerciald si indeplinirea formalitatilor vamale prevazute pentru importul
marfurilor, precum si incasarea oricaror drepturi legal datorate. [...]

Art. 111 - (1) Regimul suspensiv economic se incheie cand marfurile
plasate in acest regim sau, in anumite cazuri, produsele compensatoare ori
transformate obtinute sub acest regim primesc o noua destinatie vamala
admisa. [...]

Art. 160 - (1) Autoritatea vamala stabileste termenul in care marfurile de
import trebuie sa fie reexportate sau sa li se dea o alta destinatie vamala.
Termenul aprobat trebuie sa fie suficient pentru ca obiectivul utilizarii
autorizate sa fie atins."

Ordonanta Guvernului nr.  51/1997 (republicatéd) privind
operatiunile de leasing si societatile de leasing :

"ART. 27

(...)

(2) Bunurile mobile care sunt introduse in tara de societétile de leasing,
persoane juridice romane, in baza unor contracte de leasing incheiate cu
utilizatori, persoane fizice sau juridice romane, se incadreaza in regimul
vamal de import, cu exceptarea de la plata a sumelor aferente tuturor
drepturilor de import.(...)

(4) in cazul achizitionarii bunurilor introduse in tara in conditiile alin. (1)
si (2), utilizatorul este obligat sa achite taxa vamala calculata la valoarea



reziduala a bunului din momentul incheierii contractului de vanzare-
cumparare, care nu poate fi mai mica de 20% din valoarea de intrare a
bunului. [...]".

Legea nr. 571/ 2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, art. 161 alin. 16:

,(16) In cazul bunurilor mobile corporale introduse in tard inainte de
data aderarii de societétile de leasing, persoane juridice romane, in baza
unor contracte de leasing incheiate cu utilizatori, persoane fizice sau juridice
romane, si care au fost plasate in regimul vamal de import, cu exceptarea de
la plata sumelor aferente tuturor drepturilor de import, inclusiv a taxei pe
valoarea adéaugata, dacé sunt achizitionate dupéd data aderérii de catre
utilizatori, se vor aplica reglementarile in vigoare la data intrarii in vigoare a
contractului.”

Normele metodologice de aplicare a Codului Fiscal aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare:

“84. In sensul art. 161 alin. (16) din Codul fiscal, prin aplicarea
reglementarilor in vigoare la data intrarii in vigoare a contractului de leasing,
se intelege ca bunurile respective vor fi importate din punct de vedere al taxei
pe valoarea adédugata la data finalizérii contractelor si se datoreaza taxa pe
valoarea adaugata la valoarea reziduala a bunurilor.(...)".

Ordinul nr. 84 din 17 ianuarie 2007 pentru aprobarea Masurilor unitare
de aplicare a reglementarilor in domeniul taxelor vamale, taxei pe valoarea
adaugata si accizelor datorate in vama in cazul operatiunilor de leasing aflate
in derulare la data aderarii.

“ART. 1

Se aproba Masurile unitare de aplicare a reglementarilor in domeniul
taxelor vamale, taxei pe valoarea adaugata si accizelor datorate in vama in
cazul operatiunilor de leasing aflate in derulare la data aderérii, prevazute in
anexa care face parte integranta din prezentul ordin.”

ANEXA
MASURI
unitare de aplicare a reglementarilor in domeniul taxelor vamale, taxei pe
valoarea adaugata si accizelor datorate in vaméa in cazul operatiunilor de
leasing aflate in derulare la data aderarii

“1. Pentru marfurile comunitare ce fac obiectul operatiunilor de leasing
efectuate conform art. 27 alin. (1) si (2) din Ordonanta Guvernului nr.
51/1997 privind operatiunile de leasing si societatile de leasing, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, se procedeaza dupa cum urmeaza:

1.1. La expirarea termenului de derulare a contractelor de leasing se
intocmesc formalitatile prevazute pentru incheierea operatiunilor din punct de




vedere vamal.

1.2. La punerea in liberd circulatie nu se datoreaza taxe vamale gi nici
dobanzi compensatorii, cu conditia prezentarii unei dovezi privind statutul
comunitar al méarfurilor.

(...)

Pentru marfurile comunitare ce fac obiectul operatiunilor de leasing
efectuate conform art. 27 alin. (2) din ordonanta mentionata mai sus, taxa pe
valoarea adaugata se calculeaza conform prevederilor art. 161 alin. (16) din
Codul fiscal, respectiv conform reglementarilor in vigoare la data intrarii in
vigoare a contractului.

1.4. Se datoreaza accize conform art. 22171 din Codul fiscal.”

(...)
3. Pentru marfurile necomunitare ce fac obiectul operatiunilor de leasing
efectuate conform art. 27 alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 51/1997,
republicata, cu modificarile si completérile ulterioare, se procedeaza dupé
cum urmeaza:

3.1. La expirarea termenului de derulare a contractelor de leasing se
intocmesc formalitatile prevazute pentru incheierea operatiunilor din punct de
vedere vamal.

3.2. Taxa vamala inregistrata la plasarea marfurilor sub regim este cea din
Tariful vamal de import al Romaniei in vigoare la momentul depunerii
declaratiei vamale.

3.8. Taxa vamala prevazuta la pct. 3.2 se calculeaza la valoarea reziduala
stabilita prin contractul de leasing, care nu poate fi mai mica de 20% din
valoarea de intrare.

3.4. Nu se datoreaza dobanzi compensatorii.

3.5. Se datoreaza TVA si se calculeaza conform prevederilor art. 161 alin.
(16) din Codul fiscal, respectiv conform reglementarilor in vigoare la data
intrarii in vigoare a contractului.

3.6. Se datoreaza accize conform art. 22171 din Codul fiscal.”

In raport de prevederile legale prezentate mai sus, se retine ¢, in cazul
bunurilor mobile corporale introduse in tara inainte de data aderarii de
societatile de leasing, persoane juridice romane, in baza unor contracte
incheiate cu utilizatori persoane fizice sau juridice romane si care au fost
plasate in regimul vamal de import cu exceptarea de la plata sumelor
aferente tuturor drepturilor de import, inclusiv a taxei pe valoarea adaugata
daca sunt achizitionate dupa data aderarii de catre utilizatori, se vor aplica
reglementarile in vigoare la data intrarii in vigoare a contractului.

Punctul 84 din Normele metodologice de aplicare a Codului Fiscal
stipuleaza ca in sensul art. 161 alin. (16) din Codul fiscal, prin aplicarea
reglementarilor in vigoare la data intrarii in vigoare a contractului de leasing,
se intelege ca bunurile respective vor fi importate din punct de vedere al taxei
pe valoarea adaugata la data finalizarii contractelor si se datoreaza taxa pe



valoarea adaugata la valoarea reziduala a bunurilor.

in ceea ce priveste accizele, acestea se datoreazd conform art. 221"
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare.

in ceea ce priveste taxele vamale pentru marfurile necomunitare ce fac
obiectul operatiunilor de leasing efectuate conform art. 27 alin. (2) din
Ordonanta Guvernului nr. 51/1997 in Ordinul nr. 84/2007 se precizeaza taxa
vamala inregistrata la plasarea marfurilor sub regim este cea din Tariful vamal
de import al Romaniei in vigoare la momentul depunerii declaratiei vamale,
taxa vamala calculandu-se la valoarea reziduala stabilitda prin contractul de
leasing, care nu poate fi mai mica de 20% din valoarea de intrare.

in raport de documentele depuse de petenta la dosarul cauzei se retine
ca, pentru toate cele patru operatiuni de leasing organele vamale au emis
actele atacate respectiv deciziile pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal anterior datei expirarii
termenului de incheiere a regimului vamal suspensiv de admitere temporara
acordat chiar de autoritatile vamale, datoria vamalad inscrisa in deciziile
atacate nefacand parte din categoria datoriilor scadente asa cum sunt ele
reglementate de Legea nr. 85/2006 privind procedura insolventei si mai mult
cu ignorarea vadita a dispozitiilor exprese ale art. 27 alin. (3) din OG nr.
51/1997 republicatéd, cu modificarile si completarile ulterioare, care
precizeaza ca:

»(38) In cazul in care utilizatorul, din vina societatii de leasing sau a
furnizorului, nu gi-a exercitat dreptul de optiune prevazut in contract privind
prelungirea termenului de leasing sau achizitia bunului, iar bunul nu a fost
restituit, utilizatorul este obligat s& plateasca taxele vamale raportat la
valoarea reziduala a bunului. Baza de calcul a taxelor vamale nu poate fi mai
mica de 20% din valoarea de intrare a bunului, indiferent daca pértile au
convenit o valoare reziduald mai mica.”

Pentru toate aceste motive si tinand seama de documentele justificative
depuse de contestatoare la dosarele contestatiilor, in considerarea
dispozitiilor art. 213 alin. (4) din OG nr. 92/2003 republicata, privind Codul de
procedura fiscala, ,Contestatorul, intervenientii sau imputernicitii acestora pot
sa depuné probe noi in sustinerea cauzei. In aceasta situatie, organului fiscal
emitent al actului administrativ fiscal atacat sau organului care a efectuat
activitatea de control, dupé caz, i se va oferi posibilitatea s& se pronunte
asupra acestora.”, avand in vedere ca prin deciziile pentru regularizarea
situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal, impotriva
carora societatea petenta a formulat contestatii, organele autoritatii vamale
nu au facut aplicatiunea prevederilor legale mai sus prezentate in ceea ce
priveste modul de calcul al taxelor vamale, taxei pe valoarea adaugata si



accizelor datorate in vama in cazul operatiunilor de leasing aflate in derulare
la data aderarii, respectiv fara a verifica modul de derulare a contractelor de
leasing si perioada pentru care acestea au fost puse in executare, Deciziile
pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr. ...../2009, nr.......... /2009, nr....../2009, nr......... /2009, emise
de Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad, vor fi
desfiintate in virtutea prevederilor art. 216 din OG nr. 92/2003, republicata,
privind Codul de procedura fiscala, unde se precizeaza:

“ART.216

Solutii asupra contestatiei (...)

Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul administrativ atacat,
situatie in care urmeaza sa se incheie un nou act administrativ fiscal care va
avea in vedere strict considerentele deciziei de solutionare.”, cu consecinta
aplicarii in cauza a actelor normative in vigoare, tindnd cont de toate
documentele depuse de catre contestatoare si de considerentele prezentei
decizii.

Urmare a analizarii documentelor existente la dosarelor cauzelor
conform celor retinute in prezenta decizie, referitor la declaratiile vamale mai
sus descrise si avand in vedere ca, in contractele de leasing financiar
aferente declaratiilor vamale la cap. V ,Proprietatea” pct. 5.3. se precizeaza
,La sfarsitul perioadei de leasing, Utilizatorul va cumpara bunul care
face obiectul contractului de leasing, proprietatea transmitdndu-se de la
Finantator la Utilizator. (...)", Directia Judeteana de Accize si Operatiuni
Vamale Arad, prin organele sale de specialitate va face aplicatiunea actelor
normative incidente cauzelor, verificand daca modul de derulare al
contractelor de leasing a respectat forma si trasaturile acestui tip de contract
asa cum este prevazut de art. 10 din OG nr. 51/1997, respectiv:

,Utilizatorul se obliga:

a) sa efectueze receptia si sa primeascd bunul la termenul stipulat in
contractul de leasing;

b) sa exploateze bunul conform instructiunilor elaborate de cétre furnizor si
sa asigure instruirea personalului desemnat sa il exploateze;

c) sa nu greveze de sarcini bunul care face obiectul contractului de leasing
fara acordul finantatorului;

d) sa efectueze platile cu titlu de rata de leasing in cuantumul valoric
stabilit si la termenele prevazute in contractul de leasing;

e) sa suporte cheltuielile de intretinere si alte cheltuieli care decurg din
contractul de leasing;

f) sa isi asume pentru intreaga perioada a contractului, in lipsa unei stipulatii
contrare, totalitatea obligatiilor care decurg din folosirea bunului direct sau
prin prepusii sai, inclusiv riscul pierderii, distrugerii sau avarierii bunului
utilizat, din cauze fortuite, si continuitatea platilor cu titlu de rata de leasing




pana la achitarea integrala a valorii contractului de leasing;

g) sa permita finantatorului verificarea periodica a starii si a modului de
exploatare a bunului care face obiectul contractului de leasing;

h) sa il informeze pe finantator, in timp util, despre orice tulburare a
dreptului de proprietate, venita din partea unui tert;

i) sa nu aduca modificari bunului fara acordul finantatorului;

J) sa restituie bunul in conformitate cu prevederile contractului de leasing.”

Pentru considerentele aratate mai sus si in conformitate cu prevederile
art. 101, art. 111 alin.(1) si art. 160 alin.(1) din Legea nr. 86/ 2006 privind
Codul vamal al Romaniei, art. 27 din Ordonanta Guvernului nr. 51/1997
(republicata) privind operatiunile de leasing si societatile de leasing, art. 161
alin. 16 din Legea nr. 571/ 2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, pct. 84 din Normele metodologice de aplicare a
Codului Fiscal aprobate prin Hotardrea Guvernului nr. 44/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare, Ordinul nr. 84 din 17 ianuarie 2007
pentru aprobarea Masurilor unitare de aplicare a reglementarilor in domeniul
taxelor vamale, taxei pe valoarea adaugata si accizelor datorate in vama in
cazul operatiunilor de leasing aflate in derulare la data aderarii, coroborate cu
prevederile art. 216, alin.(3) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, se

DECIDE

Desfiintarea Deciziilor pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ... /2009, nr........ /2009,
nr...../2009, nr....../2009 emise de catre Directia Judeteana pentru Accize si
Operatiuni Vamale Arad pentru suma totalda de xxxxxxx lei reprezentand
drepturi vamale de plata, urmand ca organele vamale sa reanalizeze cauzele
pentru aceleasi operatiuni in conformitate cu dispozitile legale incidente in
materie in perioada supusa controlului si avand in vedere considerentele din
prezenta decizie.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Arad, in termen de 6 luni
de la data comunicarii.



