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S-a luat In examinare, pentru soluionare, recursul declarat de
parata DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE A
JUDETULUT VALCEA, cu sedml i Rm.Vileea. st General magheru,
nr.17, Impotriva sentintei - " /CAF din _ 2007,p10nun1;ata de
Tnbum Iul Valcea- Sectia comerciald §i contencios administrativ si fiscal, In
dosarulnr. = ./2006. '

La apelul nominal Ficit in sedinga publicd du rdspuns recurenta-

paritd DGFP Vilcea prin consilier jr. in baza delegatiei de
la dosar si intimata- reclamanti SC 2001 .SRL Rm.Vilcea prin
administrator . 1§l avocat S 04, In baza

Imputernicirii avocatiale de Ja dosar.
Procedura legal indeplinits.
Recursul este scutit de plata taxei de timbru.
S-a ficut referatul cauzei de ciitre grefierul de sedingi, dupi care :
Reptezentantii pargﬂor avand pe rand cuvintul, arati ci nu mai au
cereri de formulat.
Constatandu-se recursul in stare de judecats, s-a acordat cuvantul

asupra lui.
Reprezentanta recurentei- parate DGFP Valcea, avand cuvéntul,

solicitd admiterea recursului, modificarea sentinei si pe fond respingerea

acfiunii pentru motivele invocate In scris si sustinute oral in sedinta publici.
Avocat ,avand cuvanuul pentru intimata- reclamanti SC

2001 SRL, soliciti respingerea recursului ca nefondat gi

rnenl;merea scntm;el pronungate ca fiind legald st temelmca cu cheltuleh de

]ude(,ata . .

| CURTEA ,

Asupra recursului de fafi, constati:




-La data de -..2006,- i'eclar_ﬁanta SC . rew i o SRL\.-E.

) Valcea a investit Tribunalul Valcea cu acfiunea privind anularea deciziei
.117.03.2006, emisi de phrita Direcfia Generald a Finantelor Publice "
, icea, cu privire la stabilitea TVA de plata suplimentat si a accesotiilor, In
:Flé de . lei. I '
in ‘motivare, reclamanta sustine ci prita i-a respins in mod
?egal contestatia formulatd impotriva procesulul verbal din data de
01.2006. ' '

| : In concret, sustine cd s-ay aplicat texte de lege in mod gresit, in

. ce priveste colectarea TVA, pentru Juctiri realizate In perioada

< 112.2004 - . .06.2006 si tot in mod gresit, a fost apreciati ponderea valotii
ﬂ turilor Incorporate tn lucrarea imobiliars, in totalul pretului negociat. Nu
or . ficut aprecieri corecte nici cu privire la volumul total si valoarea
: -Irsrilor ce urmau a fi executate tn cadrul contractului de antreprizd din data
r { ~11.2004. Parita a concluzionat gresit, cd nu a optat in termenul legal ¢
" nuuexigibilitate TVA. | '

: Precizeazi ci beneficiarul lucirilor, nu i-2 decontat serviciile
kcutate i ci dispozitiile legale ptivind colectarea TVA, nu pot fi aplicate.
L asemenea, arati ci a ficut declaratia de optiune, la data de . +3.2005,
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1 du-i restituits suma de % %45 lei, cu tithn de TVA, la data de ©%.03.2005,
lntru perioada . 112004 - 3.12.2004, precum si suma de 17736 lei,
‘ntru perioada ©::.05.2005 - (1:06.2005.

' Parata a formulat intimpinate, solicitdnd respingerea acfiuni, cu
btivarea, ci feclamanta a efectuat Iucririle de constructie in baza unui
. dntract de antreptizd imperfect $i neavind mentionat preful, nu se poate
ftermina valoarea bunurilor Incorporate in lucrarea imobiliard. Pe de altd
{rte, reclamanta nu a optat M termenul legal pentru exigibilitatea TVA la
fta Dvrdrii bunului, nefiind aplicabile prevederile art.134 aliné6 din Legea (
4571/2003. .

Prin Sentinga nt.. 55/ CAF/.7 04.2007, Tribunalul Valcea a admus
fiunea formulati de catre reclamanti si a dispus anularea deciziei
£+ 117.03.2006.

tn considerente, a retinut cd reclamanta a incheiat un contract de
- Atreprizd, prin care -2 obligat s execute 1u_c;térilﬁ de constructie ale unuil
hobil si pe terenul proprictatea numitalui -~ o dv Coeorghs, cu finalizare la

ta de 17 08.2005, obligndu-se si execute lucririle la preg de deviz, stabilit
A raport cu costul ‘materialelor si a manoperei pentru flecare fazd de executie
parte, potrivit situatiilor de lucririzsi a celorlalte documente de platd
sfezentate de antreprenor. . :

S-a mai stabilit, ca plata’sd se’ efectueze dupi. incheierea sl
itceptionarea lucririlor de constructie, jar devizul si se constituie anexd a

gpntractului respectiv.




/gﬁ\ | . 3
o f};“ 1a data de . -__11.2004, b_eneﬁdaml Jucrddd, - - v
| \yobgjnut autorizatia de construire, €u durata de executie 2 lucradlor de 24 de
/" Juni, aceasta fiind emisd de Primiria 'Comuneii-,)aj'Oi"’r:n%., judegul vilcea.,
La data de 20.07.2005, pltgile au incheiat vn act aditional, prin
" convenind prelungirea duratei de egecutie 2 :mobilului pand la data de
-+.12.2005, lar la data 31,.09.2005, 'a'intervenit un .alt act aditional, prin care
termenul Ja cheie”, se inlocuieste €U lucrisd de evacuare tencuiell
intetioare §i exterioare, instalatil sanitate interioare ;pardoseli , gresie §i
parchet laminat, usi interioare §1 canalizate” . A depus declaratia de optiune 12
datade 103.2005. =
i La cererea reclamantei, -au fost restituite sumele de -7 & lei si
3‘ 456 ey, cu cthu de TVA, pentid perioadele - 112004 — . 122004 si
I 70701.2005 — . £.06.3005. | -
A urmat O ceverificate din parted phratei, §i 82 ajuns la concluzia,
; ¢i opfiupea nu 2 fost depusd in texmen, lar ponderea bunurilor mobile
i incorporate in constructie, AU depiseste procentul de 50% din devizul total,
calculandu-se TYA in sumd de Ce led § accesotii la siruatiile de plati
intocmite Pe perioadele 7 11.2004 - - 12.2004 i U% ©01.2005 - o 06.2005,
potxivit raportului de inspectie fiscald din data de © ©.01.20006 s1 2 deciziei de
ympunere or. L4 01.2006.

{mpottiva acestel  decizil, reclamanta 2 formulat contesta{ie,
aceasta fiind respinsd prin. Decizia 0. v i,.03.2006, pe motiv cd In
autorizagia de construite, nU 2 fost inscrisd valoatea Jucririlor §i instalagiilor
din devizul general, valoarea c_ontractelor find stabilit la pret de deviz, fird 2

| cuptinde totalitatea operatiunilos mentionate 10 actul aditional, incheiat la

" data de _.09.2006" 1 contractul de antrepriza, fira a se putea stabili cu
exactitate pretul pegociat de cele doud pPatth nici pondéfea pe cate O au
bunutile mobile incorporate in lucrarea jmobiliard §i considerdnd ca optiunea
reclamantei care a fost depusd la data de ©03.2005, ulterior solicitiril
cambursirii TVA, aferenti lunil decembrie 2004, nu s¢ incadreazd in
prevederile Art.134 alin.6 din Legea nr.571/2003.

Din actele $i concluziile raportulul de expextizd, instanta 4 retinut,
o4 lucririle de construire s-au desfasurat In baza contractului de antreprizd
tncheiat 1a data de .2..1.2004, prin care antreprenorul $-2 obligat s execute §
si predea la cheie cu materialele proprii © Jocuintd compusd din doui
apartamente, lucrarile executindu-se la preg de- deviz, stabilit 0 gaport &

costul matetialelor sial manopetel, peatrt fecare fazd de executie in parte
potrivit situatiei de Tucrdtl, plata urmand 2 se face dupi incheierea
recepgionarea jucririlot, prin ordin de platd sav numerat.

*! T La data de 4.03.2006, reclamant? a comunicat phratel optiune
pottivit careia, exigibilitatea TVA, sd intervinig la dafa Yiveagh bunulul mo\?

et o NP




" pfé#éd@ﬁjé'-'ar"c.l‘34-:alir'1.6 din Legea nr571/2003, privind

fﬁ evidenta contabili 2 reclamantei, nu existd facturi inregistrate
4ile prestate catre beneficiarul Stanciu Gheorghe, nerezultind cd
. yreo sumi de bani de Ia acesta. '
‘ponderea bunurilor mobile incorporate In lucririle de constructie,
Wmina pe baza valorilor cuprinse in situatiile de lucriri Intocmite
5, pind la data de .06.2005 si operate in contul n£.322 (lucriti
§ . g CUrs de executie), de uide rezulti o pondere cu mult peste
Calde 50% din valoatea totald. Fati de aceastd situatie, apreciat, cd in
e st parata a emis in sarcina reclamantei Decizia de impunere
%,17 (/4.2006, pentru  suma de 50 70x ey reprezentand  TVA
entiss dobanzi §i penalititi de intarziere §l respingand  tot, astfel $i
Rrestatiz- : v n o .
{mpotriva acestel solutti, parata a formulat recuts in termen 1f:ga1, @
-%fbcﬁn du-6 critici Incadrabile in prevcderlle art.304 pct.8 $1 9 Cod pr.civild, '
urmét(/é-"de aspecte: ) o
" . jnstanta de fond a preluat concluziile expertizel, lax aceasta a
L’" o i €roars fir3 a tine cont ci debitul suphmentar st‘abi'lit ca urmare 2
?35"C§i el fjncale, nu are la b:flzé emiterea devfact_um fiscale si nict incasarea de
4. aferente conFracml,gl de antreptiza din data de - -;.11.v2004. De
Ynenea, 2 P4 susginut ¢ instanfa nu ginut cont nici de faptul ci, orgfmul
"'inspec';i“ ﬁscalﬁ,- a2 opmat Fé re_clamanta a efectuat tt:ansfer.ul §f.chv fll
iptulu] Je propiietate al unobﬂu_lgl citee orc. 00 osinia c3, in
Ytractul dc antreptizd, nu este méngionatd valoarea totald a lucririlor §1 cd
1eoele fntocmite, nu cuprind toate categoriile de lucrati.
f (Jptiunca operatoxului economic a fost formulatd la data de
103.2005, ulterior datei Ja care acesta era obligat si emitd facturi fiscale
hirg contravaloarea servicillor prestate si acceptate de beneficiat, conform
ratiei d¢ jucriri, pe luna decembrie 2004. . o .
. instan{a a ignorat dispozigiile art.134 alin.5, lita si art.155 alin.2
) Legea r.57/2003; N . .
. instanta a stabilit o pondere de 86% a bunurilor mobile
::O"rpom (¢, fard sa observf::, ci nu se poate stabi.]_i un procent, in covndi,-giile in,
e, contractul de prestiri de servicl, nuAcuprm'.de valoarea totald Q}pseg;ten
etul). ponderea de care S€ Jeagi instanta in considerente este aleatotrie, doar

otrg un stadiv de Jucriri si nu pentru toatd lucrazea. . ‘
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A conchis, cu precizatea, ci reclamanta nu mai putea opta’
(v peatru ca taxa pe valoarea adiugata, aferentd serviciilor prestate §t

troac i .. b e D ae i .
¢ de catre beneficiar , sé devina eng;‘bﬂa Ja data livedrn ,,_bunulu?;
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Din analiza acestor critici, prin raportare la probatoriul administrat
S a'dispozit;iileg.,atrlr..3041 Cod pr.civila, instanfa apteciazd recursul ca fiind
ondat, dupi cum se va relata in considerentele ce vor urma. -
Astfel, instanfa de fond, a preluat concluziile raportului de-
B expertizd in mod cotect, deoatece in baza Yeriﬂcﬁxﬂox contabile, s-2 stabilit ci
I cclamanita nu 2 Incasat servicille contabile de la beneficiar. De asemenca,
# expernul contabil, a verificat suma inscrisi in ,, contul nt.332”( Tucrisi ¢
- servicii in curs de executie), stabilind cd valotile de deviz cumulat intocmite
de antreprenor la data de *.12.2004, sunt in sumi de . lei, iar la data
de . .06.20095, sunt in sumi de <47 ..o lei. Fagd de aceste evidente, a putut
determina ponderea bunurilor mobile incorporate in constructie.

Prin urmare, ponderea bunuzilor, nu a fost determinatd in mod
aleatoriu, ci pe bazd de verificiri si calcule. Aceastd pondere, se regiseste In
dispozitiile legale la cate instanta de fond face trimitere, respectv art.16(1),
cap.VI din Normele Metodologice de aplicare a Codului fiscal, aprobate prin
HG nr.44/2004, pottivit cirora , Pentru Juctirile imobiliate care se finalizeaza
trtr-un  bun imobil, antrepgenorii pot si opteze pentiu plata TVA de la care
ia nastere factorul generator al taxei, datd livrdrii pentru lucriri imobiliare,
daci , valoarea bunutilor incorporate in lucrarea imobiliard depiseste 507 din
preful negociat intre antreprenox si beneficiat”.

Instanta a verificat cd au fost respectate dispozitiile legale, satcina
expertului nefiind accea de a cunoagte si a interpreta legile.

Este adevirat, ci preful lucririlor nu 2 fost stabilit, insi au fost
stabilite conditiile de determinae, adici la pretul de deviz, in funcfie de preful
materialelor si a manopetel pentru fecare fazi de executie si pe baza
documentelor, stabilite de catre antreprenor. |

Modalitatea de determinare a valorii totale a bunului, nu se putea
stabili decat estimativ, in faza realizdrii controlului; numai la finalizarea
lucririi, se putea determina costil real al lucrdrii, in functie de acte.

Textul de lege  amintit, reglementeazd  posibilitatea
antreprenorului de a opta pentru plata TVA la data liveirii pentru lucrér
imobiliare, dacd sunt indeplinite cele doud conditii (pondetea bunurilor
incorporate si depiseasca cota procentuald de 50% si si existe obligatia
antreprenorului de a asigura procurarea, instalarea sau dncorporarea bunurilor
in lucrarea respectivi). Reclamanta a ficut dovada indeplinitit acestor condifil.

| Textul de lege, nu impuné ¢ data pand la care antreprenorul poate
si comunice optiunea, sunt impuse doar interdictii de facturare a TVA,
inainte de data lveisii lucrarilor ( dlia. 2 st 3 din Normele metodologice
amintite). " -

Tntimata fu a dncdlcat fici dispozitille ast. 155 alind5 si 6 s
art. 134" din Codul fiscal, intrucat!: fpentru aceasta exigibilitatea TVA, va



ipurilos, respectiv data acceptisii de citre beneficiar 2 situatiilor de lucrari. -

ya respinge recursul ca nefondat.
: Vizand si dlspoz1pﬂe art. 274 Cod pr.civild.

PEI\ITRU ACESTE MOTIVE
INNUMELE ELGII
DECIDE

= Respinge ca nefondat recursul declarat de parata DIRECTIA
NERALA A FINANTELOR PUBLICE A ]UDETULUI VALCEA,
; sediul In Rm.Valcea, str. General magheru, nr.17, mpotriva sentingei nr.

CAF din . aprlie 2007,pronunfatd de Tribunalul* Vilcea Sectia

ymerciald §i contencios admmlstramv si fiscal, Tn dosarul nr. i 2006,
tunat reclamant fiind SC a7 1]l — RmuVilcea, |
o ) udet;ul Vilcea.

Obhga pe parata s pliteascd reclamantei suma de 7 lei
cltuieli de judecata.

Irevocabﬂé.

g Pronuntatd in gedingd publicd, astdzi 22 iunie 2007, la Curtea de
pel Pitesti — sectia comerc1ala si de contencios administrativ.

GC G.A EDU.
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| Gretier,
3_ zG' A PREZENTA FIIND CONFORMA CU ORIGINALUL
06.55{67 SE ATESTA DE CATRE NOI.
fond A, Gheorghe SE ArLULEAZA C!gAN]‘A CUNR.. / _Z-ff?’
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terveni la data emiterii facturilor care poate coincide chiar cu livrarea

Fati de cele mentionate, in temeiul att. 312 alin. 1 si 2-Cod pr.civild,




