MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA REGIONALA A FINANTELOR PUBLICE PLOIESTI
Serviciul Solutionare Contestatii

DECIZIA nr. 596 din 04 iulie 2018
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C...S.A

din ...

Cu adresa nr.... inregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice
Ploiesti sub nr...., Administratia Judeteana a Finantelor Publice ... a Tnaintat dosarul
contestatiei formulata de S.C. ...S.A. din ..., impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile
fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale
la persoane juridice nr....si a Raportului de inspectie fiscald nr.... emise de AJ.F.P. ... —
Inspectie Fiscala.

De asemenea, cu adresa nr.... inregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice Ploiesti sub nr....., Administratia pentru Contribuabili Mijlocii consitituita la
nivelul Regiunii Ploiesti a Tnaintat dosarul contestatiei formulata de S.C. ..S.A. din ...,
impotriva Deciziei referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentéand dobénzi si penalitati de
intarziere nr.... emisa de A.C.M. consitutita la nivelul Regiunii Ploiesti — Serviciul Evidenta pe
Platitor.

S.C. ...S.A. are domiciliul fiscal in comuna ..., judetul ..., este inregistrata la O.R.C. sub
nr.... si detine codul unic de inregistrare nr.... cu atribut fiscal RO.

Obiectul contestatiei il constituie suma totala de ... lei, din care suma de ... reprezinta
impozit pe profit suplimentar stabilit prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la
persoane juridice nr...., si suma de ... lei reprezinta accesorii aferente impozitului pe profit
suplimentar stabilite prin Decizia referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand dobanzi
si penalitati de intarziere nr.....

Contestatia formulata pentru impozitul pe profit in suma de ... lei gi accesoriile in

suma de .... lei a fost depusa in termenul legal de 45 zile prevazut de art.270 alin.(1) din
Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare
- TITLUL VIII — Solutionarea contestatiilor formulate impotriva actelor administrative fiscale,
respectiv:

- Decizia de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr....prin care s-a stabilit
impozitul pe profit in suma de ... lei (contestat initial) a fost comunicata in data de 29.11.2017,
iar contestatia a fost transmisa prin posta in data de 12.01.2018 si inregistrata la A.J.F.P. ...
sub nr....;

- Decizia referitoare la_obligatiile fiscale accesorii reprezentdnd dobanzi si penalitati de
intarziere nr.... prin care au fost stabilite accesoriile in suma de ... lei (contestate) a fost
comunicata in data de 20.12.2017, iar contestatia a fost transmisa prin posta in data de
12.01.2018 si inregistrata la A.J.F.P. ... sub nr.....

In ceea ce priveste impozitul pe profit in suma de ... lei (... lei contestati prin
completarea depusa in data de 29.05.2018 — ... lei contestati prin contestatia initiala transmisa
prin posta in data de 12.01.2018) stabilit prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la
persoane juridice nr....(comunicata in data de 29.11.2017), contestatia a fost formulata in




afara termenului legal, respectiv in data de 29.05.2018 prin completarea depusa de societate
la D.G.R.F.P. Ploiesti sub nr.....
Potrivit pct. 9.7 din O.P.A.N.A.F. nr.3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru

aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala:
»,9.7. In cazul in care contestatorul isi restrdnge sau isi majoreaza pretentiile, organul de solutionare investit
initial va solutiona contestatia formulata pe calea administrativa de atac.”

Avand in vedere ca obligatiile fiscale principale inscrise in contestatia initiala inregistrata
la AJ.F.P. ... sub nr.... si la D.G.R.F.P. Ploiesti sub nr.... se incadrau n cuantumul de
1.000.000 prevazut de art.272 alin.(2) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, in temeiul prevederilor punctului 9.7 din
Ordinul 3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, competenta de solutionare apartine D.G.R.F.P.
Ploiesti.

S-a trecut la analiza contestatjei.

Din analiza actelor si documentelor existente in Dosarul contestatiei, rezulta:
I. Prin contestatia inregistrata la A.J.F.P. ... sub nr.... si la D.G.R.P.F. Ploiesti sub

nr...., societatea contestatoare sustine urmatoarele:

“l...] Contestatie
Impotriva:

1. Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald pentru
persoane juridice nr. ...[...]
2. Raportului de inspectie fiscala nr. F-CL ... [...]

OBIECTUL CONTESTATIEI...]

1.Anularea partiala a Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectie fiscald pentru persoane juridice prin Decizi pentru suma care face obiectul prezentei contestatii
reprezentand impozit pe profit suplimentar de ... lei i a obligatiilor fiscale accesorii aferente referitoare la:
(i)constatarile echipei de inspectie fiscala privind deductibilitatea cheltuielilor in suma de ... lei aferente anului 2012
si, respectiv, ... lei aferente anului 2013 reprezentand diferenta dintre amortizarea accelerata si amortizarea liniara
privind un ansamblu de mijloace fixe [...]

(ilconstatdarile echipei de inspectie fiscala privind deductibilitatea cheltuielilor aferente serviciilor prestate de .... din
Olanda in valoare de ... lei in 2013, ... lei in 2014 i .. lei in 2015.

(iiexcluderea de la deducere a cheltuielilor in suma de ... lei din anul 2012, aferente productiei in curs de executie
reprezentand cultura de rapita infiintata pe o suprafata de 980 Ha, din care ... ha au fost calamitate [...]
(iv)excluderea de la deducere a cheltuielilor in suma de ... lei inregistrate in anul 2015, referitoare la productia in
curs de executie reprezentand cultuir de gréu, rapita si orz distruse prin inundare.]...]

I.Constatarile echipei de inspectie fiscald privind deductibilitatea cheltuielilor in suma de ... lei aferente
anului 2012 si, respectiv ... lei aferente anului 2013 [...]

Echipa de inspectie fiscald a identificat anumite erori in calcularea ratelor lunare de amortizare luate in
considerare de céatre Societate pentru deducerea amortizarii fiscale. Astfel, inspectorii au concluzionata ca metoda
de calcul a amortizarii accelerate prevazuta la art.24 alin.(9) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal nu a fost
respectata, respingdnd cu acest pretext aplicarea metodei de amortizare accelerata. Inspectorii fiscali au procedat
la recalcularea amortizérii fiscale utiliz&nd metoda liniara, cand de fapt, ar fi trebuit sa efectueze corectii doar
asupra modului de calcul al amortizarii prin utilizarea aceleiasi metode.|...]

De asemenea, dorim sa mentiondm prevederile art.24 alin.(15) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal
conform carora “pentru mijloacele fixe amortizabile, deducerile de amortizare se determind fara a lua in calcul
amortizarea contabila”.

Astfel consideram ca inspectorii fiscali ar fi trebuit sa ia in considerare numai metoda folosita pentru calculul
amortizarii (metoda acceleratd), metoda de calcul a amortizarii contabile (metoda liniard) nefiind relevanta, in baza
prevederilor Codului Fiscal prevazute mai sus.

In baza prevederilor Codului fiscal (detaliate mai sus) considerdm c& inspectorii fiscali ar fi trebuit s&
corecteze numai calculul amortizarii fiscale, utilizand metoda de amortizare accelerata.

Prin urmare, considerdm ca este nejustificatd penalizarea Societatii pentru erori de calcul (generate de
sistemul informatic) prin schimbarea metodei de amortizare fiscala, cand ar fi trebuit efectuate doar corectii ale
ratelor lunare de amortizare utilizdnd metoda de amortizare accelerata.]...]

I.Constatarile echipei de inspectie fiscala privind deductibilitatea cheltuielilor aferente serviciilor prestate de
..... [...]

In vederea sustinerii necesitétii acestor achizitii de servicii, asa cum am mentionat si pe parcursul inspectiei
fiscale, precizam ca din cauza complexitatii activitatii desfasurate, Societatea solicita ... serviciile de consultanta si
asistenta de care are nevoie pentru desfagurarea in conditii optime a activitatii sale, iar ... se obligad sa
functioneze, prin intermediul personalului sdu calificat, aceste servicii.



Practic, Societatea apeleaza la expertiza specialistilor ... pentru a obtine cele mai bune solutii strategice din
domeniul agricol [...], cu scopul final de a permite luarea celor mai bune decizii de management pentru Societate si
astfel maximizarea rezultatelor Societatii [...]. [...]

Considerdm c& aprecierea organelor de inspectie fiscald cu privire la tarifele aplicabile in cazul serviciilor
practicate de ...este eronata, mai ales din perspectiva prevederilor contractuale.|...]

Astfel, remuneratia ... este stabilitd anual in functie de serviciile efectiv prestate si implicarea reprezentantilor ...,
asa cum rezulta si din rapoartele de activitate care au fost furnizate organelor de inspectie fiscala.[...]

Acest mecanism de determinare a remuneratiei este detaliat si analizat in cadrul documentatiei de preturi
de transfer pregatit de societate.[...]

Mentionam ca pe parcursul inspectiei fiscale, Societatea a furnizat diverse documente suport echipei de
inspectie fiscald care atestd prestarea efectivd si concretd de cétre .... In plus, in timpul desfasurdrii inspectiei
fiscale, Societatea a prezentat inspectorilor fiscali un dosar continand contractul incheiat cu ..., rapoartele de
activitate pentru 2013,2014,2015 si 2016, alaturi de exemplare de procese verbale ale intalnirilor la care au
participat specialigtii ... in vederea supervizarii modului in care sunt implementate de céatre Societate solutiile
propuse de acestia.[...]

In fapt, Societatea poate demonstra prestarea efectivd si concretd prin documente suport asemenea celor
mentionate mai sus, precum $i prin documente conexe [...].[...]

Simplul fapt cé ... este actionarul majoritar al Societatii nu reprezintd un argument valid pentru a sustine o
asemenea afirmatie. Mentionam céa din cuprinsul contractului nu rezultd nicicum ca serviciile prestate de ... sunt
efectuate Tn beneficiul direct al intregului grup sau Tn interes propriu-din contra, din contract rezulta fara echivoc céa
... presteaza serviciile sale pentru beneficiul exclusiv al entitatilor relevante care detin active (respectiv ...S.A. , ...),
iar nu catre alte societati din grup, asa cum pretinde echipa de inspectie fiscala.[...]

Inspectorii fiscali reiau argumentul prezentat la punctul ) mai sus in baza céruia sustin ca Societatea nu a
putut justifica necesitatea achizitiondrii acestor servicii de asistenta in folosul desfasurarii activitatii economice,
aducénd ca argument faptul cé o alta societate din grup (...) a prestat in perioada analizata servicii similare.]...]

Chiar daca Societatea detine personal incadrat cu contract individual de munca in diverse departamente,
mentionam ca serviciile prestate de ... sunt aditionale si nu se suprapun cu munca prestata de acestia si cu atat
mai mult cu serviciile prestate de .... [...]

Ill.Referitor la excluderea de la deducere a cheltuielilor in suma de ... lei din anul 2012 aferente productiei in
curs de executie reprezentand cultura de rapita infiintatda pe o suprafatd de 980 ha, din care ... ha au fost
calamitate [...]

Inspectorii fiscali au concluzionat in mod gresit ca valoarea totala a cheltuielilor aferente productiei in curs
de executie reprezentand cultura distrusa prin inghet reprezinta “cheltuieli privind bunurile de natura stocurilor sau
a activelor corporale constatate lipsa din gestiune ori degradate, neimputabile, pentru care nu au fost incheiate
contracte de asigurare”, conform art.21 alin.(4) lit. ¢) din Legea 571/2003, tratdnd ca nedeductibild suma de ... lei.

Asa cum am explicat si pe parcursul inspectiei fiscale, cheltuielile mentionate mai sus reprezinta in fapt
investitia pe care a facut-o Societatea in suprafata de teren cultivata cu rapita (de exemplu, cheltuieli cu ierbicide,
pesticide, ingrasaminte, seminte).[...]

Astfel, in mod implicit, investitia initiald efectuatd de Societate in terenul respectiv [...] a fost valorificatd prin
infiintarea si recoltarea culturilor realizate in acelasi an.|[...]

IV.Referitor la excluderea de la deducere a cheltuielilor in suma de ... lei inregistrate in anul 2015,
referitoare la productia in curs de executie [...]

Asa cum am explicat si pe parcursul inspectiei fiscale, cheltuielile mentionate mai sus reprezinta in fapt
investitia pe care a facut-o Societatea in suprafata de teren cultivata cu grau, rapita siorz [...].

Pentru toate aceste motive solicitdm admiterea prezentei contestatii si anularea partiald a Deciziei de
impunere nr...., §i a raportului de inspectie fiscala nr....[...] precum si impozitul pe profit stabilit suplimentar pentru
baza impozabila stabilita suplimentar si mentionata la punctul anterior si a obligatiilor fiscale accesorii aferente.|...]”

Prin adresa de completare a contestatiei inregistrata la D.G.R.P.F. Ploiesti sub nr....,

societatea contestatoare sustine urmatoarele:

”...S.A. [...] v& comunicam precizarile solicitate in baza prevederilor art.269 alin.(2) si (3) C. pr. fisc.:

1.Decizia referitoare la obligafiile fiscale accesorii reprezentadnd dobanzi si penalitasi de intérzire emisa de
Administrafia pentru Contribuabili Mijlocii Ploiesti poartd nr. De inregistrare ... din data de 18.12.2017 pentru
facilitarea procesului de solutionare a contestatiei noastre, atasam decizia mentionata.

2.In ceea ce priveste sumele contestate, acestea sunt urmatoarele:
-creanta principald, reprezentand impozit pe profit este in suma totala de ... lei, stabilitd in legatura cu categoriile
de cheltuieli sumarizate la pct. (i)- (iv), pag.2 a contestafiei si detaliate in argumentatia Societafii; suma de ... lei,
indicata in contestatie, este rezultatul erorii de calcul pe care infelegem sé o precizdm si rectificdm prin prezenta;
-accesoriile aferente creantei principale contestate, astfel cum a fost precizatd mai sus (... lei) sunt in cuantum de
el L]

Il. Din Decizia de impunere nr...., respectiv din anexa la aceasta — Raportul de inspectie

fiscala nr...., rezultd urmatoarele:
“I...] AN 2012




Societatea a depus pentru anul fiscal 2012, declaratia impozitului pe profit initiala sub nr.... declarand eronat
»tipul impozitului pe profit 103-impozit pe profit(datorat de persoane juridice romane),, eroare corectata prin
declaratia rectificativa depusa sub nr. ..., respectiv ,tipul impozitului pe profit 104 impozit pe profit anual
(agric.,ONG-uri),,

In urma verificarii documentelor puse la dispozitie,pentru perioada supusé inspectiei fiscale, organul de
control a exclus de la deducere cheltuieli in suma totala de ... lei dupa cum urmeaza: [...]
- suma de ... lei reprezinta diferenta intre amortizare accelerata si amortizarea liniara aferenta bac trecere. In
fapt, societatea achizitioneaza in luna mai 2012 un ansamblu de mijloace fixe constand in bac trecere, ponton
acostare si pasarele in suma de ... lei asa cum rezulta din factura nr.... emisa de ... S.R.L. (CUI: ...) si pus in
functiune in baza Procesului verbal de receptie in aceeasi luna. In registrul imobilizarilor ansamblul mijloacelor fixe
este inregistrat sub numarul de ordine 235 la cost istoric de ... lei pentru o perioada de amortizare de 192 luni.
Diferenta intre costul de achizitie si costul istoric, respectiv suma de ... lei reprezinta lucrari de montaj efectuate in
luna iunie 2012 asa cum rezulta din fisa contului 2312.2.0.,,imobilizari in curs de executie instalatii tehnice si
masini,,. Prin extrasul din Procesul Verbal al Sedintei Consiliului de Administratie din data de 15.04.2011,
societatea decide ca regimul de amortizare pentru mijloace fixe: in cazul echipamentelor tehnologice,respectiv al
masinilor, uneltelor si instalatiilor sa se faca prin metoda amortizarii accelerate,, in conformitate cu prevederile
art.24 alin.(6) lit.b) din Codul fiscal,,.
Ca urmare,conform fisei mijlocului fix si a fiselor de cont sah 6811.0.0.,,cheltuieli de exploatare privind amortizarea
imobilizarilor,, societatea amortizeaza ansamblul cu suma totala de ... lei dupa cum urmeaza:
- in perioada iunie — decembrie 2012 suma de ... lei (primul an de amortizare)
- in perioada ianuarie — aprilie 2013 suma de ... lei (primul an de amortizare)
-in perioada mai — decembrie 2013 societatea amortizeaza prin rate lunare aleatorii suma de ... lei (in mai rata
lunara de ... lei, iunie-septembrie rata lunara de ... lei iar pentru octombrie - decembrie 2013 rata lunara de .. lei);
- in perioada ianuarie — decembrie 2014 valoarea amortizarii este in suma de ... lei la o rata lunara de ... lei (rata
lunara calculata prin raportarea valorii rdmase de amortizare a mijlocului fix la durata normalé de utilizare rémasa a
acestuia);
- in perioada ianuarie — decembrie 2015 valoarea amortizarii este in suma de ... lei la o rata lunara de .. lei (rata
lunara calculata prin incalcarea prevederilor legale);
- in perioada ianuarie — decembrie 2016 valoarea amortizarii este in suma de ... lei la o rata lunara de .. lei lei (rata
lunara calculata prin incalcarea prevederilor legale);

In plus, in luna decembrie 2016, societatea inregistreaza in evidenta contabila ansamblul de mijloace fixe la
valoarea de inventar la 31.12.2016, respectiv ... lei pentru o perioada de amortizare de 360 luni la o rata lunara
calculata in suma de ... lei, ca urmare a Raportului de evaluare a imobilizarilor corporale nr. DRS ... valoarea totala
de amortizare a ansamblului mijloacelor fixe fiind stabilita de societate la suma de ... lei (...), fata de costul istoric de
.. lei.

Fata de cele prezentate, organul de inspectie fiscala constata ca societatea nu a respectat metoda de
amortizare accelerata prevazuta de art.24 alin.(9) din Legea nr.571/2003 Codul fiscal cu modificarile ulterioare [...]
- suma de ... lei, reprezinta cheltuieli aferente culturilor agricole calamitate. In fapt, societatea inregistreaza in
creditul contului “7117- variatia stocurilor, un cost de productie aferent productiei in curs la rapita, cultura infiintata
pentru anul agricol 2011 — 2012, in valoare de ... lei, astfel cum este evidentiat in situatiile financiar contabile
prezentate de societate (Calculul productiei neterminate - consolidare ferme),aferent suprafetei de 970,50 hectare
rapita; In data de 30.03.2012, conform datelor inscrise in Procesul verbal de constatare si evaluare a pagubelor la
culturile agricole, intocmit cu reprezentanti ai societatii, ai Primariei comunei ... si a reprezentantului Directiei pentru
Argiultura a Judetului ..., s-a constatat producerea de pagube datorate fenomenelor naturale, respectiv ‘lipsa
precipitatii, temperatura extrem de scazuta, viscol in lunile ianuarie si februarie 2012”, asupra culturii de rapita
infiintata de societate, pe suprafata totala de 982 hectare, calamitate in proportie de 100%. Din situatiile financiare
prezentate de societate (jurnale de recoltare, note de intrare receptie, note contabile), rezulta ca societatea a
recoltat rapita de pe suprafata de 62 hectare din totalul celor cultivate, ... hectare, datorita calamitarii, nu au mai fost
recoltate; Organul de inspectie fiscala a stabilit cuantumul cheltuielilor aferente suprafetei de ... hectare rapita
calamitate, ca fiind in valoare de ... lei, prin impartirea costului de productie aferent culturii de rapita, la suprafata
totala si scaderea costurilor aferente suprafetei de 62 hectare, suprafata recoltata de societate, calculat astfel:

Conform Raportului consiliului de administratie al SC ...SA, anexa la bilantul contabil depus pentru anul
2012, suprafata recoltata la cultura de rapita este de 62 hectare, din totalul de 982 hectare cultivate rezulta astfel, o
suprafata de ... hectare, pentru care aceasta a efectuat cheltuieli, fara a obtine venituri, datorita calamitarii
suprafetelor. Conform documentelor financiar contabile prezentate de societate, costul de productie aferent pentru
o suprafata de un hectar rapita, este in valoare de ... lei, incluzand atat cheltuilile directe, cat si cele indirecte (mai
putin cheltuielle cu amortizarea cladirilor, instalatiilor si utilajelor agricole), repartizate pe respectiva cultura.
Concluzionand, organul de inspectie fiscala a constatat urmatoarele aspecte:
-procesul verbal de constatare si evaluare a pagubelor la culturile agricole, pentru cultura de rapita, nu este semnat
de catre reprezentantul companiei de asigurari, in contextul acestuia fiind precizat faptul ca respectiva cultura nu
este asigurata;
-in anul respectiv, zona in care a fost infiintata cultura de catre societate, nu se regaseste situata Tn categoria
zonelor declarate, potrivit prevederilor legale speciale pentru fiecare domeniu, afectate de calamitati naturale sau
de alte cauze de fortd majora;
societatea a considerat deductibile integral, cheltuilile efectuate pentru suprafata de rapita infiintata.



In consecinta, avand in vedere ca societatea nu indeplineste conditile legale pentru deductibilitatea
cheltuielilor aferente productiei in curs de exectutie, calamitata, a exclus de la deducere cheltuieli in suma de
932.325 lei .

Temei legal:

-art. 21 alin. (4) lit. @) din Legea 571/2003, privind Codul Fiscal [...]

- art. 22 alin. (1) lit. @) din Legea 571/2003, privind Codul Fiscal, [...]

- art. 24 alin. (9) din Legea 571/2003, privind Codul Fiscal, [...]

- art. 21 alin. (4) lit. ¢) din Legea 571/2003, privind Codul Fiscal coroborat cu pct. 42 din H.G. nr44/2004 privind
normele de aplicare a Codului fiscal, [...]

AN 2013

Cu privire la declaratiileimpozitului pe profit (cod D101), rectificative depuse de societate: Societatea a
depus pentru anul fiscal 2013, declaratia impozitului pe profit initiala sub nr.... prin care declara impozit pe profit in
suma de ... lei impozit evidentiat in balanta de verificare contabila incheiata la data de 31.12.2013. Prin declaratia
rectificativa depusa sub nr. ..., societatea declara impozit pe profit in suma de ... lei urmare a inregistrarii
suplimentare de cheltuieli cu consultanta.Totodata incepand cu anul 2013, urmare a misiunii de audit societatea
inregistreaza in evidenta contabila amortizarea imobilizarilor corporale prin metoda liniara iar in declaratiile
impozitului pe profit pe cea fiscala, respectiv metoda amortizarii accelerate.

In urma verificarii documentelor puse la dispozitie, pentru perioada supusé inspectiei fiscale, organul de
control a exclus de la deducere cheltuieli in suma totala de ... lei dupa cum urmeaza: |[...]

- suma de ... lei reprezinta diferenta dintre amortizarea accelerata aferenta bac trecere si amortizarea lineara,
organul de inspectie fiscala constatand ca societatea nu a respectat metoda de amortizare accelerata prevazuta de
art.24 alin.(9) din Legea nr.571 / 2003 Codul fiscal cu modificarile ulterioare

- suma de ... lei reprezinta cheltuieli cu prestari de servicii asistenta manageriala si de consiliere. In fapt, in data
de 30.01.2017, societatea depune la organul fiscal teritorial, declaratie rectificativa privind impozitul pe profit
aferenta anului fiscal 2013, sub nr...., prin care rectifica rezultatul declarat initial, in sensul majorarii cuantumului
cheltuielilor cu suma de ... lei, reprezentand cheltuieli cu servicii de management, inscrisa in factura nr.2015-0004
din 28.12.2015, emisa de catre societatea .... Factura emisa are mentiunea ,taxa servicii de management pentru
perioada 01.10.2013 — 31.12.2014 in cuantum de ... euro c/val. a ... lei, respectiv ,taxa preliminara servicii de
management pentru perioada 01.012015 — 31.12.2015 in cuantum de 365.075,94 euro c/val. a ... lei,; Pe factura se
precizeaza ca este emisa in baza contractului de management nr..... din data de 29.02.2013; Contractul a fost
incheiat intre societatea ..., in calitate de prestator si societatile comerciale: ...SA, ...., in calitate de beneficiari; In
data de 01.08.2013, prin actul de novatie nr....., prestatorul initial, noveaza drepturile si obligatiile ce ii revin, prin
contract, noului prestator ....

Facem precizarea ca, societatea comerciala ..., detine 99,990 % din partile sociale ale SC ...SA, respectiv 100%
din partile sociale ale ..., 100% din partile sociale ale .., 100% din partile sociale ale SC Concordia Agro SRL;
Organul de inspectie fiscala precizeaza ca pentru aceeasi perioada, respectiv 01.10.2013 — 31.12.2013, SC ...SA, a
avut in derulare un contract privind servicii de management furnizate de .... respectiv Contractul nr...., care conform
prevederilor sale, avea drept obiective, prestarea de servicii de catre ... respectv servicii de asistenta
manageriala.|...]

Asfel, urmare a activitatilor de asistenta manageriala desfasurate de catre ..., efectuate in baza contractului
sus mentionat,SC ...SA, a achitat pentru perioada 01.01.2011-31.12.2016 , servicii de asistenta manageriala in
suma de ... lei din care pentru perioada pentru care ... a emis factura de servicii de consiliere, respectiv
01.10.2013- 31.12.2013, suma de ... lei, astfel cum rezulta din evidenta financiar contabila;

Din verificarile efectuate asupra documentelor puse la dispozitie in timpul inspectiei fiscale, cu privire la
justificarea serviciilor de management, s-au constatat urmatoarele aspecte:

-SC ...SA are incheiate doua contracte de asistenta manageriala in aceeasi perioada, atat ..., cat sicu ...
-societatea a achitat servicii de management catre ambele societati, pentru aceeasi perioada de timp;

-astfel cum se poate observa din obiectivele contractelor de prestari servicii constand in asistenta manageriala si
consiliere, acestea sunt in majoritate covarsitoare, aproape similare ca natura in ambele contracte;

-... este actionar majoritar la ambele societati comerciale din Romania;

-anexa la factura emisa de catre ... face precizari privind serviciile efectuate, constand in ,Respectarea legislatiei
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privind securitatea muncii, a legilor si regulamentelor din Romania”, ,sfaturi privind gestionarea cheltuielilor
generale”, ,sfaturi privind implementarea si monitorizarea sistemelor de comunicatii, e-mail si IT”, ,sfaturi privind
strategia de afaceri, planificarea si monitorizarea culturilor arabile;”

-documentele puse la dispozitie, privind consilierea efectuata de catre ... nu justifica si nu poate coantifica
contravaloarea serviciilor prestate, cu atat mai mult cu cat aceleasi servicii sunt furnizate conform contractului, si de
catre ...

Luand in considerare cele prezentate mai sus, organul de inspectie fiscala, considera ca:

-S.C. ...SA nu a justificat prin documentele prezentate, necesitatea achizitionarii de la societatea mama, respectiv
... a serviciilor de consultanta;

atat in contract, cat si anexele la acesta, precum si in rapoartele prezentate, nu se precizeaza tarifele percepute
pentru fiecare serviciu efectuat;

-nu a fost demonstrata prestarea efectiva si concreta a acestor servicii;

- cheltuielile cu aceste servicii de consultanta nu au fost in beneficiul direct al SC ...SA, ci al intregului grup din care
face parte, respectiv in folosul direct al societatii mama ... aceasta fiind detinatoarea partilor sociale ale societatii;



-S.C. ...SA nu a putut justifica necesitatea achizitionarii acestor servicii de asistenta, in folosul desfasurarii activitatii
economice, cu scopul de obtinere a veniturilor impozabile, cu atat mai mult cu cat aceasta a achizitionat servicii de
management de la o alta societate, pentru aceeasi perioada si constand in marea majoritate, conform obiectivelor
contractuale, in aceleasi servicii;

-in cadrul schemei de personal proprie, S.C. ...S.A.detine o structura functionala construita din departamente
(finaciar-contabil si tehnico-administrativ), respectiv, exemplu: director economic, sef serviciu contabilitate, contabil,
sefi de ferma, ingineri agronomi, tehnicieni agronomi, etc.

-activitatile enumerate in contractul de asistenta, reprezinta activitati cu caracter general, prestate de catre
societatea mama catre societatea beneficiar, in vederea monitorizarii si protejarii investitiilor sale, pentru asigurarea
bunei desfasurari a activitatii, nefiind servicii pe care o companie independenta ar fi dispusa sa le plateasca, in
conditiile in care nu ar exista relatia de afiliere.

In consecinta organele de inspectie fiscala considera nedeductibile la stabilirea rezultatului fiscal, cheltuielile
cu servicii de consultanta, in cuantum de .. lei. In plus fata de cele prezentate, conform prevederilor art.1 din Ordinul
nr.1400/2012 abrogat prin Ordinul nr. ... privind procedura de inregistrare a contractelor/documentelor incheiate
intre persoane juridice romane, persoane fizice rezidente, precum si sediile permanente din Roméania apartindnd
persoanelor juridice straine si persoane juridice strdine sau persoane fizice nerezidente, [...]
obligatie neindeplinita de catre societate.

Temei legal: [...]

- art. 24 alin. (9) din Legea 571/2003, privind Codul Fiscall...]

- art. 11 din Legea 571/2003 privind Codul Fiscal cu modificarile si completarile ulterioare [...]

- art.21 alin.(4) lit.m) din Legea 571/2003 privind Codul Fiscal cu modificarile si completarile ulterioare [...]
- pct.48, din H.G. 44/2004 [...]

- pct.49 din HG 44/2004 [...]

AN 2014

Societatea a depus pentru anul fiscal 2014, declaratia impozitului pe profit initiala sub nr.... prin care declara
impozit pe profit in suma de ... lei, impozit evidentiat in balanta de verificare contabila incheiata la data de
31.12.2014. Prin declaratia rectificativa depusa sub nr. ..., societatea declara impozit pe profit in suma de ... lei iar
prin declaratia rectificativa depusa sub nr. ..., societatea declara impozit pe profit in suma de ... lei urmare a
inregistrarii suplimentare de cheltuieli cu servicii de management.

In urma verificarii documentelor puse la dispozitie,pentru perioada supuséd inspectiei fiscale, organul de
control a exclus de la deducere cheltuieli in suma totala de ... lei dupa cum urmeaza: [...]

- suma de ... lei reprezinta cheltuieli prestari de servicii activitate de consultanta (consiliere).

AN 2015

Societatea a depus pentru anul fiscal 2015, declaratia impozitului pe profit initiala sub nr.... prin care declara
impozit pe profit in suma de .. lei. Prin declaratia rectificativa depusa sub nr...., societatea declara impozit pe profit
in suma de ... lei impozit evidentiat in balanta de verificare contabila incheiata la data de 31.12.2015. in urma
verificarii documentelor puse la dispozitie, pentru perioada supusa inspectiei fiscale, organul de control a exclus de
la deducere cheltuieli in suma totala de ... lei dupa cum urmeaza:

- suma de ... lei, reprezinta cheltuieli prestari de servicii activitate manageriala si de consultanta. [...]

- suma de ... lei, reprezinta cheltuieli aferente culturilor agricole calamitate. In fapt, societatea inregistreaza in
creditul contului “7117- variatia stocurilor, un cost de productie in suma totala de ... lei, aferent productiei in curs la
culturile de rapita, orz si grau, culturi infiintate pentru anul agricol 2014 — 2015, dupa cum urmeaza:

... lei pentru cultura de grau;

... lei, pentru cultura de orz;

... lei, pentru cultura de rapita, astfel cum este prezentat in situatiile financiare contabile prezentate de societate
(Calculul productiei neterminate - consolidare ferme), aferent suprafetelor infiintate de 1.813 hectare grau, 1.272
hectare orz si 858 hectare rapita;

In data de 29.04.2012, conform datelor inscrise in Procesul verbal de constatare si evaluare a pagubelor la
culturile agricole, intocmit cu reprezentanti ai societatii si ai Primariei comunei ..., s-a constatat producerea de
pagube datorate fenomenelor naturale, respectiv “precipitatii abundente si infiltrari de ape pluviale”, asupra culturilor
de grau (suprafata de 259 hectare in proportie de 100%), orz (pe suprafata de 277 hectare in proportie de 100%) si
rapita (pe suprafata de 198 hectare in proportie de 100%), datorita baltirii si excesului de umiditate.

Din situatiile financiare prezentate de societate (jurnale de recoltare, note de intrare receptie, note
contabile), rezulta urmatoarele:

-societatea a recoltat grau de pe suprafata de 1.554 hectare din totalul celor cultivate, 259 hectare, datorita
calamitarii, nu au mai fost recoltate;

-societatea a recoltat orz de pe suprafata de 995 hectare din totalul celor cultivate, 277 hectare, datorita calamitarii,
nu au mai fost recoltate;

-societatea a recoltat rapita de pe suprafata de 660 hectare din totalul celor cultivate, 198 hectare, datorita
calamitarii, nu au mai fost recoltate; Conform Raportului consiliului de administratie al SC ...SA, anexa la bilantul
contabil depus pentru anul 2015, societatea a recoltat la cultura de grau suprafata de 1.554 hectare, din totalul de
1.813 hectare cultivate, a recoltat orz de pe suprafata de 995 hectare din totalul de 1.272 hectare cultivate si a
recoltat rapita de pe suprafata de 660 hectare din totalul de 858 hectare cultivate [...]

Concluzionand, organul de inspectie fiscala a constatat urmatoarele aspecte:



-procesul verbal de constatare si evaluare a pagubelor la culturile agricole, pentru culturile de grau, orz si rapita, nu
poarta semnatura reprezentantului Directiei pentru Agricultura Judeteana ... nefind semnat nici de catre
reprezentantul companiei de asigurari;
-prin adresa nr.535 din data de 20.02.2017, emisa de catre Directia pentru Agricultura Judeteana ..., catre A.J.F.P.
... — Inspectie fiscala, la solicitarea de informatii privind constituirea unei comisii pentru constatarea pagubelor
produse la culturile agricole pe zona ..., privind ,precipitatii abundente si infiltrari de ape pluviale”, se precizeaza:,in
perioada aprilie — septembrie 2015, a fost constituita o comisie pentru evaluarea pagubelor pentru evaluarea
pagubelor pe seceta severa, in perioada aprilie — septembrie 2015”, respectiv, ,..., nu a comunicat Directiei
Agricole, instiintare cu pagubele produse de precipitatii abundente si infiltratii, pentru SC ...SA”;
-societatea nu a demonstrat cu documente justificative, din care sa rezulte ca datorita precipitatiilor abundente si a
excesului de umiditate, culturile de orz, grau si rapita au fost calamitate;
-desi detine asigurare pentru culturile respective, riscul pentru evenimentul prezentat in procesul verbal de
constatare a pagubelor, nu era asigurat, societatea nebeneficiind de despagubiri din partea companiei care a
asigurat culturile;
-societatea a considerat deductibile integral, cheltuielile efectuate pentru suprafetele cu culturile calamitate,
infiintate.

In consecinta, avand in vedere ca societatea nu indeplineste conditile legale pentru deductibilitatea
cheltuielilor aferente productiei in curs de executie, calamitata, a exclus de la deducere cheltuieli cu calamitatea in
sumade ... lei. [...]”

* In_data de 18.12.2017, organele fiscale din cadrul A.C.M. consitutitd la nivelul
Regiunii Ploiesti — Serviciul Evidenta pe Platitori au stabilit pentru S.C. ...S.A. obligatii
fiscale accesorii in suma totala de ... lei stabilite prin Decizia referitoare la obligatiile
fiscale accesorii reprezentand dobanzi si penalitati de intarzierei nr. ..., din care se
contesta doar accesoriile in suma de ... lei.

lll. Pe baza actelor si documentelor din Dosarul contestatiei, in urma analizei
efectuate pe baza actelor normative in vigoare din perioada supusa inspectiei fiscale,
consemnate in actul administrativ fiscal atacat, organul de solutionare a cauzei constata:

* Raportul de inspectie fiscala nr....intocmit de organele fiscale apartinand A.J.F.P. ... —
Inspectie Fiscala a avut ca obiectiv verificarea impozitului pe profit aferent perioadei
01.01.2011 - 31.12.2016 datorat bugetului general consolidat al statului de catre S.C. ...S.A..

S.C. ...S.A. are ca obiect principal de activitate "Cultivarea cerealelor (exclusiv orez),
plantelor lequminoase si a plantelor producéatoare de seminte oleaginoase” - cod CAEN 111.

Urmare constatarilor consemnate in Raportul de Inspectie Fiscala nr.F—
CL236/24.11.2017, in baza caruia a fost emisa Decizia de impunere nr.... organele de
inspectie fiscala din cadrul A.J.F.P ... — |.F. au stabilit obligatii fiscale suplimentare de plata
in suma de ... lei, reprezentand impozit pe profit suplimentar.

Prin adresa inregistrata la A.J.F.P. ... sub nr.... si la D.G.R.F.P. Ploiesgti sub nr.... S.C.
...S.A. a contestat partial Decizia de impunere nr....pentru impozitul pe profit in suma de ...
lei, cat si pentru accesoriile aferente acestei sume fara a mentiona numarul si data deciziei
de calcul accesorii contestata si cuantumul acestora.

Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul D.G.R.F.P. Ploiesti a solicitat societatii, prin
adresa nr...., completarea contestatiei in sensul prevederilor art.269 din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, adresa fiind
confirmata de primire in data de 16.05.2018, asa cum reiese din confirmarea de primire
existenta la dosarul cauzei. Prin adresa de raspuns transmisa prin posta in data de 29.05.2018
si inregistrata la D.G.R.F.P. Ploiesti sub nr.... societatea a mentionat ca se contesta accesoriile
in suma de ... lei stabilite prin Decizia referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand
dobénzi gi penalitati de intarziere nr.... si a majorat creanfa principald reprezentand impozit pe
profit la suma de ... lei, precizdnd ca suma de ... lei, indicata in contestafiea inifiala, a fost
rezultatul unei erori de calcul.

Prin urmare, se considera ca obiect al contestatie formulata de S.C. ...S.A. il
reprezinta obligatiile fiscale principale in suma de ... lei stabilite prin Decizia de impunere
nr....si obligatiile fiscal accesorii in suma de ... lei stabilite prin Decizia referitoare la
obligatiile fiscale accesorii reprezentand dobéanzi si penalitati de intarziere nr...., avandu-se in
vedere si prevederile art. 276 din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, din care citam: ,art. 276 - (1) [...] Analiza contestatiei se face in




raport cu sustinerile partilor, cu dispozitiile legale invocate de acestea si cu documentele existente la dosarul
cauzei. Solutionarea contestatiei se face in limitele sesizarii.”

*Prin contestatie societatea sustine urmatoarele:

-Organele de inspectie trebuiau sa ia in considerare metoda folosita de societate si sa
corecteze numai calculele amortizarii fiscale.

-A fost nejustificata penalizarea societatii pentru erorile de calcul prin schimbarea metodei
de amortizare fiscala.

-Societatea a achizitionat serviciile de la ... din cauza complexitatii activitatii.

-S-a apelat la expertiza specialigtilor ... pentru a obtine cele mai bune strategii in domeniul
agricol.

-Remuneratia serviciilor a fost stabilita annual in functie de serviciile efectiv prestate.

-Organele de inspectie fiscala au concluzionat eronat ca valoarea cheltuielilor aferente
productiei in curs reprezinta cultura distrusa intrucat acestea reprezinta investitii in suprafata
cultivata.

*Fata de sustinerile partilor si avand in vedere prevederile legale in vigoare din
perioada supusa inspectiei fiscale, rezulta urmatoarele :

1. Contestarea partiala a Deciziei _de impunere privind obligatiile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane
juridice nr....pentru obligatii fiscale principale stabilite suplimentar in suma contestata de ... lei
(...) si contestarea partiala a Deciziei referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand
dobénzi si penalitati de intarziere nr.... pentru obligatii fiscale accesorii in suma contestata de
... lei

a)Referitor la impozitul pe profit in suma de ... lei

in fapt, conform celor consemnate Tn Raportul de inspectie fiscal nr...., in luna mai 2012
in baza facturii nr...., S.C. ...S.A. a achizi{ionat de la S.C. ... S.R.L. un ansamblu de mijloace
fixe compus din bac trecere, ponton acostare si pasarele in suma de ... lei care a fost pus in
functiune Tn aceeasi luna in baza Procesului verbal de receptie.

Urmare verificarilor efectuate organele de inspectie fiscald au constatat urmatoarele:

Prin Sedinta Consiliului de Administratie din data de 15.04.2011, societatea a decis ca
regimul de amortizare pentru mijloacele fixe reprezentand echipamente tehnologice, masini,
unelte si instalatii sa se faca prin metoda amortizarii accelerate, in conformitate cu prevederile
art.24 alin.(6) lit.b) din Codul fiscal.

Ansamblul de mijloacele fixe achizitionat de la S.C. ... S.R.L. a fost inregistrat de societate
n luna mai 2012 in Registrul imobilizarilor sub numarul de ordine 235 la costul istoric de ... lei
pentru o perioada de amortizare de 192 luni. Diferenta in suma de ... lei (...) rezultata intre
costul de achizitie si costul istoric reprezinta lucrari de montaj efectuate in luna iunie 2012, asa
cum a reiese din fisa contului 2312.2.0. ,/mobilizéri in curs de executie instalatii tehnice si
masini”.

Potrivit figsei mijlocului fix si a figselor de cont sah 6811.0.0. ,,Cheltuieli de exploatare privind
amortizarea imobilizarilor” in perioada iunie 2012 — decembrie 2016 societatea a amortizat
ansamblul cu suma totala de ... lei dupa cum urmeaza:

- In perioada iunie — decembrie 2012 suma de ... lei (primul an de amortizare)

- In perioada ianuarie — aprilie 2013 suma de .. lei (primul an de amortizare)

- In perioada mai — decembrie 2013 societatea a amortizat prin rate lunare aleatorii suma de ...
lei, respectiv rata lunara de ... lei in luna mai, rate lunare de ... lei pentru perioada iunie-
septembrie si rate lunare de .. lei pentru perioada octombrie - decembrie 2013;

- in perioada ianuarie — decembrie 2014 valoarea amortizarii a fost in suma de ... lei la o rata
lunara de .. lei (rata lunara calculata prin raportarea valorii ramase de amortizare a mijlocului fix
la durata normala de utilizare ramasa a acestuia) ;




- In perioada ianuarie — decembrie 2015 valoarea amortizarii a fost in suma de ... lei la o rata
lunara de ... lei (rata lunara calculata prin incalcarea prevederilor legale);
- In perioada ianuarie — decembrie 2016 valoarea amortizarii a fost in suma de ... lei la o rata
lunara de ... lei (rata lunara calculata prin incalcarea prevederilor legale).

De asemenea, in Registrul jurnal aferent perioadei ianuarie 2013 — decembrie 2013 la
pozitiile nr.1120 si nr.1121 societatea a stornat din contul 6811 ,Cheltuieli de exploatare privind
amortizarea” suma de ... lei cu explicatia ,ajustare depreciere amortizare accelerata’.

Pentru lamurirea acestor aspecte organele de inspeciie fiscala au solicitat reprezentantilor
societatii explicatii, constatand ca ajustarile privind deprecierea amortizarii accelerate au fost
evidentiate in contabilitate ca urmare a misiunii de audit care a opinat ca au fost incalcat in
perioada 2011 - 2013 prevederile Odinului nr.3055/2009 pentru aprobarea Reglementarilor
contabile conforme cu directivele europenei.

In luna decembrie 2016, societatea a inregistrat in evidenta contabila ansamblul de
mijloace fixe la valoarea de inventar de ... lei pentru o perioada de amortizare de 360 luni la o
rata lunara calculata in suma de .. lei, ca urmare a Raportului de evaluare a imobilizarilor
corporale nr.DRS .., astfel ca valoarea totala de amortizare a ansamblului mijloacelor fixe a fost
stabilita la suma de .... fata de costul istoric de ... lei.

Intrucat, societatea nu a respectat prevederile legale privind metoda de amortizare
accelerata, la control organele de inspectie fiscala au majorat baza impozabila stabilind un
impozit pe profit suplimentar in suma de ... lei, in conformitate art.11, art.24 alin.(9) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare.

in drept, art.24 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile

ulterioare, precizeaza:

Jart. 24 - Amortizarea fiscala

(1) Cheltuielile aferente achizitionarii, producerii, construirii, asamblarii, instaldrii sau imbunatéatirii
mijloacelor fixe amortizabile se recupereaza din punct de vedere fiscal prin deducerea amortizarii potrivit
prevederilor prezentului articol.[...]

(6) Regimul de amortizare pentru un mijloc fix amortizabil se determina conform urmatoarelor reguli:[...]

b) Tn cazul echipamentelor tehnologice, respectiv al masinilor, uneltelor si instalatiilor, precum si pentru
computere si echipamente periferice ale acestora, contribuabilul poate opta pentru metoda de amortizare liniara,
degresiva sau accelerata;|...]

(9) In cazul metodei de amortizare acceleratd, amortizarea se calculeaza dupd cum urmeaza:

a) pentru primul an de utilizare, amortizarea nu poate depdsi 50% din valoarea fiscaléd de la data intrarii in
patrimoniul contribuabilului a mijlocului fix;

b) pentru urmatorii ani de utilizare, amortizarea se calculeaza prin raportarea valorii rdmase de amortizare a
mijlocului fix la durata normaléa de utilizare ramasé a acestuia.

(11) Amortizarea fiscala se calculeaza dupa cum urmeaza:

a) incepand cu luna urmatoare celei in care mijlocul fix amortizabil se pune in functiune;[...]”

De asemenea pct.112 din Anexa nr.l1 a Ordinului nr.3055/2009 pentru aprobarea

Reglementarilor contabile conforme cu directivele europene, precizeaza ca:

»112-(1) Entitatile amortizeaza imobilizarile corporale utilizand unul din urmatoarele regimuri de amortizare:

a) amortizarea liniard realizatd prin includerea uniforméa in cheltuielile de exploatare a unor sume fixe,
stabilite proportional cu numarul de ani ai duratei de utilizare economica a acestora;

b) amortizarea degresiva, care consta in multiplicarea cotelor de amortizare liniara cu un anumit coeficient,
caz in care poate fi avuta in vedere legislatia in vigoare;

c)amortizarea acceleratd, care consta in includerea, in primul an de functionare, in cheltuielile de exploatare
a unei amortizdri de pand la 50% din valoarea de intrare a imobilizarii. Amortizarile anuale pentru exercitiile
financiare urmatoare sunt calculate la valoarea ramasa de amortizat, dupd regimul liniar, prin raportare la numarul
de ani de utilizare ramasi. Deoarece amortizarea calculata trebuie sa fie corelatd cu modul de utilizare a activului
Si, intrucét in cazuri rare o imobilizare corporald se consuma in primul an in procent de pana la 50%, rezulta ca
metoda de amortizare acceleratad este mai putin utilizata in scopuri contabile;[...]”

Potrivit prevederilor legale anterior citate, cheltuielile aferente achizitionarii unor mijloace
fixe se pot recupera din punct de vedere fiscal prin deducerea amortizarii incepand cu luna
urmatoare celei in care mijlocul fix amortizabil se pune in functiune prin utilizarea uneia dintre
metodele de amortizare, respectiv amortizarea liniara, degresiva sau accelerata.

In cazul metodei de amortizare accelerata, amortizarea se calculeaza prin includerea in

primul an de functionare in cheltuielile de exploatare a unei amortizari de pana la 50% din




valoarea de intrare a imobilizarii, iar pentru exercitile financiare urmatoare amortizarea se
calculata la valoarea ramasa de amortizat, dupa regimul liniar, prin raportare la numarul de ani
de utilizare ramasi.

Din documentele existente la dosarul cauzei, rezulta ca, in luna mai 2012 in baza facturii
nr...., S.C. ...S.A. a achizitionat de la S.C. ... S.R.L. un ansamblu de mijloace fixe compus din
bac trecere, ponton acostare si pasarele in suma de ... lei care a fost pus in functiune in baza
unui_proces verbal in_aceeasi luna si pentru care a ales sa aplice regimul de amortizare
accelerata.

Potrivit celor consemnate in Raportul de inspectie fiscala nr...., ansamblul mijloacelor fixe
achizitionat de la S.C. ... S.R.L. a fost inregistrat de societate in Registrul imobilizarilor sub
numarul de ordine 235 la costul istoric de ... lei pentru o perioada de amortizare de 192 luni
(luna mai 2012 - luna mai 2028), diferenta ih suma de ... lei dintre costul de achizitie (... lei) si
costul istoric (... lei) reprezentand lucrari de montaj efectuate in luna iunie 2012. De asemenea
acelasi raport precizeaza ca, in luna decembrie 2016, urmare Raportului de evaluare a
imobilizarilor corporale nr. ... intocmit de S.C. ... S.A., societatea a inregistrat in evidenta
contabila acest ansamblu de mijloace fixe la valoarea de inventar de ... lei pentru o perioada de
amortizare de 360 luni la o rata lunara calculata in suma de ... lei, astfel ca valoarea totala de
amortizare a ansamblului mijloacelor fixe a fost majorata, fiind stabilita la suma de ... lei (...),
fata de costul istoric de ... lei.

Din analiza fisei mijlocului fix si a fiselor de cont sah 6811.0.0. ,Cheltuieli de exploatare
privind amortizarea imobilizarilor”, reiese ca, in perioada iunie 2012 — decembrie 2016
societatea a amortizat ansamblul mijlocului fix, astfel:

e in primul an de utilizare (mai 2012 — aprilie 2013) amortizarea a fost in suma de ... lei, cu

urmatoarele rate de amortizare:

-in perioada mai — decembrie 2012 societatea a amortizat suma de ... lei prin rate lunare
stabilite astfel: in_luna mai 2012 rata lunara a fost in suma de ... lei, In_luna iunie 2012 rata
lunara a fost in suma de .. lei si in perioada iulie - decembrie 2013 rata lunara a fost in suma de
... lei;
-in perioada ianuarie — aprilie 2013 societatea a amortizat suma de .. lei prin rate lunare in
suma de .. lei/luna;

e 1n anii urmatori de utilizare (mai 2013 — decembrie 2016/perioada verificata) amortizarea

a fost in suma de .. lei, cu rate de amortizare aleatorii din care:

-in perioada mai — decembrie 2013 societatea a amortizat suma de .. lei prin rate aleatorii,
respectiv in_luna mai 2013 rata lunara a fost in suma de ... lei, in perioada iunie-septembrie
2013 rata lunara a fost in suma de .. lei si in perioada octombrie - decembrie 2013 rata lunara a
fost in suma de .. lei;

-in perioada ianuarie — decembrie 2014 societatea a amortizat suma de ... lei prin rate lunare in
suma de ... lei/lung;

-in perioada ianuarie — decembrie 2015 societatea a amortizat suma de ... lei prin rate lunare
in suma de ... lei/lung;

-in perioada ianuarie — decembrie 2016 societatea a amortizat suma de ... lei prin rate lunare
in suma de ... lei/luna.

Reiese astfel ca, desi in primul an de functionare amortizarea ansamblului de mijloace
fixe compus din bac trecere, ponton acostare si pasarele nu a depasit 50% din valoarea de
intrare a acestuia, In_anii urmatori de utilizare amortizarea s-a realizat prin rate aleatorii ci nu
prin rate liniare asa cum prevede expres art.24 alin.(9) lit.b) din Codul fiscal anterior citat.

Intrucat, amortizarea acceleratd este un regim de amortizare strict determinat si utilizat in
cazuri speciale, iar modul de calcul este imperative stabilit de legiuitor, rezulta ca, incalcarea
dispozitiilor legale conduce la incadrarea in regimul normal de amortizare, respectiv in regimul
de amortizare liniar.

Fata de cele prezentate si de documentele existente la dosarul cauzeli, retinem ca, in mod
corect organele de inspectie fiscala au stabilit ca nedeductibile cheltuielile in suma de ...,
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rezultate ca diferenta intre amortizarea accelerata stabilitd de societate si amortizarea liniara
stabilita la control.

Sustinerile societatii precum ca, “este nejustificatd penalizarea Societétii pentru erori de calcul
(generate de sistemul informatic) prin schimbarea metodei de amortizare fiscala, cand ar fi trebuit efectuate doar
corectii ale ratelor lunare de amortizare utilizdnd metoda de amortizare accelerata, ... echipa de inspectie fiscala ar
fi trebuit sa tina cont de drepturile societatii cu privire la aplicarea corecta a acestei facilitati prevazuta de Codul
fiscal cu privire la posibilitatea aplicarii metodei de amortizare accelerata din punct de vedere fiscal, si sa ajusteze,

in cazul identificarii unor erori, doar valoarea ratelor lunare utilizand metoda de amortizare acceleratd” nu pot fi
retinute n solutionarea favorabila a cauzei intrucat, asa cum am precizat mai sus, regimul de
amortizare accelerata este o facilitate fiscala de care un contribuabil poate beneficia doar daca
respectd dispozitiile imperative ale legii privind modul de calcul al ratelor de amortizare. in
speta analizata insasi societatea recunoaste ca ratele de amortizare au fost calculate eronat,
astfel ca, in mod legal organele de inspectie au reincadrat metoda de amortizarea accelerata in
regimul normal de amortizare si au aplicat cota de amortizare liniara la valoarea fiscala de la
data intrarii in patrimoniul societatii a ansamblului de mijloace fixe compus din bac trecere,
ponton acostare si pasarele.

n ceea ce priveste afirmatia precum cé potrivit, “art.24 alin.(15) din Legea 571/2003 privind Codul
fiscal conform céarora “pentru mijloacele fixe amortizabile, deducerile de amortizare se determina fara a lua in
calcul amortizarea contabild”, precizam ca art.24 alin.(15) din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, citat trunchiat de contestatara, care este detaliat la pct.71"5 din HG. nr.44/2004 pentru
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, face
referire la calculul valorii ramase neamortizate in cazul transferurilor sau a scoaterii din
patrimoniul societatatii a mijlocului fix, ci nu la mentinerea metodei de amortizare aleasa de
contribuabil in cazul constatarii unor erori de calcul.

Asadar, se retine ca, deoarece contestatarea nu a prezentat argumente clare si precise
care sa constituie izvorul material al pretentiilor deduse contestatiei, argumente prin care sa
combata constatarile organelor de inspecitie fiscala si din care sa rezulte o situatie contrara fata
de cea constatata de organele de inspectie fiscala, reprezintda o nesocotire de catre
contestatara a propriului interes, ceea ce va determina respingerea contestatiei.

Avand in vedere considerentele prezentate mai sus, actele si documentele existente la
dosarul contestatiei, legislatia fiscala aplicabila in speta in perioada verificata, precum si faptul
ca argumentele prezentate de societatea comerciala contestatara nu sunt de natura sa
modifice constatarile organelor de inspeciie fiscala, rezulta ca, in mod corect si legal, organele
de inspectie fiscala au stabilit un impozit pe profit suplimentar in suma de ... lei, drept pentru
care se va respinge contestatia ca neintemeiata pentru acest capat de cerere.

b)Referitor la impozitul pe profit in suma de ... lei aferent serviciilor de management

in fapt, In perioada 2013 — 2015 S.C. ...S.A. a achizitionat servicii de management de la
S.C. ... pentru care a evidentiat cheltuieli in suma de .. lei (.....

Urmare verificarilor efectuate organele de inspectie fiscala au constatat urmatoarele:

S.C. ... aemis catre S.C. ...S.A,, in baza Contractului de management nr...., factura nr....
in valoare totala de ... euro (.. lei) din care, suma de ... reprezinta servicii de management
aferente perioadei 01.10.2013 — 31.12.2014 si suma de ... euro (... lei) reprezinta servicii de
management aferente perioadei 01.01.2015 — 31.12.2015.

Contractul de management nr...., in baza caruia a fost emisa factura nr.2015-0004 din
28.12.2015, a fost incheiat intre S.C. ..., In calitate de prestator, si societatile comerciale:
..S.A., ...SRL, .. SR.L.si..S.R.L, in calitate de beneficiari.

In data de 01.08.2013, prin Actul de novatie nr.... prestatorul initial (...), a novat drepturile
si obligatiile ce ii reveneau prin Contractul de management nr...., catre un nou prestator (... din
Olanda).

S.C. ...S.A. a maodificat declaratiile privind impozitul pe profit aferente anilor 2013 si 2014,
depunand la organul fiscal teritorial Declaratia rectificativa privind impozitul pe profit aferenta
anului fiscal 2014 inregistratd sub nr. ., prin care a majorat cuantumul cheltuielilor declarate
initial cu suma de ... lei aferenta serviciilor de management inscrise Tn factura nr.2015-0004 din
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28.12.2015, si Declaratia rectivicativd privind impozitul pe profit aferent anului fiscal 2013
inreqgistratd sub nr...., prin care a majorat cuantumul cheltuielilor declarate initial cu suma de ..
lei aferenta servicillor de management inscrise in factura nr.2015-0004 din 28.12.2015.
Diferenta in suma de ... lei (... lei) aferenta facturii nr.... emisa de S.C. .... a fost inregistrata si
declarata de S.C. ...S.A. in anul 2015.

Potrivit informatiilor din bazele de date ANAF prestatorul ... detine 99,990 % din partile
sociale ale S.C. ...S.A., 100% din partile sociale ale S.C. ... S.R.L., 100% din partile sociale ale
S.C. ... S.R.L. si 100% din partile sociale ale S.C. .. S.R.L.

In aceeasi perioada, respectiv 01.10.2013 — 31.12.2015, S.C. ..S.A. a mai avut in
derulare Contractul de management nr.. (valabil in perioada 01.08.2007 — 31.07.2015) si
Contractul de management nr... (valabil in perioada 01.10.2015 — 01.10.2016) Tincheiate cu
S.C. .. S.R.L. in baza carora au fost inregistrate cheltuieli in suma de ... lei. Mai mult, pentru
perioada supusa verificarii, respectiv 01.01.2011 — 31.12.2016, S.C. ...S.A., a achizitionat de la
S.C. ... S.R.L. servicii de management si consultanta in cuantum total de ... lei.

Obiectivele contractelor de prestari servicii constand in asistenta manageriala si consiliere
incheiate cu S.C. ... si cu S.C. ... sunt in majoritate covarsitoare similare ca natura in ambele
contracte.

Pe baza documentelor puse la dispozitie de societate in timpul controlului, organele de
inspectie fiscala au concluzionat ca:

- S.C. ...S.A. are incheiate doua contracte de asistenta manageriala in aceeasi perioada,
atatcu S.C. ..., catsicu ...

- ... din Olanda este actionar majoritar la ambele societati comerciale din Roméania (99,99
% din partile sociale ale ...S.A. si 100 % din partile sociale ale ...

-obiectivele contractelor de prestari servicii constand in asistenta manageriala si
consiliere, sunt in majoritate covarsitoare, similare ca natura in ambele contracte;

-anexele privind consilierea efectuata de catre ... prezentate nu justifica si nu pot
cuantifica contravaloarea serviciilor prestate, cu atat mai mult cu céat aceleasi servicii sunt
furnizate pe baza de contract, rapoarte de activitate si fise privind calculatia costurilor, si de
catre S.C. ...

- In contractul Tncheiat cu ... si Tn anexele acestuia, nu se precizeaza tarifele percepute
pentru fiecare serviciu efectuat, iar rapoartele intocmite nu demonstreaza prestarea efectiva si
concreta a serviciilor;

-S.C. ...S.A. nu a putut justifica necesitatea achizitijonarii acestor servicii de asistenta
manageriala, in folosul desfasurarii activitatii economice, cu atat mai mult cu cat aceasta a
achizitionat pentru aceeasi perioada servicii similare si de la o alta societate;

- In cadrul schemei de personal proprie, S.C. ...S.A. detine o structura functionala
compusa din: director economic, sef serviciu contabilitate, contabil, sefi de ferma, ingineri
agronomi, tehnicieni agronomi, etc.;

- activitatile enumerate n contractul de asistentd manageriala, reprezinta in fapt activitati
cu caracter general, prestate de societatea mama catre S.C. ...S.A., in vederea monitorizarii Si
protejarii investitiilor sale, pentru asigurarea bunei desfagurari a activitatii, nefiind servicii pe
care o companie independenta ar fi dispusa sa le plateasca, in conditiile in care nu ar exista
relatia de afiliere;

- cheltuielile cu serviciile de consultanta facturate de ... nu au fost in beneficiul direct al
S.C. ...S.A, ci al intregului grup din care face parte, respectiv in folosul direct al societatji
mama ... aceasta fiind detinatoarea partilor sociale ale societatii.

Intrucat, nu a fost prezentate acte prin care sa se probeze ca servicile de management
achizitionate in perioada octombrie 2013 — decembrie 2015 de la S.C. ... au fost utilizate n
folosul direct al S.C. ...S.A. pentru realizarea de venituri impozabile, la control organele de
inspectie fiscala nu au acceptat la deducere cheltuielile in suma de ... lei, majordnd baza
impozabila cu aceasta suma si stabilind un impozit pe profit suplimentar in suma de ... lei, in
conformitate art.11, art.19 alin.(1) si art.21 alin.(1) si alin.(4) lit.m) din Legea nr.571/2003
respectiv cu modificarile si completarile ulterioare.
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In drept, potrivit prevederilor art.19, art.21 alin.(1) si alin.(4) lit.m) din Legea nr. 571/2015

privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare:

yart. 19 — (1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile realizate din orice sursa si
cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la
care se adauga cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si alte elemente
similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.[...]

art. 21 — (1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate cheltuieli deductibile numai
cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative

n vigoare.[...]

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:[...]

m) cheltuielile cu serviciile de management, consultanta, asistenta sau alte prestari de servicii,
pentru care contribuabilii nu pot justifica necesitatea prestarii acestora in scopul activitatilor desfasurate si
pentru care nu sunt incheiate contracte;[...]”

De asemenea, Normele metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal,
aprobate prin H.G. nr.44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, date in aplicarea art.21

din Codul fiscal, precizeaza:

,48.Pentru a deduce cheltuielile cu serviciile de management, consultanta, asistenta sau alte prestari de
servicii trebuie sa se indeplineasca cumulativ urmatoarele conditii:

- serviciile trebuie sa fie efectiv prestate, sa fie executate in baza unui contract incheiat intre parti sau in baza
oricarei forme contractuale prevazute de lege; justificarea prestarii efective a serviciilor se efectueaza prin:
situatii de lucrari, procese-verbale de receptie, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, de piata sau orice
alte materiale corespunzatoare;

- contribuabilul trebuie sa dovedeasca necesitatea efectuarii cheltuielilor prin specificul activitatilor
desfasurate.

49. Pentru servicii de management, consultanta si asistenta tehnica prestate de nerezidentii afiliati
contribuabilului, la_analiza tranzactiilor pentru determinarea deductibilitdtii cheltuielilor trebuie s& se aibd in
vedere si principiile din comentariul la articolul 9 privind impunerea intreprinderilor asociate din Conventia-model
cu privire la impozitele pe venit si impozitele pe capital. Analiza trebuie sa aiba in vedere:

(i) partile implicate;

(i) natura serviciilor prestate;

(iii) elementele de recunoastere a cheltuielilor si veniturilor pe baza documentelor justificative care sa ateste
prestarea acestor servicii.”

Fata de prevederile legale de mai sus, se retine ca pentru serviciile prestate de persoane
nerezidente afiliate contribuabilului, analiza se efectueaza in functie de partile implicate, natura
serviciilor prestate, elementele de recunoastere a cheltuielilor si veniturilor pe baza
documentelor justificative care sa ateste prestarea acestor servicii avandu-se in vedere si
comentariile la articolul 9 privind impunerea intreprinderilor asociate din Conventia-model cu

privire la impozitele pe venit si impozitele pe capital.

Referitor la tranzactiile electuate intre persoane romane si persoane nerezidente afiliate,
art.11 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile

ulterioare, precizeaza:

yart.11 - (1) La stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxe in intelesul prezentului cod, autoritatile fiscale
pot sa nu ia in considerare o tranzactie care nu are un scop economic sau pot reincadra forma unui tranzactii
pentru a reflecta continutul economic al tranzactiei.|...]

(2) In_cadrul unei tranzactii_intre persoane roméne si persoane nerezidente afiliate, precum si intre
persoane roméane afiliate, autoritatile fiscale pot ajusta suma venitului sau a cheltuielii oricdreia dintre persoane,
dupd cum este necesar, pentru a reflecta preful de piatd al bunurilor sau al serviciilor furnizate in cadrul
tranzactiei.[...]”,
iar art.7 pct.21 din acelasi act normativ defineste persoana afiliata, astfel:

,21. persoane afiliate - o persoana este afiliata cu altd persoana daca relatia dintre ele este definitd de cel
putin unul dintre urmatoarele cazuri:

a) o persoana fizica este afiliata cu alta persoana fizica, daca acestea sunt sot/sotie sau rude péna la gradul
al lll-lea inclusiv. Intre persoanele afiliate, pretul la care se transferd bunurile corporale sau necorporale ori se
presteaza servicii reprezinta pret de transfer;

b) o persoana fizica este afiliatd cu o persoand juridicad dacd persoana fizicd detine, in mod direct sau
indirect, inclusiv detinerile persoanelor afiliate, minimum 25% din valoarea/numarul titlurilor de participare sau al
drepturilor de vot detinute la persoana juridica ori daca controleaza in mod efectiv persoana juridica;

¢) o persoana juridica este afiliata cu altd persoana juridica dacéa cel putin:
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() prima persoana juridica detine, in mod direct sau indirect, inclusiv detinerile persoanelor afiliate, minimum 25%
din valoarea/numarul titlurilor de participare sau al drepturilor de vot la cealaltd persoana juridicd ori daca
controleazéa persoana juridica;

(i) a doua persoana juridicd detine, in mod direct sau indirect, inclusiv detinerile persoanelor afiliate, minimum
25% din valoarea/numarul titlurilor de participare sau al drepturilor de vot la prima persoana juridica;

(iii) o persoand juridicd tertd detine, in mod direct sau indirect, inclusiv detinerile persoanelor afiliate, minimum
25% din valoarea/numarul titlurilor de participare sau al drepturilor de vot atét la prima persoana juridica, cat si la
cea de-a doua.”

Totodata, pct.41 lit.a) si b) din H.G. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr.571/2003, dat in aplicarea prevederilor art.11 din Legea nr.571/2003 privind

Codul fiscal, stipuleaza:

“oct. 41. In cazul serviciilor de administrare si conducere din interiorul grupului se au in vedere
urmatoarele:
a) intre persoanele afiliate costurile de administrare, management, control, consultanta sau functii similare
sunt deduse la nivel central sau regional prin intermediul societatii-mama, in numele grupului ca un tot
unitar. Nu poate fi cerutd o remuneratie pentru aceste activitati, in masura in care baza lor legald este relatia
juridicd ce guverneazad forma de organizare a afacerilor sau orice alte norme care stabilesc leqgaturile dintre

entitdti. Cheltuielile de aceasta natura pot fi deduse numai daca astfel de entitati furnizeaza in plus servicii
persoanelor afiliate sau daca in pretul bunurilor si in valoarea tarifelor serviciilor furnizate se iau in
considerare si serviciile sau costurile administrative. Nu pot fi deduse costuri de asemenea naturd de cétre o
filiald care foloseste aceste servicii ludnd in considerare relatia juridica dintre ele, numai pentru propriile conditii,
tindnd seama ca nu ar fi folosit aceste servicii daca ar fi fost o persoana independenta;

b) serviciile trebuie sa fie prestate in fapt. Simpla existenta a serviciilor in cadrul unui grup nu este suficienta,

deoarece, ca reguld generald, persoanele independente plétesc doar serviciile care au fost prestate in fapt.[...]”

Din textele de lege anterior citate reiese ca, autoritatea fiscala are dreptul sa recalifice
orice tranzactie care nu are scop economic sau pot reincadra forma unei tranzactii pentru a
reflecta continutul economic al acesteia, iar intre persoanele afiliate, costurile de
management si consultata sunt deduse la nivel central sau regional prin intermediul
societatii mama in numele grupului ca un tot unitar.

Mentionam ca, la_anularea deductibilitatii _cheltuielilor cu serviciile _de management
facturate de persoana afiliata, organele de inspectie fiscala au avut in vedere si prevederile
art.6 alin.(1), art.7 alin.(3) si art.72 din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala,

cu modificarile si completarile ulterioare, din care citam:

,art. 6 — Exercitarea dreptului de apreciere

(1) Organul fiscal este indreptétit s& aprecieze, in limitele atributiilor si competentelor ce ii revin, relevanta
starilor de fapt fiscale prin utilizarea mijloacelor de proba prevazute de lege si sa adopte solutia intemeiata pe
prevederile legale, precum si pe constatari complete asupra tuturor imprejurérilor edificatoare in cauza raportat la
momentul luarii unei decizii. |[...]

art. 7 - Rolul activ gi alte reguli de conduita pentru organul fiscall...]

(3) Organul fiscal este indreptatit s& examineze, din oficiu, starea de fapt, sad obtina si sa utilizeze toate
informatiile si documentele necesare pentru determinarea corectd a situatiei fiscale a contribuabilului/plétitorului. in
analiza efectuatd, organul fiscal este obligat sa identifice si sa ia in considerare toate circumstantele edificatoare
fiecarui caz in parte.|...]

art. 72 - Forta probanta a documentelor justificative si evidentelor contabile

Documentele justificative i evidentele contabile ale contribuabilului/platitorului constituie probe la stabilirea
bazei de impozitare. In cazul in care exista si alte acte doveditoare, acestea vor fi luate in considerare la stabilirea
bazei de impozitare.”

Analizand actele si documentele existente la dosarul contestatiei, se refine ca, in perioada
octombrie 2013 — decembrie 2015 S.C. ...S.A. a achizitionat servicii de management atat de la
S.C. ... pentru care a inregistrat in evidenta contabila cheltuieli deductibile Tn suma totala de ...
lei, cat si de la S.C. ... pentru care a inregistrat in evidenta contabila cheltuieli deductibile in
suma totala de ... lei.

Din_consultarea informatiilor din bazele de date ANAF, organele de inspectie fiscala au
constatat ca:

- asociatul majoritar al S.C. ...S.A. este societatea ... din Olanda care detine 99 % din
partile sociale, societate afiliata, iar administratori sunt ... din Regatul Unit al Marii Britanii, ...

din Franta si ... din Regatul Unit al Marii Britanii.
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- societatea ... din Olanda este asociat majoritar si in cadrul S.C. ... S.R.L. cu 100% din
partile sociale, S.C. ... S.R.L. cu 100% din partile sociale si S.C. ... S.R.L. cu 100% din partile
sociale.

- domnul ... detine functia de administrator, reprezentant legal, atat la societatea verificata
S.C...SA, céatsilaS.C....S.R.L,S.C...SRL.siS.C.... S.R.L.

Pentru a justifica achizitile de servicii de la .... din Olanda, S.C. ...S.A. a prezentat
Contractual de prestari servicii nr...., Actul de novatie nr...., factura nr.... din data de
28.12.2015, Rapoarte de activitate pentru anii 2014, 2015 si 2016, minute intocmite in cadrul
intalnirilor gi al convorbirilor telefonice, bilete de avion pentru domnul ... si domnului ... Si
fotografii de pe teren, referitor la care retinem urmatoarele:

-Contractul de management nr.... din data de 29.02.2013, incheiat intre S.C. ..., in calitate
de prestator, si societatile comerciale: ...S.A., ... S.R.L., ... S.R.L. si ... S.R.L., in calitate de
beneficiari, a fost novat catre prestatorul ... in data de 01.08.2013 prin Actul de novatie nr....

Prin Contractul de management nr.... se precizeaza urmatoarele:

,PREZENTUL CONTRACT [...] a fost incheiati[...]

INTRUCAT:

(A) Prestatorul investegte in terenuri agricole, afaceri pe bazéa de terenuri agricole si produse agricole, prin
intermediul uneia sau mai multor filiale sau entitati asociate locale sau altor entitdti corespunzatoare din fiecare
dintre jurisdictiile in care se afla activele.

(B) La data prezentului, Prestatorul detine, printre altele, patru

1.1 Definitii

»,Societate afiliatd” inseamnad, in raport cu orice societate, o societate care este filiala sau holding-ul sau,
precum si orice societate care este societate, care ar fi filiala sau holding-ul sdu, precum si orice altd societate
care ar fi, de asemenea, filiala oricarui astfel de holding in cazul in care respectiva entitate ar fi o societate;]...]

~Servicii” inseamnd servicii care urmeaza sa fie prestate de catre Prestator Entitatilor care detin active,
conform celor prevazute in Anexa 2, sau oricare dintre ele; |[...]

3.Prestarea Serviciilor

3.1 Prestatorul ca furniza, pe toatd durata prezentului Contract, Serviciile Entitatilor care detin active si va
obtine cu promtitudine, va pastra si va pune la dispozitia Entitatilor care detin active tot personalul necesar si alte
facilitati necesare pentru prestarea serviciilor.

8.Taxe si plati

8.1 Entitatea relevantd care detine active trebuie s&-i pléteascd Prestatorului, ca remuneratie pentru
Serviciile relevante, taxele care pot fi convenite periodic intre aceasta si Prestator, in concordanta cu remuneratia
Prestatorului pentru servicii similare prestate altor persoane, avand in vedere conditiile pietei in care activeaza
Entitatea relevanta care define active, aceasta urménd s& se plateasca la data pe care o stabilesc de comun
acord Entitatea relevanta care detine active si Prestatorul [...]

Rambursarea cheltuielilor

9.1 Fiecare Entitate care detine active ii va rambursa Prestatorului toate cheltuielile, inclusiv, dar nu numai
toate onorariile consultantilor, consilierilor si cheltuielile de célatorie |[...]

9.2 Prestatorul va furniza Entitatii relevante care detine active informatii suficiente pentru a justifica orice
sume care urmeaza sa fie rambursate in conformitate cu prevederile Clauzei 9.1.[...]",

iar prin ANEXA 2 sunt mentionate Serviciile, respectiv:

,Prestatorul trebuie sa presteze, [...], unul sau mai multe dintre urmatoarele Servicii catre Entitatile care
detin active, sub rezerva clauzelor Contractului:

1.Consiliere privind investitiile
1.1Consilierea privind efectuarea altor investitii care presupun achizitionarea de afaceri si/sau active agricole.
1.2Consilierea privind vanzarea afacerilor si/sau activelor agricole.
1.3Consilierea privind politica distributiei.

2.Consiliere privind activele
2.1 Consilierea privind cheltuielile de capital necesare, inclusiv gestionarea model/arii financiare a programelor de
cheltuieli de capital si calcularea ratei interne a rentabilitatii si randamentul veniturilor.
2.2 Consilierea privind strategiile de finantare, inclusiv, dar nu numai strategiile legate de datorii, capitaluri proprii
si obligatiuni, pentru a acoperi nevoile de acoperire si de schimb valutar.
2.3 Consilierea privind elaborarea bugetelor anuale si rapoartelor trimestriale privind modul in care Entitatea
relevanta care detine active atinge obiectivele bugetare.
2.4 Stabilirea indicatorilor cheie anuali de performanta si rapoartelor trimestriale privind modul in care Entitatea
relevanta care detine active se descurca in raport cu aceste obiective.
2.5 Administrarea Entitatii relevante care detine active, inclusiv numirea secretarului societatii sau echivalentului, a
angajatilor cheie si a consultantilor.
2.6 Gestionarea cheltuielilor generale de afaceri pentru a asigura o rentabilitate corespunzatoare a veniturilor
pentru costurile administrative.
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2.7 Consilierea privind strategia de afaceri, inclusiv generarea de venituri, maximizarea incasarilor, minimizarea
costurilor, cum ar fi costurile de vanzare.

2.8 Implementarea si monitorizarea sistemelor de contabilitate.

2.9 Implementarea si monitorizarea sistemelor IT,de e-mail si de telecomunicatii.

2.10 Consiliere juridica, inclusiv cand trebuie primita consilierea juridica, si consiliere privind firma potrivitd de
avocatura care sa fie numita, in fiecare masura permisa de legislatia in vigoare.

2.11 Consiliere privind guvernanta corporativa corecta pentru a garanta ca Entitatea relevanta care detine active
respecta, in permanenta cerintele legale si de reglementare.

2.12 Consiliere privind cultivarea terenurilor arabile, inclusiv programe de plantare, nevoi de ingrasaminte, timpi de
de recoltare, utilizarea pesticidelor, nevoi de depozitare si vdnzarea produselor.

2.13 Cercetari privind modul in care ar fi trebuit dezvoltate si imbunétatite produsele agricole pentru a imbunatati
performanta vanzarilor.

2.14 Consiliere privind transportul potrivit pentru a livra rapid produsele pe piata.

2.15 Consiliere privind metodologiile care vor imbunatati conditiile de sol.

2.16 Consiliere privind metodologiile care vor imbunétéati calitatea si utilizarea apei.

2.17 Consiliere privind cresterea animalelor, inclusiv ratele de reproducere, genetica, selectia ascendentului
patern, teste de sarcinta, considerentele legate de sanatate si cresterea animalelor.

2.18 Consiliere privind exploatarea fermei, inclusiv personalul, sdnétatea si securitatea, utilizarea personalului
contractual, nevoile de cazare, clauzele contractuale, transferul intreprinderiil...], reglementarile si asigurarea
respectarii tuturor reglementarilor.

2.19 Consilierea privind asigurarea conformitatiilor produselor cu cel mai inalit nivel de calitate si evitarea
contaminatrii.

2.20 Consilierea privind promovarea agriculturii responsabile fatd de mediu si gestionarii integrate a fermei.

2.21 Consilierea pentru a asigura conformitatea.Actul constitutiv si Statutul Entitatii relevante care detine active cu
cerintele actionariatului.

3. Asistenta, sprijin si consiliere a administratorului de investitii
Asigurarea de asistenta, sprijin si consiliere a administratorului de investitii, inclusiv, dar nu numai numirea de
catre Directorul de Investitii a consultantilor si consilierilor in beneficiul Entitatii relevante care detine active.

4. Alte servicii
Orice servicii suplimentare necesare pentru desfasurarea activitatii de catre o Entitate care detine active, dupa
cum pot fi convenite la diferite intervale.”

Insa, din analiza contractului si a anexelor acestuia rezultda ca, serviciile de
management sunt prestate la nivel de grup, respectiv pentru S.C. ...S.A., ... S.R.L.,, ... S.R.L.
si ... S.R.L., si sunt mentionate humai generic, motiv pentru care existenta contractului in sine
nu este de natura sa demonstreze in vreun fel si prestarea efectiva a serviciilor in folosul direct
alS.C...SA..

Mai mult, acelasi gen de servicii de consultanta au fost prestate in beneficiul S.C. ...S.A.
side S.C. ... S.R.L. In baza Contractului de management nr.... (valabil in perioada 01.08.2007—
31.07.2015) si a Contractului de management nr.... (valabil in perioada 01.10.2015 -
01.10.2016) al caror obiect in mare parte este similar cu cel al contractului incheiat cu .... din
care citam:

“In contractul incheiat cu ... se prevede “Achizitia de utiliaje agricole si instalatii de irigat.” (pct. 1 din Anexa
1 la contractul nr. ... si pct.B1 din contractul ...), iar in contractul incheiat cu ... se prevede “Consilierea privind
efectuarea altor investitii care presupun achizitionarea de afaceri si/sau active agricole .”(pct. 1.1 din Anexa 2 la
contract unde sunt mentionate serviciile).

In contractul incheiat cu ... se prevede “Comert cu ridicata al cerealelor, semintelor si furajelor.” (pct. 1 din
Anexa 1 la contractul nr.... si pct.B1 din contractul nr....), iar in contractul incheiat cu ...se prevede ,Consilierea
privind vanzarea afacerilor si/sau activelor agricole.” (pct. 1.2 din Anexa nr. 2 a contractului).

In contractul incheiat cu ... se prevede “Activitati de servicii anexe agriculturii. (pct.B1 din contractul ...)”, iar
in contractul incheiat cu ...se prevede ,Consilierea privind politica distributiei.”(pct.1.3 din Anexa nr. 2 a
contractului).

In contractul incheiat cu .. se prevede “... va sprijini managementul ..., in urmarierea si implementarea
evenimentelor si tendintelor globale, in vederea folosirii oricarui prilej pentru consolidarea si dezvoltarea
activitatilor ....”(pct.B6 din contractul ...),“Prestatorul va sprijini managementul Beneficiarilor in urmarierea si

implementarea evenimentelor si tendintelor globale, in vederea folosirii oricarui prilej pentru consolidarea si
dezvoltarea activitatilor Beneficiarilor.” (pct.6 din Anexa 1 a contractului nr....), iar in contractul incheiat cu ... se
prevede ,2.1Consilierea privind cheltuielile de capital necesare, inclusiv_gestionarea modeldrii financiare a
programelor de cheltuieli de capital si calcularea ratei interne a rentabilitatii si randamentul veniturilor.” (pct.2.1 din
Anexa nr. 2 a contractului).

In contractul incheiat cu ... se prevede “.... se va asigura ca exista finantare si sprijin suficient pentru oricare
din operatiunile desfasurate de ...[...J(pct. 1 din Anexal la contractul nr. ... si pct.B1 din contractul ...), iar in
contractul incheiat cu ... se prevede ,2.2Consilierea privind strateqiile de finantare, inclusiv, dar nu numai
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strateqiile legate de datorii, capitaluri proprii si obligatiuni, pentru a acoperi nevoile de acoperire si de schimb
valutar.” (pct. 2.2 din Anexa nr. 2 a contractului).

In contractul incheiat cu ... se prevede “Va insuma asistenta in analizarea, proiectarea si implementarea
sistemului_de informatii al managementului, construirea procedurilor aferente, stabilirea conturilor manageriale.
Asistenta presupune toate aspectele legate de politicile contabile ale grupului, rapoatarea si controlul financiar in
cadrul grupului, incluzand apectele de natura fiscal, locale si international.” (pct. 1 din Anexal la contractul nr. ... si
pct.B5 din contractul ...)", iar in contractul incheiat cu .. se prevede ,2.3Consilierea privind elaborarea bugetelor
anuale si rapoartelor trimestriale privind modul in care Entitatea relevantad care detine active atinge obiectivele
bugetare.2.4Stabilirea indicatorilor cheie anuali de performanta si rapoartelor trimestriale privind modul in care
Entitatea relevantd care detine active se descurcd in raport cu aceste obiective.2.6Gestionarea cheltuielilor
generale de afaceri _pentru a asiqura o rentabilitate corespunzétoare a _veniturilor _pentru _costurile
administrative.2.7Consilierea privind strategia de afaceri, inclusiv generarea de venituri, maximizarea incasétrilor,
minimizarea costurilor, cum ar fi costurile de vanzare.”(pct. 2.3, 2.4, 2.6 si 2.7 din Anexa nr. 2 a contractului).

In contractul incheiat cu ... se prevede “Asistenta presupune toate aspectele legate de politicile contabile
ale grupului, rapoatarea si _controlul financiar in _cadrul grupului, incluzand apectele de natura fiscal, locale si
international.” (pct. 1 din Anexal la contractul nr... si pct.B5 din contractul ...), iar in contractul incheiat cu... se
prevede ,2.8Implementarea si monitorizarea sistemelor de contabilitate.2.9Implementarea si monitorizarea
sistemelor IT,de e-mail si de telecomunicatii.2.10Consiliere juridica, inclusiv_cand trebuie primitd consilierea
juridica, si consiliere privind firma potrivitd de avocatura care sa fie numita, in fiecare masurd permisa de legislatia
in_vigoare.2.11Consiliere privind _guvernanta corporativd corectd pentru a garanta céd Entitatea relevanta care
detine active respectd, in permanenta cerintele leqale si de reglementare.”(pct. 2.8, 2.9, 2.10 si 2.11 din Anexa nr.
2 a contractului).

In contractul incheiat cu ...se prevede “Cultivarea cerealelor si a plantelor oleaginoase. ... va ajuta pe ... in
stabilirea unor politici comerciale coerente, bine fundamentate, privind in special:

-Achizifia de pe piata interna si din_import a semintelor necesare infiintarii culturilor, a ierbicidelor,
pesticidelor si ingrasamintelor chimice./...]

-Activitati in ferme mixte (cultura vegetald, cresterea animalelor)

-Transporturi rutiere si de marfuri, precum si pe cai navigabile interioare.

-Negocierea cu autoritatile portuare, birouri vamale, agenti portuari si prestatori de servicii, autoritati CF si
alti furnizori _de servicii_logistice (manipuare, expeditie, inspectie, etc) pentru transferal bunurilor mentionate la
paragrafele precedente./...]

. va furniza asistenta si_“know-how” in toate problemele legate de asigurarea bunurilor si_a culturilor
infiintate de “...”."(pct.1 din Anexal la contractul nr... si pct.B1, B2 din contractul .. iar in contractul incheiat cu ..se
prevede ,2.12Consiliere privind cultivarea terenurilor arabile, inclusiv_programe de plantare, nevoi de
ingrdsdminte, timpi de de recoltare, utilizarea pesticidelor, nevoi de depozitare si vanzarea produselor.
2.13Cercetari privind modul in care ar fi trebuit dezvoltate si imbunatatite produsele agricole pentru a imbunatati
performanta vanzarilor. 2.14Consiliere privind transportul potrivit pentru a livra rapid produsele pe piatd. 2.15
Consiliere privind metodologiile care vor imbunatati conditiile de sol.2.16Consiliere privind metodologiile care vor
Imbunatati calitatea si utilizarea apei. 2.17Consiliere privind cresterea animalelor, inclusiv ratele de reproducere,
genetica, selectia _ascendentului patern, teste de sarcintd, considerentele legate de sanatate si cresterea
animalelor.2.18 Consiliere privind exploatarea fermei, inclusiv_personalul, sdnéatatea si securitatea, utilizarea
personalului_contractual, nevoile de cazare, clauzele contractuale, transferul intreprinderiil...], reglementarile si
asigurarea respectarii tuturor reglementarilor 2.19Consilierea privind asigurarea conformitatiilor produselor cu cel
mai_inalit nivel de calitate si evitarea contamindrii. 2.20Consilierea privind promovarea_agriculturii responsabile
fatd de mediu si gestiondrii integrate a fermei. 2.21Consilierea pentru a asiqura conformitatea.Actul constitutiv_si
Statutul Entitatii_relevante care detine active cu cerintele actionariatului.”(pct.2.12-2.21 din Anexa nr. 2 a
contractului).

In contractul incheiat cu ... se prevede “... va sprijini pe ... in activitatea de planificare a fortei de munca, in
elaborarea programelor de recrutare si training, astfel incat sa se atinga structura organizatorica optima.”(pct. 1 din
Anexa 1 la contractul nr. ... si pct.B1 din contractul ...), iar in contractul incheiat cu ... se prevede
Lw2.5Administrarea Entitatii relevante care detine active, inclusiv numirea secretarului societétii sau echivalentului, a
angajatilor cheie si a consultantilor.” (pct.2.5 din Anexa nr. 2 a contractului).

Potrivit celor consemnate in Raportul de insepctiie fiscala nr.F... contravaloarea serviciilor
de management prestate de S.C. ... S.R.L. catre S.C. ...S.A. a fost acceptata la deducere ca
urmare a documentelor justificative (contracte, rapoarte de activitate, calculatia costului, etc)
prezentate la control.

Cu toate ca prin contestatie societatea sustine ca, desi detine un contract de servicii de
management incheiat cu S.C. ...S.R.L. serviciile prestate de ...B.V. sunt aditionale si nu se
suprapun, documentele prezentate nu justifica necesitatea achizitionarii acestor servicii,
acestea nefiind de natura sa dovedeasca cazurile in care serviciile sunt altele decat cele
prestate deja de S.C. ...S.R.L..

De asemenea, serviciile precum ,[...] vanzarea [...] activelor agricole, [...] politica de distributie, [...]
cultivarea terenurilor arabile, inclusiv programe de plantare, nevoi de ingrasdminte, timpi de recoltare, utilizarea
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pesticidelor, nevoi de depozitare si vanzarea produselor’” au_legatura cu activitatea curenta a societatii
pentru care S.C. ...S.A. are angajat personal cu contract individual de munca pe perioada
nedeterminata (director economic, sef serviciu contabilitate, contabil, sefi de ferma, ingineri
agronomi, tehnicieni agronomi, etc.) in vederea desfasurarii in bune conditii a obiectivelor
propuse.

-Referitor la factura nr.... emisa de ...B.V. din Olanda catre S.C. ...S.A., mentionam ca
aceasta este in limba engleza, nefiind insotitd de traducere in limba roména certificatd un
traducétor autorizat de Ministerul Justitiei, asa cum prevede art. 8 din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, si are inscrisa
explicatja:

“charge for management services for the period 01/10/2013-31/12/2014 contract number:... eur

Preliminary charge for management services for the period 01/01/2015-31/12/2015 contract number:... eur”,

fara insa a avea atasate documente care sa detalieze modul de calcul al valorilor inscrise,
cu_atat mai_mult cu cat prin_contract si_anexele acestuia nu au fost mentionate tarifele
percepute pentru fiecare serviciu sau o calculatie a costului acestora.

In ceea ce priveste emiterea facturii, art.155 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal,

cu modificarile si completarile ulterioare, prevede:

»art. 155 - (15) Pentru alte operatiuni decét cele prevazute la alin. (14), persoana impozabila are obligatia de
a emite o factura cel tarziu pdna in cea de-a 15-a zi a lunii urmétoare celei in care ia nastere faptul generator al
taxei, cu exceptia cazului in care factura a fost deja emisa. De asemenea, persoana impozabila trebuie sa emita o
facturd pentru suma avansurilor incasate in legéatura cu o livrare de bunuri/prestare de servicii cel tarziu pana in
cea de-a 15-a zi a lunii urmatoare celei in care a incasat avansurile, cu exceptia cazului in care factura a fost deja
emisa.

(16) Persoana impozabila poate intocmi o facturd centralizatoare pentru mai multe livrari separate de
bunuri, prestari separate de servicii, catre acelasi client, in urmatoarele conditii:
a) sa se refere la operatiuni pentru care a luat nagtere faptul generator de taxa sau pentru care au fost incasate
avansuri intr-o perioada ce nu depdseste o luna calendaristica;
b) toate documentele emise la data livrarii de bunuri, prestarii de servicii sau incasarii de avansuri sa fie obligatoriu
anexate la factura centralizatoare.”

Totodata, potrivit dispozitiilor art.19 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, si a dispozitiilor art.6 din Legea contabilitatii nr.82/1991,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, antecitate, profitul se calculeaza ca
diferenta dintre venituri si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri dintr-un an fiscal
si ca sunt considerate cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de
venituri impozabile. Legiuitorul mai statueaza ca, cheltuielile care se iau in calcul la
stabilirea profitului impozabil sunt cele inregistrate in contabilitate potrivit reglementarilor
contabile date in baza Legii contabilitaii nr. 82/1991 republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare si care sunt efectuate pentru realizarea veniturilor din acelasi exercitiu fiscal.

Ins& 1n speta analizata, a fost emisd o singurd facturd in data de 28.12.2015 pentru
servicii de management aferente perioadei octombrie 2013 — decembrie 2015, in baza careia
societatea a modificat declaratiile privind impozitul pe profit aferent anilor 2013 si 2014 depuse
la organul fiscal teritorial, fara a respecta prevederile legale.

Desi prin contestatie societatea sustine ca ,remuneratia ... este stabilita anual in functie de serviciile
efectiv_prestate si implicarea reprezentantilor ..., asa cum rezulta si din rapoartele de activitate care au fost
furnizate organelor de inspectie fiscala. In acest sens, calculul onorariilor ... are in vedere o baza de cost care
include toate serviciile prestate de specialistii ... in beneficiul societatii, inclusiv resursele dedicate operatiunior

care implica stabilirea strategiilor/analiza preliminara adoptarii deciziilor de catre societate”, documentele
prezentate (contract de prestari servicii, acte de novatie, minute ale intalnirilor, rapoarte de
activitate) nu_contin_informatii privind tarifele utilizate pentru cuantificarea serviciilor si nici o
calculatie a costurilor in corelatie cu serviciile pretinse ca fiind efectuate. Mai mult, afirmatia ca
Lremuneratia serviciilor este stabilitd anual” este infirmata, de faptul ca factura a fost emisa in anul
2015 pentru perioada 01.10.2013 — 31.12.2015 si nu are anexate documente din care sa
rezulte valoarea anuala a serviciilor, agsa cum se mentioneaza contestatara.

Prin urmare, nu se poate stabili o legatura intre sumele mentionate in factura si serviciile
inscrise in contractul de management.
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-In ceea ce priveste rapoartele de activitate, minutele ntocmite Tn cadrul Tntalnirilor si al
convorbirilor telefonice prezentate in limba engleza, neinsotite de traduceri in limba romana
certificate de traducatori autorizati de Ministerul Justitiei, asa cum prevede art. 8 din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, acestea
cuprind date cu caracter general si au mentionate si alte societati din cadrul grupului.

Desi prin contractul de prestari servicii se precizeaza faptul ca ,Fiecare Entitate care detine
active 1i va _rambursa Prestatorului toate cheltuielile, inclusiv, dar nu numai toate onorariile consultantilor,

consilierilor si cheltuielile de célatorie[...], SOCietatea a prezentat doar documente aferente cheltuielilor
de calatorie (bilete de avion).

Referitor la biletele de avion ale domnului ... si domnului ... depuse de societate n
sustinere, precizam ca aceste documente dovedesc doar deplasarea in Romania a celor doua
persoane, nu si prestarea din partea acestora a unor servicii exclusive in beneficul S.C. ...S.A,,
cu atat mai mult cu cat in Minutele incheiate in cadrul intalnirilor, sunt precizate si alte societati
din_cadrul grupului, respectiv ...S.R.L., ... S.R.L., ... S.R.L.. La dosarul cauzei, nu au fost
anexate acte prin care sa dovedeasca calitatea de specialisti in domeniul agricol a domnilor ..

si ... care sa sustina afirmatiile din contestatie precum ca ... presteaza servicii de consiliere cu privire
la diverse aspecte tehnice care vizeaza utilizarea celor mai moderne practici in domeniul agricol avand in vedere
experienta sa internationala,urmarind imbunatatirea practicilor recomandate de catre personalul societatii. [...]

societatea apeleaza la expertiza specialistilor ...”, Si nici documente din care sa reiasa persoanele
specializate Tn domeniul agricol care au prestat servicii in folosul contestatarei. in fapt, urmare
verificarilor efectuate, organele de control au constatat ca, cele doua persoane mentionate pe
biletele de avion (...) sunt membri in consiliul de supraveghere, care au in atributii supervizarea
grupului de firme aflate in proprietatea ...

in ceea ce priveste fotografile atasate, acestea au explicatii care se refera si la alte
societati din cadrul grupului.

Astfel, din documentele prezentate nu rezulta metodologiile utilizate de specialisti Tn
consultanta in domeniul agricol care cunosc acest domeniu de activitate si dispun de
cunostinte functionale aprofundate, asa cum sustine contestatara in contestatie, nefiind
prezentate documente care sa releve astfel de cazuri care sa necesite servicii suplimentare. De
altfel din actele anexate nu rezulta concret in ce au constat serviciile prestate de ...B.V. din
Olanda catre S.C. ...S.A..

In ceea ce priveste afirmatia din contestatie precum ca ‘precizam cu titlu de exemplu
documentele care atesta implicarea unor reprezentanti ai ...si prezenfa acestora in Roméania pentru intervievarea
si recrutarea unor persoane din egsalonul de conducere a activitafii operationale a Societaii. Mai precis, precizam

Anexa 4 biletele de avion ale reprezentantului ..., ... pentru interviurile de angajare ale doamnei ....”, mentionam
ca din consultarea bazelor de date ANAF - REVISAL, organele de inspectie fiscala au constatat
ca doamna Adina Mirescu a fost angajata incepand cu data de 28.04.2015, insa la ...SRL,
asadar nu in beneficiul direct al societatii ... S.A., agsa cum se pretinde.

Referitor la sustinerea societatii precum ca ,... presteaza servicii de consiliere cu privire la diverse
aspecte tehnice care vizeaza utilizarea celor mai moderne practici in domeniul agricol avand in vedere experienta
sa internationala, urmarind imbunatatirea practicilor recomandate de catre personalul societatii. Practic,societatea
apeleaza la expertiza specialistilor ... pentru a obtine cele mai bune solutii cu scopul de a permite luarea celor mai
bune decizii de management pentru societate si astfel maximizarea rezultatelor societatii,contribuind astfel la

activitatea desfasurata de societate in scopul de venituri impozabile”, aga cum am aratat mai sus,
societatea nu a prezentat nici un studiu specializat, intocmit pentru S.C. ...S.A., in vederea
atingerii_obiectivelor sustinute de aceasta, ci doar minute ale vizitelor efectuate de catre
reprezentanti in consiliul de supraveghere al ..si rapoarte de activitate in care sunt precizate
date cu caracter general, care in fapt se refera la activitatea curenta a societatii verificate.

Mai mult, conform situatiilor financiare depuse de S.C. ...S.A. la organul fiscal teriotrial
pentru perioada 2012 — 2015, serviciile de management achizitionate de la ..., nu au condus la
maximizarea rezultatelor societatii verificate, ci dimpotriva au generat cheltuieli care au
diminuat considerabil profitul impozabil, astfel:

- In anul 2012 (anterior achizitiei serviciilor de management de la ... cifra de afaceri era in suma
de ... lei, iar profitul net in suma de ... lei, in conditiile Tn care au fost calamitate ... ha rapita si
erau deja Tnregistrate cheltuieli cu servicii de management de la ...;
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- In_anul 2013 (societatea a inregistrat cheltuieli cu servicii de management de ...) cifra de
afaceri era in suma de ... lei, iar profitul net in suma de ... lei;
- in_anul 2014 (societatea a inregistrat cheltuieli cu servicii de management de la ..) cifra de
afaceri era in suma de ... lei, iar profitul net in suma de ... lei;
- In_anul 2015 (societatea a inregistrat cheltuieli cu servicii de management de la ...) cifra de
afaceri era in suma de ... lei, iar profitul net in suma de ... lei.

Astfel, observam o evidenta scadere a profitului impozabil, datorat majorarii masei
cheltuielilor totale, influentata de contravaloarea servicilor de management, contrar celor
sustinute de petenta, in justificarea necesitatii achizitiilor respectevelor servicii.

In concluzie, documentele atasate la dosarul cauzei de S.C. ..S.A. nu justifica
necesitatea achizitionarii de la .... B.V a serviciilor de management, deoarece pe de o parte
serviciile_mentionate Tn contract si anexe sunt prezentate cu caracter general, nu cuprind o
calculatie a costului si au mentionate si alte societati din cadrul grupului, iar pe de alta parte de
acelasi gen de servicii de consultanta beneficiaza si prin contractul incheiat cu ...SRL, care
conform statului de functii detine la randul ei, consilier inginer-agronom, manager, specialist Th
achizitii, etc., mai mult decat atat, si contestatara detine angajati specializati in activitatea
agricola desfasurata.

In fapt, activitatile enumerate in Contractul de management nr.... si_ anexele acestuia,
reprezinta activitati cu caracter general, prestate de societatea mama - .... - in_cadrul grupului
din_care fac parte S.C. ...S.A., S.C. ..S.R.L., S.C. ... S.R.L. si S.C. ... S.R.L., In vederea
monitorizarii_si_protejarii_investitilor sale, pentru asigurarea bunei desfasurari _a_activitatii,
nefiind servicii pe care o companie independenta ar fi dispusa sa le plateasca, in conditiile Tn
care nu_ar_exista relatia _de afiliere. Mai mult, din documentele atasate, reiese faptul c3,
serviciile de management facturate de ... catre S.C. ...S.A. nu au fost furnizate in plus fata de
serviciile persoanelor afiliate, ci au fost prestate la nivel de grup in baza aceluias
contract.

Prin urmare, cheltuielile cu serviciile de management in suma de ... lei facturate de ... nu
au fost in beneficiul direct al S.C. ...S.A., ci_in folosul societatii mama ... aceasta fiind
detinatoarea majoritatii partilor sociale ale societati verificate.

Retinem ca, societatea contestatara nu a prezentat nici la control si nici_organului de
solutionare a contestatiei pe parcursul solutionarii caii administrative de atac, documente care
sa dovedeasca faptul ca achizitile de servicii de management de la societatea mama (S.C. ....
B.V. din Olanda) au fost efectuate in beneficiul direct al S.C. ...S.A., prin urmare nu se poate
stabili daca sunt atribuibile societatii verificate sau Grupului si nici nu s-a facut dovada preturilor
practicate si a modului cum acestea au fost stabilite la nivel de grup.

Fata de prevederile antecitate, retinem ca intre persoanele afiliate, costurile de
administrare, management, control, consultantd sau functii similare sunt deduse la nivel
central sau regional prin intermediul societati mama in numele grupului ca un tot unitar,
cheltuielile de aceasta natura putand fi deduse de filiala numai in situatia in care se
furnizeaza in plus servicii persoanelor afiliate sau daca in pretul bunurilor si valoarea
tarifelor serviciilor furnizate se iau in considerare gi serviciile si costurile administrative.

De asemenea, nu pot fi deduse astfel de costuri de catre filiala care foloseste aceste
servicii luand Tn considerare relatia juridica dintre ele, numai pentru propriile conditji, tinand
seama ca nu ar fi folosit aceste servicii daca ar fi fost o persoana independenta, iar serviciile
trebuie sa fie prestate in fapt. Simpla existenta a serviciilor in cadrul unui grup nu este
suficienta, deoarece, ca regula generala, persoanele independente platesc doar serviciile care
au fost prestate in fapt.

Pe cale de consecinta, din documentele prezentate nu se poate stabili daca aceste
servicii au fost prestate efectiv si nici daca au fost efectuate in beneficul direct al societatji
verificate, nefiind prezentate documente din care sa rezulte respectarea prevederile art.21
alin.4 lit.m) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modifcarile si complearile ulterioare,
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respectiv ale pct.49 din HG nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a
Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal.

Se retine totodata, ca detinerea unei facturi care contine informatiile obligatorii prevazute
la art.155 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
nu este suficienta pentru a beneficia de exercitarea dreptul de deducere a cheltuielilor,
societatea trebuind sa justifice in primul rand faptul ca serviciile achizitionate pe baza de
factura sunt destinate utilizarii in folosul direct al societatii, in conformitate cu prevederile
legale citate in speta, obligatia de justificare revenind persoanei impozabile care a
achizitionat serviciile respective.

Astfel, faptul ca societatea detine un contract in baza caruia a inregistrat in evidentele
contabile factura de servicii de management, nu asigura exercitarea neconditionata a dreptului
de deducere a cheltuielilor, societatea trebuind sa dovedeasca ca serviciile au fost necesare si
au fost prestate in beneficiul direct al S.C. ...S.A..

In acelasi sens este si Decizia nr.1325/09.03.2012 a Inaltei Curti de Casatje si Justitie prin

care se stipuleaza ca ,efectuarea corespunzitoare a serviciului trebuie probatd, céci legiuitorul a
conceput dreptul de deducere nu ca pe o fictiune, folosirea sintagmei serviciul sa fie prestat, implica
prezentarea dovezilor de prestare a realitatii serviciilor prestate”.

Intr-adevar, proba (dovada) prestarii efective a serviciilor, si necesitatea achizitionarii
acestora, depinde de natura serviciului prestat, de specificul activitatii, motive pentru care nu a
fost prevazut un anumit tip de document justificativ, laséndu-se la latitudinea/aprecierea
contribuabilul (prestator) sa stabileasca ce documente se impun a fi intocmite. Totusi, indiferent
de probele (dovezile) aduse de contribuabil, acestea trebuie sa prezinte un anumit grad de
exactitate si de detaliu pentru a putea permite o identificare a acestora in corelatie cu serviciul
prestat si cu specificul activitatii desfasurate.

De asemenea, Decizia civild nr.1261/2014 a inaltei Curti de Casatie si Justitie, pronuntata

in dosar nr. 766/2/2013, stipuleaza ca:

J1---] pentru a admite deductibilitate costului acestor servicii dar si a TVA se impune prezentarea de
probe care sa faca dovada prestarii efective a serviciilor dar si a legaturii cheltuielilor la care se refera cu
activitatea curenta a contribuabilului.

Avénd in vedere mare diversitate serviciilor de management, asisten{d sau alte servicii legea roméana
inclusiv normele metodologice nu fixeaza o lista exhaustiva de mijloace de proba admisibile pentru a dovedi faptul
ca serviciile au fost efectiv prestate.

La pct.48 din norme sunt prevazute cu titlu exemplificativ cateva mijloace de probe admisibile pentru a
dovedi ca serviciile au fost efectiv prestate cum ar fi situatii de lucrari procese verbale de receptie, rapoarte de
lucréri, studiu de fezabilitate, de piata, insa pot fi produse de catre contribuabil gi alte probe in functie de specificul
activitatii desfagurate.

In_privinta leqgéturii_cheltuielilor cu_activitatea curentd a contribuabilului trebuie s& se aibd in vedere
posibilitatile interne ale societatii fatd de care nu se poate realiza activitatea la standardele impuse de actionariatul
acesteia”.

Totodata, retinem ca legislatia fiscala condifoneaza deductibilitatea cheltuielilor aferente
achizitiilor de indeplinirea cumulativa, pe langa conditile de forma (inclusiv conditia ca
persoana impozabila sa detina factura care sa contina informatiile obligatorii prevazute de
lege), a conditiei de fond esentiale, aceea ca achizitiile pentru care se solicita deducerea sa
fie efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile ale societatii, iar in cauza in speta
nu s-a demonstrat acest lucru.

Prin urmare, documentele prezentate de societatea comerciala contestatara in motivarea
necesitatii achizitionarii serviciilor de management si care in acceptiunea sa constituie
documente justificative pentru exercitarea dreptului de deducere a cheltuielilor, nu fac dovada
aprovizionarii pentru activitatea contribuabilului.

Rezulta ca, organul de solutionare a contestatiei nu poate stabili - Tn baza documentelor
existente la dosarul cauzei -, necesitatea si utilitatea serviciilor achizitionte de la societatea
mama si daca ele au fost folosite in beneficiul direct ale S.C. ...S.A., ci nu in interesul Grupului.

Avand in vedere prevederile legale sus mentionate, precum si actele si documetele
existente la dosarul cauzei rezulta ca, organele de inspectie fiscala, in mod corect si legal, au
constatat ca S.C. ...S.A. a considerat eronat drept cheltuieli deductibile fiscal achizitile de
servicii de management in suma totala de ... lei inscrise in factura inregistrata in evidentele
tehnic-operativa si contabila, intrucat aceasta factura nu este insotite de documente din
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care sa rezulte in mod concret serviciile efectiv prestate efectuarea acestor aprovizionari in
folosul societaii, netinand cont de faptul ca justificarea deducerii pentru cheltuieli se face numai
pe baza documentelor si se inregistreaza in perioada in care au fost efectuate.

Astfel, rezultd ca, societatea comerciala contestatara nu _a justificat necesitatea
achizitionarii_bunurilor_si_serviciilor in_scopul activitatii desfasurate, deci cheltuielile in suma
totala de ... lei nu au fost efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile, fiind nedeductibile
fiscal la calculul profitului impozabil, conform prevederilor art.19 alin.(1) si art.21 alin.(1) si
alin.(4) lit.m) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

Avand in vedere considerentele prezentate mai sus, actele si documentele existente la
dosarul contestatiei, legislatia fiscala aplicabila in speta in perioada verificata, precum si faptul
ca argumentele prezentate de societatea comerciala contestatara nu sunt de natura sa
modifice constatarile organelor de inspeciie fiscala, rezulta ca, in mod corect si legal, organele
de inspectiie fiscala au stabilit un impozit pe profit suplimentar in suma de ... lei, drept pentru
care se va respinge contestatia ca neintemeiata pentru acest capat de cerere.

c)Referitor la impozitul pe profit in suma de ... lei

In fapt, potrivit celor consemnate in Raportul de inspectie fiscalda nr....organele de
inspectie au constatat ca, societatea a inregistrat in creditul contului 711 — “Variatia stocurilor”
un cost de productie in suma de ... lei aferent productiei in curs la cultura de rapita infiintata
pentru anul agricol 2011-2012.

Urmare verificarilor efectuate organele de inspectie fiscala au constatat urmatoarele:

La data de 30.03.2012 a fost intocmit Procesul verbal de constatare gi evaluare a
pagubelor la culturile agricole nr.... prin care s-a consemnat producerea de pagube datorate
‘lipsei precipitatiilor, temperaturi extrem de scazute, viscol in lunile ianuarie si februarie 20127,
asupra culturii de rapita infiintata de S.C. ...S.A. pe suprafata totala de 982,13 hectare. Comisia
care a semnat procesul verbal a fost formata din administratorul societatii, un reprezentant al
Primariei ... si un reprezentant al Directiei pentru Agricultura a Judetului ..., fara insa a fi
semnat si de un reprezentant al unei societati de asigurare.

Conform situatiilor financiare prezentate de societate (jurnale de recoltare, note de intrare
receptie, note contabile) si Raportului consiliului de administratie al S.C. ...S.A. anxat bilanfului
contabil depus pentru anul 2012, din totalul suprafetei de 982 hectare cultivata cu rapita, s-a
recoltat suprafata de 62 hectare, iar suprafata de ... hectare nu a mai fost recoltata datorita
calamitarii.

Organele de inspectie fiscala au concluzionat ca, procesul verbal de constatare si
evaluare a pagubelor nu a fost semnat de un reprezentant al unei companii de asigurari nefiind
incheiata o polita de asigurare in acest sens, iar zona in care a fost infiintata aceasta cultura nu
a fost declarata afectata de calamitafi naturale in perioada respectiva, astfel ca, pentru
suprafata de ... hectare calamitata au fost efectuate cheltuieli, fara a se obtine venituri.

Pe baza documentelor intocmite de societate, organele de inspectie fiscala au stabilit
costul de productie aferent unui hectar de rapita la valoarea de ... lei (incluzand atat cheltuielile
directe, cat si cheltuielile indirecte repartizate pe respectiva cultura) si cheltuieli aferente
suprafetei de ... hectare de rapita calamitata in valoare de ... lei.

Intrucat, societatea nu a indeplinit conditiile pentru deductibilitatea cheltuielilor aferente
productiei Tn curs la cultura de rapita infiintata in anul agricol 2011-2012 calamitata, la control
organele de inspectie fiscald nu au acceptat la deducere cheltuielile in suma de_... lei (...),
majorand baza impozabild cu aceastd suma si stabilind un impozit pe profit suplimentar in
suma de .. lei, in conformitate cu prevederile art.21 alin.(4) lit.c) din Legea nr.571/20013 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu prevederile pct.42 din H.G.
nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind
Codul fiscal.
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In drept, sunt aplicabile dispozitile art. 19 si art.21 alin.(4) lit.c) din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, din care citam:

sart. 19 - (1) Profitul impozabil se calculeazd ca diferentd intre veniturile realizate din orice sursd si
cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la
care se adauga cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si alte elemente
similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.|...]

art. 21 - (4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile: |[...]

c) cheltuielile privind bunurile de natura stocurilor sau a activelor corporale constatate lipsa din
gestiune ori degradate, neimputabile, pentru care nu au fost incheiate contracte de asigurare, precum si
taxa pe valoarea adadugata aferentd, daca aceasta este datorata potrivit prevederilor titlului VI. Nu intra sub
incidenta acestor prevederi stocurile si mijloacele fixe amortizabile, distruse ca urmare a unor calamitéti naturale
sau a altor cauze de fortda majora, in conditiile stabilite prin norme;[...]".

Totodata, pct.41 si pct.42 H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, date in aplicarea art. 21 alin.(4) lit. c) din
Codul fiscal, precizeaza ca:

,41. Cheltuielile cu bunurile de natura stocurilor sau a activelor corporale, constatate lipsa din gestiune sau
degradate si neimputabile, inclusiv taxa pe valoarea addugata aferentd, dupa caz, pentru care s-au incheiat
contracte de asiqurare, nu intrd sub incidenta prevederilor art. 21 alin. (4) lit. ¢) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

42. In sensul prevederilor art. 21 alin. (4) lit. ¢) din Codul fiscal, cheltuielile privind stocurile si mijloacele fixe
amortizabile distruse ca urmare a unor calamitafi naturale sau a altor cauze de forfd majora sunt considerate
cheltuieli deductibile la calculul profitului impozabil, in mésura in care acestea se gdsesc situate in zone declarate,
potrivit prevederilor legale speciale pentru fiecare domeniu, afectate de calamitdti naturale sau de alte cauze de
fortd majora. Totodata, sunt considerate deductibile si cheltuielile privind stocurile si mijloacele fixe amortizabile
distruse de epidemii, epizootii, accidente industriale sau nucleare, incendii, fenomene sociale sau economice,
conjuncturi externe gi in caz de razboi. Fenomenele sociale sau economice, conjuncturile externe si in caz de
razboi sunt cele prevazute de Legea privind rezervele de stat nr. 82/1992, republicatd, cu modificarile gi
completarile ulterioare.”

Fata de prevederile legale de mai sus se retine ca, profitul impozabil se determina ca
diferenta intre veniturile realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate pentru realizarea
veniturilor impozabile, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se
adauga cheltuielile nedeductibile.

In ceea ce priveste tratamentul fiscal din punct de vedere al impozitului pe profit, se retine
ca, potrivit dispozitiilor antecitate, sunt deductibile la calculul impozitului pe profit
cheltuielile inregistrate privind bunurile de natura stocurilor constatate lipsa din

gestiune sau degradate, neimputabile, pentru care societatea a incheiat contracte de
asigurare.

Totodata, sunt deductibile la calculul profitului impozabil cheltuielile privind
stocurile si mijloacele fixe amortizabile distruse ca urmare a unor calamitati naturale sau a
altor cauze de forta majora, in_masura in care acestea se gasesc situate in zone declarate,
potrivit prevederilor legale speciale pentru fiecare domeniu, afectate de calamitati naturale
sau de alte cauze de forta majora. Pentru a beneficia de deductibilitatea aferenta acestor
cheltuieli este necesar ca zona respectiva sa fie declaratd zona calamitata de secetd, inundatii
daunatori, etc de catre autoritati.

Prin urmare, in_cazul culturilor calamitate pentru care nu au fost incheiate contracte de
asigurare si nici nu se afla in zone declarate de autoritati ca fiind afectate de calamitai
naturale, cheltuielile inregistrate la scoaterea din gestiune a productiei in curs sunt cheltuieli
nedeductibile.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei se retine ca, in anul agricol 2011-
2012 S.C. ..S.A. a infiintat cultura de rapita pe suprafata totala de ... hectare din care,
suprafata de ...hectare a fost recoltata, iar suprafata de ... hectare a fost calamitata.

Potrivit celor consemnate in raportul de inspectie fiscal, societatea a considerate
deductibile inclusiv cheltuielile aferente suprafetei de ... hectare care nu a fost recoltata cu
rapita datoritda calamitarii, in_conditile in care aceasta cultura nu a fost asiguratd printr-un
contract de asigurare si nici nu s-a aflat intr-o zona declarata calamitatd de autoritati in
perioada respectiva.
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Pe baza documentelor intocmite de societate organele de inspectie fiscala au stabilit un
cost de productie aferent unui hectar de rapita in valoare de ... lei (incluzand atat cheltuielile
directe, cat si cheltuielile indirecte repartizate pe respectiva cultura) si cheltuieli aferente
suprafetei de ... hectare de rapita calamitata in valoare de ... lei.

Pentru a justifica deducerea cheltuielilor aferente culturii de rapita calamitata, la control
societatea a prezentat Instiintarea privind pierderile la culturile agricole de toamnd urmare
calamitartilor naturale extreme si Procesul verbal de constatre si evaluare a pagubelor la
culturile agricole nr...., referitor la care retinem urmatoarele:

-Prin Instiintarea privind pierderile la culturile agricole de toamnd urmare calamitartilor
naturale extreme inregistratda la Consiliul Comunal ... sub nr...., care poarta semnata si
stampilata, societatea aduce la cunostinta ca ,/...Jla data de 30.03.2012 s-au produs pagube la cultura de
rapitad pe suprafata specificatd mai jos, urmare fenomenelor meteorologice negative inregistrate in lunile ianuarie,
februarie 2012 (lipsa precipitatii, temperaturi extrem de scazute, viscol).

Rapitd — suprafata de 982 ha — nivel estimat al pagubei 100%.]...]"

-In ceea ce priveste Procesul verbal de constatare si evaluare a pagubelor la culturile
agricole nr...., potrivit informatiilor inscrise in acesta, cultura de rapita infiintata pe raza
localitatii ...a fost afectata de ,lipsa precipitatiilor, temperaturilor extrem de scazute, viscolului
din lunile ianuarie si februarie 2012” pe suprafata de ... ha. De asemenea la Capitolul Il
punctul 3 se consemneaza ca starea fitosanitara a culturilor este ,bund”. Comisia care a
semnat acest proces verbal a fost formata dintr-un reprezentant al Primariei ..., un reprezentant
al Directiei pentru Agricultura a Judetului ... si un reprezentant al societatii ...S.A., fara insa a
avea si semnatura unui reprezentant al unei societati de asigurare.

Ins&, aceste documente nu sunt suficiente pentru acceptarea la deducere a cheltuielilor
aferente suprafetei care nu au fost recoltatd datorita calamitarii, intrucat potrvit prevederilor
legale invocate mai sus, cheltuielile privind stocurile distruse ca urmare a unor_calamitati
naturale sunt deductibile la calculul profitului impozabil numai in_masura in _care pentru
aceste a au fost incheitate contracte de asigurare sau _se afla in zone declarate de
autoritati ca fiind afectate de calamitati naturale.

Or, la_dosarul cauzei societatea nu a anexat pentru cultura de rapita infiintatda in_anul
agricol 2011 -2012 in localitatea ... un contract de asigurare si nici documente din care sa
rezulte ca zona respectiva a fost declarata de autoritati ca fiind afectata de calamitati naturale.

Se retine ca, in cauza, deprecierea si degradarea culturii de rapita a fost si un rezultat al
deciziilor de management ale agentului economic, intrucat nu s-a demonstrat ca societatea
comerciala a manifestat diligentele necesare si a intreprins toate masurile pentru suportarea
acestor pierderi, una din posibilele masuri putea fi aceea de a incheia contracte de asigurare
care sa acopere aceste riscuri ale activitafii de exploatare, societatea asumandu-si practic in
aceste conditii riscurile ce puteau fi inregistrate in cazul culturii agricole in speta.

In contextul celor invederate, a actelor si documentelor aflate la dosarul cauzei se
constata ca, in mod legal organele de inspectie fiscala au anulat dreptul de deducere a
cheltuielilor in suma de ... lei, efectuate de societate cu infiintarea culturii de rapita pe suprafata
de ... hectare calamitata.

Referitor la sustinerea din contestatie precum ca, investitia initiala in terenurile pe care a
fost infiintata cultura de rapita, calamitata, respectiv cheltuieli cu arat, erbicidat, ingragsaminte
au fost valorificate ulterior prin infiintarea si recoltarea altor culturi (floare soarelui si porumb),
precizam ca din situatiile prezentate, nu rezulta infiintarea altor culturi pe aceeasi suprafata si
nici realocarea costurilor respective pentru noi culturi (floarea soarelui, porumb).

De altfel, din punct de vedere tehnic, erbicidele si pesticidele utilizate Tn tratamentul
culturii de rapita, sunt diferite de cele utilizate in tratamentele culturilor de floarea soarelui si de
porumb, agsadar nu pot fi asimilate cheltuielilor efectuate la cultura de rapita.

Intrucat, S.C. ...S.A. nu a prezentat in sustinere documente prin care s& probeze ca zona
In care a fost infiintatd cultura de rapitd a fost declaratd in anul agricol 2011-2012 ca fiind
afectata de calamitati naturale si nici un contract de asigurare al acestei culturi, nu poate sa
solicite deducerea cheltuielilor, asa cum pretinde.
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Conform art.269 alin.(1) lit.c) din Legea 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare:”[...](1)Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:][...]c)
motivele de fapt si de drept;[...]”, In_contestatie trebuie sa se mentioneze atat motivele de fapt si de
drept, cat si sa se depuna dovezile pe care se intemeieaza acestea, organul de solutionare
neputandu-se substitui _contestatarei cu privire la _motivele si probele detinute, pentru care
intelege sa conteste un act administrativ fiscal.

Mai mult, potrivit art.73 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala,

cu modificarile si completarile ulterioare:

Lart. 73 - Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la baza declaratiilor sale si
a oricaror cereri adresate organului fiscal.[...]”

sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale nu implica un drept al contestatarei, ci un
imperativ al interesului personal al acesteia care invoca o pretentie in cadrul caii administrative
de atac, neprobarea cererii afirmate determinand respingerea contestatiei.

Asadar, se retine ca, deoarece contestatara nu a prezentat argumente care sa constituie
izvor material al pretentiilor deduse contestatiei, argumente prin care sa combata constatarile
organelor de inspectiie fiscala si care sa fie insotite de documente justificative doveditoare din
care sa rezulte o situatie contrara fatd de cea constatatd de organele de inspectie fiscala,
reprezinta o nesocotire de catre contestatara a propriului interes, ceea ce va determina
respingerea contestatiei.

Avand Tn vedere cele prezentate mai sus, actele si documentele existente la dosarul
contestatiei, legislatia fiscala aplicabila in speta in perioada verificata, precum si faptul ca
societatea comerciala contestatara nu a prezentat acte de natura sa modifice constatarile
organelor de inspectie fiscala, rezulta ca, in mod corect si legal organele de inspectie fiscal
fiscala nu au acordat dreptul de deducere pentru cheltuielile in suma de ... lei, contestate,
majorand baza impozabilda cu aceasta suma si stabilind un _impozit pe profit suplimentar in
suma de ... lei, drept urmare pentru care se va respinge ca neintemeiata pentru acest capat
de cerere.

d)Referitor la impozitul pe profit in suma de ... lei

In fapt, potrivit celor consemnate in Raportul de inspectie fiscald nr....organele de
inspectie au constatat ca, societatea a inregistrat in creditul contului 711 — “Variatia stocurilor”
un cost de productie aferent productiei in curs in suma de ... lei pentru culturile infiintate in anul
agricol 2014-2015, dupa cum urmeaza:
-.. lei pentru cultura de grau infiintata pe suprafata de ... hectare;
-... lei pentru cultura de orz infiintata pe suprafata de .. hectare;
-.. lei pentru cultura de rapita infiintata pe suprafata de .. hectare.

Urmare verificarilor efectuate organele de inspectie fiscala au constatat urmatoarele:

In data de 29.04.2012, a fost intocmit Procesul verbal de constatare si evaluare a
pagubelor la culturile agricole prin care s-a consemnat producerea de pagube datorate baltirii si
excesului de umiditate asupra culturii de grau pe suprafata de ... hectare, a culturii de orz pe
suprafata de .... hectare si a culturii de rapita pe suprafatda de .. hectare. Comisia care a
semnat procesul verbal a fost formatd din administratorul societatii si un reprezentant al
Primariei, fara insa a avea semnatura unui reprezentant al Directiei pentru Agricultura a
Judetului ... si a unui reprezentant al unei societati de asigurare.

Conform situatiilor financiare prezentate de societate (jurnale de recoltare, note de intrare
receptie, note contabile) si Raportului consiliului de administratie al S.C. ...S.A. anexat bilantului
contabil depus pentru anul 2015, s-au infiintat culturi astfel:

-cultura de grau pe suprafata de ... hectare, din care suprafata de .. hectare a fost recoltata iar
suprafata de ... hectare a fost calamitata;
-cultura de orz pe suprafata de ... hectare, din care suprafata de ... hectare a fost recoltata, iar
suprafata de ..7 hectare a fost calamitata;
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-cultura de rapita pe suprafata de ... hectare, din care suprafata de ... hectare a fost recoltata,
iar suprafata de .. hectare a fost calamitata.

Pe baza documentelor financiar contabile organele de inspectie fiscala au determinat
costul de productie aferent fiecarei culturi si au stabilit cheltuielile aferente culturilor calamitate,
astfel:

-pentru un hectar grau, costul de productie a fost in valoare de ... lei, incluzand atat cheltuielile
directe, cat si cele indirecte repartizate pe aceasta cultura (mai putin cheltuielile cu amortizarea
cladirilor, utilajelor si instalatiilor de lucru), iar cheltuielile aferente suprafetei de .. hectare
calamitata au fost in suma de ....

-pentru un hectar orz, costul de productie a fost in valoare de ... lei, incluzand atat cheltuielile
directe, cat si cele indirecte repartizate pe aceasta cultura (mai putin cheltuielile cu
amortizarea), iar cheltuielile aferente suprafetei de ... hectare calamitata au fost in suma de ...
lei, (....

-pentru un hectar rapita, costul de productie a fost in valoare de ... lei, incluzand atat
cheltuielile directe, cat si cele indirecte (mai putin cheltuielile cu amortizarea), repartizate pe
aceasta cultura, iar cheltuielile aferente suprafetei de ... hectare calamitata au fost in suma de

Organele de inspectie fiscala au concluzionat ca, pentru culturile de grau, orz si rapita
infiintata in anul agricol 2014-2015 societatea avea incheiate polite de asigurare, insa riscul
pentru evenimentul care a produs paguba nu a fost asigurat. De asemenea, organele de
inspectie fiscala au concluzionat ca, zonele in care au fost infiintate aceaste culturi nu au fost
declarate de autoritati afectate de calamitati naturale in perioada respectiva. Rezulta astfel ca
pentru suprafetele calamitate au fost efectuate cheltuieli, fara insa a se obtine venituri.

Intrucat, societatea nu a indeplinit conditiile pentru deductibilitatea cheltuielilor aferente
productiei in curs la culturile de grau, orz si rapita infiinfatd in anul agricol 2014-2015
calamitata, la control organele de inspectie fiscala au stabilit ca nu_sunt deductibile fiscal
cheltuielile in suma de ... lei (...), majorand baza impozabila cu aceasta suma si stabilind un
impozit pe profit suplimentar in suma de ... lei, in conformitate cu prevederile art.21 alin.(4)
lit.c) din Legea nr. 571/20013 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
coroborat cu prevederile pct.42 din H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice
de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

In drept, sunt aplicabile dispozitile art. 19 si art.21 alin.(4) lit.c) din Legea nr.571/2003

privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, din care citam:

wart. 19 - (1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile realizate din orice sursa si
cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la
care se adauga cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si alte elemente
similare veniturilor gi cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.|...]

art. 21 - (4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile: |[...]

c) cheltuielile privind bunurile de natura stocurilor sau a activelor corporale constatate lipsa din
gestiune ori degradate, neimputabile, pentru care nu au fost incheiate contracte de asigurare, precum i
taxa pe valoarea adaugata aferentd, dacd aceasta este datorata potrivit prevederilor titlului VI. Nu intra sub
incidenta acestor prevederi stocurile si mijloacele fixe amortizabile, distruse ca urmare a unor calamitati naturale
sau a altor cauze de fortd majoréa, in conditiile stabilite prin norme;|...]".

Totodata, pct.41 si pct.42 H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, date in aplicarea art. 21 alin.(4) lit. ¢) din

Codul fiscal, precizeaza ca:

»,41. Cheltuielile cu bunurile de natura stocurilor sau a activelor corporale, constatate lipsa din gestiune sau
degradate si neimputabile, inclusiv taxa pe valoarea adaugatad aferentd, dupd caz, pentru care s-au incheiat
contracte de asiqurare, nu intrd sub incidenta prevederilor art. 21 alin. (4) lit. ¢) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

42. In sensul prevederilor art. 21 alin. (4) lit. ¢) din Codul fiscal, cheltuielile privind stocurile si mijloacele fixe
amortizabile distruse ca urmare a unor calamitati naturale sau a altor cauze de fortd majord sunt considerate
cheltuieli deductibile la calculul profitului impozabil, in masura in care acestea se gasesc situate in zone declarate,
potrivit prevederilor legale speciale pentru fiecare domeniu, afectate de calamitati naturale sau de alte cauze de
fortd majora. Totodata, sunt considerate deductibile si cheltuielile privind stocurile si mijloacele fixe amortizabile
distruse de epidemii, epizootii, accidente industriale sau nucleare, incendii, fenomene sociale sau economice,
conjuncturi externe si in caz de razboi. Fenomenele sociale sau economice, conjuncturile externe gi in caz de
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rdzboi sunt cele prevazute de Legea privind rezervele de stat nr. 82/1992, republicatda, cu modificarile gsi
completarile ulterioare.”

Fata de prevederile legale de mai sus se retine ca, profitul impozabil se determina ca
diferenta intre veniturile realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate pentru realizarea
veniturilor impozabile, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se
adauga cheltuielile nedeductibile.

In ceea ce priveste tratamentul fiscal din punct de vedere al impozitului pe profit, se retine
ca, potrivit dispozitilor antecitate, sunt deductibile la calculul impozitului pe profit
cheltuielile inregistrate privind bunurile de natura stocurilor constatate lipsa din
gestiune sau degradate, neimputabile, pentru care societatea a incheiat contracte de

asiqurare.
Totodata, sunt deductibile la calculul profitului impozabil cheltuielile privind

stocurile si mijloacele fixe amortizabile distruse ca urmare a unor calamitati naturale sau a
altor cauze de forta majora, in_ masura in care acestea se gasesc situate in zone declarate,
potrivit prevederilor legale speciale pentru fiecare domeniu, afectate de calamitati naturale
sau de alte cauze de forta majora. Pentru a beneficia de deductibilitatea aferenta acestor
cheltuieli este necesar ca zona respectiva sa fie declaratd zona calamitata de seceta, inundatii
daunatori, etc de catre autoritati.

Prin urmare, In_cazul culturilor calamitate pentru care nu au fost incheiate contracte de
asigurare si _nici nu_se afla in zone declarate de autoritati ca fiind afectate de calamitati
naturale, cheltuielile inregistrate la scoaterea din gestiune a productiei in curs sunt cheltuieli
nedeductibile.

Din_analiza documentelor _existente la dosarul cauzei se retine ca, in anul agricol 2014-
2015 S.C. ...S.A. ainfiintat culturi, astfel:

- cultura grau pe suprafata de ... hectare, din care suprafata de ... hectare a fost recoltata, iar
suprafata de ... hectare a fost calamitata;

- cultura de orz pe suprafata de ... hectare, din care suprafata de ... hectare a fost recoltata, iar
suprafata de ... hectare a fost calamitata;

- cultura de rapita pe suprafata de ... hectare, din care suprafata de ..hectare a fost recoltata,
iar suprafata de .. hectare a fost calamitata.

Potrivit celor consemnate in raportul de inspectie fiscal, societatea a considerate
deductibile inclusiv cheltuielile aferente suprafetelor care nu au fost recoltate datorita
calamitarii, Tn_conditiile in care desi avea politd de asigurare pentru culturile calamitate
evenimentul care a produs paguba nu era printre cele asigurate, iar zonele in care au fost
Infiintate respectivele culturi nu au fost declarate de autoritati ca fiind afectate.

Pe baza documentelor financiar contabile organele de inspectei fiscal au procedat la
stabilirea costului de productie pentru fiecare cultura si a cheltuielilor aferente suprafetelor
calamitate, respectiv:

- pentru suprafata de .. hectare grau calamitata s-a determinat un cost de productie in suma ...
lei/hectar si cheltuieli in suma de ...

- pentru suprafata de .. hectare orz calamitata s-a determinat un cost de productie in suma ...
lei/hectar si cheltuieli in suma de ...

- pentru suprafata de ... hectare rapita calamitata s-a determinat un cost de productie in suma
... lei/hectar si cheltuieli in suma de ...

Pentru a justifica deducerea cheltuielilor aferente culturilor de grau, orz si rapita
calamitate, la control societatea a prezentat Adresa nr... catre Priméria comunei .... Procesul
verbal de constatre si evaluare a pagubelor la culturile agricole nr.... si Polifele de asigurare
nr...., referitor la care retinem urmatoarele:

-Prin Adresa nr... catre Primdria comunei ... inregistrata sub nr...., societatea a adus la

cunostinta ca ,[...] urmare volumului mare de precipitatii cazute in ultima perioada si a excesului de umiditate,
din incinta indiguitd a béltii .. a fost afectata suprafata de .. ha cultivata cu culturi de toamna, dupa cum urmeaza:

CULTURA Suprafata totala afectata Din care:
(ha) ... (ha) Exces de umiditate (ha)
Grau 763 278 485
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Orz

Rapita

TOTAL

Va rugdm a dispune convocarea comisiei pentru constatare si inregistrare a calamitatilor [...]”

-In ceea ce priveste Procesul verbal de constatre si evaluare a pagubelor la culturile
agricole nr...., mentionam ca n cuprinsul acestuia la Capitolul Il punctul 3 — Starea fitosanitara
a culturilor (plantatiilor) este inscrisa ,Calamitate in procentele susmentionate, pe culturi si
blocuri fizice datorita baltirii si excesului de umiditate”. Comisia care a semnat acest proces
verbal a fost formata din administratorul societatii si un reprezentant al Primariei, fara insa a
avea semnatura unui_reprezentant al Directiei pentru Agricultura a Judetului ... si_a unui
reprezentant al unei societati de asigurare.

Pentru clarificarea cele consemnate in procesul verbal, cu adresa nr....
organele de inspectie fiscala au solicitat informatii de la Ministerul Agriculturii si
Dezvoltarii Regionale - Directia pentru Agricultura a Judetului ... cu privire la
constituirea Tn anul 2015 a unei comisii pentru constatarea si evaluarea pagubelor
la culturile agricole avand ca obiectiv ,precipitatii abundente gi infiltrari de ape
pluviale” pentru zona comunei ...

Cu adresa de raspuns nr...., MADR - Directia pentru Agricultura a Judetului ...

a precizat urmatoarele:,[...] V4 comunicdm c& in_anul 2015 s-a constituit 0 comisie pentru evaluarea
pagubelor pe secetd severad pentru perioada aprilie-septembrie, Ordinul nr.192/20.08.2015, emis de Prefect. A fost
datda OUG 45/2015 privind instituirea unei scheme de ajutor de stat pentru compensarea pagubelor cauzate de
fenomenul meteorologic de secetéa severa in perioada aprilie-septembrie 2015, ce s-a desfasurat prin APIA. [...].
Primaria ... nu a comunicat la Directia Agricola ingtiintare cu pagube produse de precipitatii abundente si
infiltratii pentru ..S.A[...] "

Retinem astfel ca, societatea nu a instiintat Directia pentru Agriculturd a
Judetului ... asupra pagubelor suferite la culturile de grau, orz si rapita.

-Referitor la politele de asigurare, precizam urmatoarele:

Prin Polifa de asigurare nr.... intocmitd de Omniasig Vienna Insurance Group pentru S.C.
...S.A.au fost asigurte riscurile privind ,grindina, incendiul (din orice cauza), furtuna, ploi
torentiale” pentru cultura de grau infiintata pe suprafata de ... ha pe raza comunei ...

Prin Polifa de asigurare nr.... intocmitd de Omniasig Vienna Insurance Group pentru S.C.
...S.A.au fost asigurte riscurile privind ,grindina, incendiul (din orice cauzd), furtuna, ploi
torentiale” pentru cultura de orz de toamna infiintata pe suprafata de ... ha pe raza comunei ...

Prin Polifa de asigurare nr.... intocmitd de Omniasig Vienna Insurance Group pentru S.C.
...S.A.au fost asigurte privind ,grindina, incendiul (din orice cauza), furtuna, ploi torentiale,
inghet tarziu de priméavara” pentru cultura de rapita infiintata pe suprafata de ... ha pe raza
comunei .......

Cu toate ca societatea a incheiat polite de asigurare pentru culturile de grau, orz gi rapita,
evenimentul inscris in procesul verbal de constatare nu era printre cele asigurate, fapt intarit si
de lipsa semnaturii_reprezentantului societarii de asigurare pe acest proces verbal, astfel ca
societatea nu a beneficiat de despagubiri din partea companiei care a asigurat culturile. Mai
mult la dosarul cauzei nu au fost depuse documente din care sa rezulte incasarea vreunei
asigurari pentru culturile in cauza.

Prin urmare, documentele prezentate nu sunt suficiente pentru acceptarea la deducere a
cheltuielilor aferente suprafetelor de pe care nu au fost recoltate cu grau, orz si rapita datorita
calamitarii, intrucat potrvit prevederilor legale invocate mai sus, cheltuielile privind stocurile
distruse ca urmare a unor calamitati naturale sunt deductibile la calculul profitului impozabil
numai in masura in care pentru acestea au fost incheitate contracte de asigurare privind
riscurile respective sau _se afla in_zone declarate de autoritati ca fiind afectate de
calamitati naturale.

Or, la dosarul cauzei societatea nu a anexat documente din care sa rezulte ca zonele pe
care au fost infiintate culturi de grau, orz si rapita in anul agricol 2014 - 2015 au fost declarate
de autoritati ca fiind afectata de calamitati naturale, iar politele de asigurare anexate nu asigura
evenimentul inscris in Procesul verbal de constatare.
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in contextul celor invederate, a actelor si documentelor aflate la dosarul cauzei se
constata ca, in mod corect si legal organele de inspectie fiscala au anulat dreptul de deducere
a cheltuielilor in suma de ... lei, contestate, efectuate de societate cu infiintarea culturilor de
grau, orz si rapita calamitate.

Referitor la sustinerea din contestatie precum ca, investitia initiala in terenurile cultivate cu
rapita, calamitate, (cheltuieli cu arat, erbicidat, ingrasaminte) au fost valorificate ulterior prin
infiintarea si recoltarea unor alte culturi (floare soarelui si porumb), precizam ca din situatiile
prezentate, nu rezulta infiintarea altor culturi pe aceeasi suprafata si nici realocarea costurilor
respective pentru noi culturi (floarea soarelui, porumb).

De altfel, din punct de vedere tehnic, erbicidele gi pesticidele utilizate Tn tratamentul
culturii de rapita, sunt diferite de cele utilizate in tratamentele culturilor de floarea soarelui si de
porumb, asadar nu pot fi asimilate cheltuielilor efectuate la cultura de rapita.

La dosarul cauzei societatea nu a prezentat documente din care sa rezulte o alta situatie
de fapt fata de cea prezentata de organele de inspectie prin Raportul de inspectie fiscala nr...

Conform art.73 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu

modificarile si completarile ulterioare:

»art. 73 - Sarcina probei Tn dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la baza declaratiilor sale si
a oricaror cereri adresate organului fiscal.f...]”

sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale nu implica un drept al contestatarei, ci un
imperativ al interesului personal al acesteia care invoca o pretentie in cadrul caii administrative
de atac, neprobarea cererii afirmate determinand respingerea contestatiei.

Asadar, se retine ca, deoarece contestatara nu a prezentat argumente care sa constituie
izvor material al pretentiilor deduse contestatiei, argumente prin care sa combata constatarile
organelor de inspectiie fiscala si care sa fie insotite de documente justificative doveditoare din
care sa rezulte o situatie contrarad fatd de cea constatatd de organele de inspectie fiscala,
reprezinta o nesocotire de catre contestatara a propriului interes, ceea ce va determina
respingerea contestatiei.

Avand in vedere cele prezentate mai sus, actele si documentele existente la dosarul
contestatiei, legislatia fiscala aplicabila in speta in perioada verificata, precum si faptul ca
societatea comerciala contestatara nu a prezentat acte de natura sa modifice constatarile
organelor de inspectie fiscala, rezultd ca, in mod corect si legal, la inspectia fiscala s-a
procedat la majorarea profitului impozabil, urmare neacordarii dreptului de deducere pentru
cheltuielile in suma de ... lei, majordnd baza impozabild cu aceastd suma si stabilind un
impozit pe profit suplimentar in suma de ..., drept pentru care se va respinge ca neintemeiata
pentru acest capat de cerere.

e)Referitor la accesoriile contestate in suma de ... lei

in fapt, A.C.M. consitutitd la nivelul Regiunii Ploiesti — Serviciul Evidentd pe Platitori a
calculat pentru S.C. ...S.A. din comuna ... obligatji fiscale accesorii in suma totala de ... lei
aferente impozitului pe veniturile din salarii, impozitului pe profit si impozitului pe veniturile din
alte surse, din care se contesta accesoriile in suma de .... lei aferente impozitului pe profit.

Conform Anexei la Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii nr. ., dobanzile si
penalitatile de intarziere in suma totala de ... lei au fost stabilite astfel:

-.. lei reprezinta accesorii aferente impozitului pe veniturile din salarii individualizat prin
Declaratia nr....

-...lei reprezinta accesorii aferente impozitului pe veniturile din alte surse individualizat
prin Declaratia nr....

-... lei reprezinta accesorii aferente impozitului pe veniturile din alte surse individualizat
prin Declaratia nr. ...

-.. lei reprezinta accesorii aferente impozitului pe profit individualizat prin Decizia de
impunere nr.... intocmita de A.J.F.P. ... — Inspectie Fiscala, neachitat.
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Accesoriile Tn suma contestata de ... lei sunt aferente impozitului pe profit in suma
contestata de ... lei individualizat prin Decizia de impunere nr.... intocmita de A.J.F.P. ... —
Inspectie Fiscala, neachitat.

in fapt, organele de inspectie fiscala din cadrul A.J.F.P. ... au verificat societatea ...S.A.
pentru perioada 01 ianuarie 2011 — 31 decembrie 2016 incheind Raportul de Inspectie Fiscala
nr...., in baza caruia a fost emisa Decizia de impunere nr.....

Impotriva Deciziei de impunere nr....., societate a formulat contestatia inregistrata la
AJ.F.P....subnr.... sila D.G.R.F.P. Ploiesti sub nr. ..., iar prin prezenta decizie de solutionare,
Serviciul de Solutionare Contestatii din cadrul D.G.R.F.P. Ploiesti respinge ca neintemeiata
contestatia formulata impotriva acesteia pentru suma contestata de ... lei reprezentand
impozit pe profit suplimentar si respinge ca nedepusa in termen contestatia formulata
impotriva acesteia pentru suma contestata de ... lei reprezentand impozit pe profit suplimentar.

In data de 18.12.2017 A.C.M. consitutiti la nivelul Regiunii Ploiesti a emis pentru S.C.
...S.A., Decizia referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand dobanzi si penalitati de
intarzierei nr.... prin care au stabilit accesorii in suma de ... lei datorate pentru neplata la
termen a obligatiilor stabilite suplimentar de plata la control si pentru neplata la termen a
obligatiilor declarate, din care se contesta accesoriile in suma de ... lei aferente obligatiilor
fiscale suplimentare stabilite la control. Accesoriile aferente obligatiilor fiscale principale
stabilite la control au fost calculate pentru perioada 25.02.2012-08.12.2017, dar prin referatul
cu propuneri de solutionare organele fiscale mentioneaza ca pentru impozitul pe profit aferent
anului 2013 prin Decizia referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand dobénzi gi
penalitati de intarzierei nr.... au fost stabilite accesorii pentru perioada 25.02.2017-24.11.2017,
iar accesoriile aferente perioadei 25.02.2014-25.02.2017 au fost stabilite printr-o alta decizie de
calcul accesorii.

in drept, sunt aplicabile prevederile art.173, art.174 si art.176 din Legea nr. 207/2015

privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, care prevad:

., art. 173 - Dispozitii generale privind dobéanzi si penalitati de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a obligatiilor fiscale principale, se datoreaza
dupé acest termen dobénzi si penalitati de intarziere.[...]

art. 174 - Dobanzi

(1) Dobénzile se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu ziua imediat urmatoare termenului
de scadenta si pana la data stingerii sumei datorate, inclusiv.

(2) Pentru diferentele suplimentare de creante fiscale rezultate din corectarea declaratiilor sau modificarea
unei decizii de impunere, dobénzile se datoreaza incepénd cu ziua imediat urméatoare scadentei creantei fiscale
pentru care s-a stabilit diferenta si pdna la data stingerii acesteia, inclusiv.

art. 176 - Penalitati de intarziere

(1) Penalitatile de intarziere se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepdnd cu ziua imediat
urmatoare termenului de scadenta si péna la data stingerii sumei datorate, inclusiv.[...]".

Avand in vedere dispozitiile legale citate mai sus, rezulta ca, un_contribuabil datoreaza
accesorii reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere in situatia in care nu achita in
termenul legal obligatiile datorate bugetului general consolidat reprezentand impozite, taxe si
contributii.

Dobénzile si penalitatile de intarziere datorate pentru neplata la scadenta a obligatiilor
fiscale se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu ziua imediat urmatoare
termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei datorate inclusiv.

Avand in vedere faptul ca Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul D.G.R.F.P. Ploiesti
s-a pronuntat printr-o decizie motivata inh cauza privind impozitul pe profit in suma de ... lei
stabilit suplimentar prin Decizia de impunere nr...., cu solutia de respingere ca neintemeiata
legal a contestatiei pentru impozitul pe profit in suma de ... lei si solutia de respingere ca
nedepusa in termen a contestatiei pentru impozitul pe profit in suma de ... lei, rezulta ca si
accesoriile, contestate, calculate ulterior de organele fiscale teritoriale (A.C.M. consitutita la
nivelul Regiunii ...) prin Decizia de calcul accesorii nr.... in suma de ... lei, reprezinta obligatie
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fiscala legal datoratda de S.C. ...S.A. pentru neachitarea impozitului pe profit, conform
prevederilor legale, mai sus citate.

Intrucat, prin contestatie nu se aduc argumente cu privire la modul de calcul, cota
aplicata si/sau perioada pentru care au fost calculate accesoriile, in_baza principiului de drept
potrivit caruia accesoriul urmeaza principalul, se va proceda la respingerea contestatiei ca
neintemeiata pentru accesoriile de plata in suma contestata de ... lei aferente debitului
principal contestat, stabilit suplimentar prin Decizia de impunere nr. ...

2. Contestarea partiala a Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane
juridice nr....pentru obligatii fiscale principale stabilite suplimentar in suma contestata de ...

In fapt, prin adresa transmis& prin posta in data de 12.01.2018, inregistrata la A.J.F.P. ...
sub nr... si la D.G.R.F.P. Ploiesti sub nr. ... S.C. ...S.A. a formulat contestatie impotriva
Deciziei_de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr.... emisd in baza
Raportului de inspectie fiscala nr... pentru impozitul pe profit in suma de ... lei, cat si pentru
accesoriile aferente acestei sume fara a mentiona numarul si data deciziei de calcul
accesorii contestata si cuantumul acestora.

In conformitate cu art.269 alin.(1) lit.b), alin.(2) si alin.(3) din Legea nr.207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, a fost transmisa societatii
petente solicitarea nr.... de precizare a deciziei de calcul accesorii contestata si a

cuantumului acestora:
“art.269 Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde: [...]

b) obiectul contestatiei; [...]

(2) Obiectul contestatiei il constituie numai sumele si masurile stabilite si inscrise de organul fiscal in titlul de
creanta sau in actul administrativ fiscal atacat.

(3) In contestatiile care au ca obiect sume se specificd cuantumul sumei totale contestate, individualizatd pe
categorii de creante fiscale, precum si accesorii ale acestora. In situatia in care se constatd nerespectarea acestei
obligatii, organul fiscal de solutionare competent solicitd contestatorului, in scris, ca acesta sa precizeze, in termen
de 5 zile de la comunicarea solicitérii, cuantumul sumei contestate, individualizats. In cazul in care contestatorul
nu comunica suma, se considera contestat intrequl act administrativ fiscal atacat. [...] ”

S.C. ..S.A,, prin completarea transmisa prin posta in data de ... si inregistrata la
D.G.R.F.P. Ploiesti sub nr...., pe langa precizarile facute cu privire la individualizarea deciziei
de calcul accesorii si a cuantumului acestora, respectiv Decizia referitoare la obligatiile fiscale
accesorii reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere nr.... pentru accesorii in suma de ....,
isi majoreaza pretentiile, contestand si impozitul pe profit in suma de ... lei (...) stabilit prin
Decizia de impunere nr....

Din analiza documentelor existente in dosarul cauzei se retine ca Decizia de impunere
nr....a fost comunicata S.C. ...S.A. in data de 29 noiembrie 2017, fiind inmanata sub
semnatura si stampila (dupa cum reise din copia xerox a acesteia existenta la dosarul cauzei),
iar contestarea impozitului pe profit in suma de ... lei a fost facuta in data de 29 mai 2018
prin majorarea pretentiilor incrisd in adresa nr.... de completare a contestatiei initiale ce a fost
transmisa prin posta in data de 12.01.2018 si inreqistrata la A.J.F.P. ... sub nr....

In drept, referitor la comunicarea catre contribuabil a actului _administrativ_fiscal, la
termenul de depunere a contestatiei si la majorarea de pretentii, legislatia prevede urmatoarele:
Referitor la majorarea pretentiilor, legislatia prevede:

- Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare:

“art. 47 - Comunicarea actului administrativ fiscal [...]

(1)Actul administrativ fiscal trebuie comunicat contribuabilului/platitorului cdruia ii este destinat. |...]

(3)Actul administrativ fiscal emis pe suport hdrtie se comunica contribuabilului/platitorului ori imputernicitului
sau curatorului acestora, la domiciliul fiscal, prin posta, cu scrisoare recomandata cu confirmare de primire.][...]
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(8) Prin exceptie de la prevederile alin. (3), organul fiscal competent poate decide comunicarea actului
administrativ fiscal emis pe suport héartie, prin remiterea, sub semndaturd, la domiciliul fiscal al
contribuabilului/platitorului ori imputernicitului sau curatorului acestuia, prin angajatii proprii ai organului fiscal.[...]

art 75 - Calcularea termenelor

Termenele de orice fel privind exercitarea drepturilor si indeplinirea obligatiilor prevéazute de Codul fiscal, de
prezentul cod, precum si de alte dispozitii legale aplicabile in materie, daca legislatia fiscald nu dispune altfel, se
calculeaza potrivit dispozitiilor Codului de procedura civila, republicat.[...]

art. 270 - Termenul de depunere a contestatiei

(1) Contestatia se va depune in termen de 45 de zile de la data comunicarii actului administrativ fiscal,
sub sanctiunea decéadetii.|...]

art. 280 - Respingerea contestatiei pentru neindeplinirea conditiilor procedurale

(1) Daca organul de solutionare competent constata neindeplinirea unei conditii procedurale,
contestatia se respinge fard a se proceda la analiza pe fond a cauzei.[...]".

- Ordinul A.N.A.F. nr.3741/2015 privind Instructiunile pentru aplicarea titlului VIl din Legea

nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala stabileste:

“3.6.[...] In situatia depunerii prin postd a contestatiei, organul emitent al actului administrativ fiscal atacat
este obligat sa anexeze la dosarul contestatiei plicul prin care a fost transmisa contestatia.

3.7. Dispozitiile privind termenele din Codul de procedura civila se aplica in mod corespunzator,
astfel:

a) Termenul de depunere a contestatiei se calculeaza pe zile libere, cu exceptia cazului in care prin lege se
prevede altfel, neintrand in calcul nici ziua cand a Tnceput, nici ziua cand s-a sfarsit termenul.

De exemplu: Actul administrativ fiscal este comunicat contribuabilului Tn data de 29 iunie, termenul de 45 de
zile incepe séa curga de la data de 30 iunie si se implineste in data de 13 august, astfel incat ultima zi de depunere
a contestatiei este 14 august.

b) Termenul care se sfarseste intr-o zi de sarbatoare legala sau cand serviciul este suspendat (de exemplu,
zile de repaus saptamanal) se va prelungi pané la sfargitul primei zile de lucru urmatoare.

De exemplu: In situatia in care data de 30 iulie prezentatd la exemplul anterior este sdmbaté, ultima zi de
depunere a contestatiei este luni, 1 august.|[...]

3.8. Cand contestatorul isi majoreaza pretentiile, dispozitiile procedurale privind termenul de
depunere a contestatiei se aplica corespunzator pentru diferentele contestate suplimentar.

3.9. Prin majorare de pretentie se intelege diferentele de obligatii fiscale contestate suplimentar,
altele decét cele impotriva carora s-a introdus initial contestatie, cu exceptia accesoriilor aferente obligatiilor
fiscale contestate initial, potrivit principiului de drept accesoriul urmeaza principalul.

3.10. Contestatia se depune in termen de 45 de zile de la data comunicérii actului administrativ fiscal, cu
exceptia situatiei in care actul administrativ fiscal atacat nu cuprinde unul dintre urmatoarele elemente:

a) posibilitatea de a fi contestat;

b) termenul de depunere a contestatiei;

¢) organul fiscal la care se depune contestatia. In acest caz contestatia poate fi depusé in termenul de 3 luni de la
data comunicarii actului administrativ fiscal. [...]

12.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

a) nedepusa la termen, in situatia in care aceasta a fost depusa peste termenul prevazut de lege [...].”

- Legea nr.134/2010 privind Codul de procedura civila, republicata, stipuleaza:

“art. 181- Calculul termenelor

(1) Termenele, in afara de cazul In care legea dispune altfel, se calculeaza dupa cum urmeaza: (...
2. cand termenul se socoteste pe zile, nu intra in calcul ziua de la care ihcepe sa curga termenul, nici ziua cand
acesta se implineste;(...).

(2) Cénd ultima zi a unui termen cade intr-o zi nelucratoare, termenul se prelungeste pana in prima zi
lucratoare care urmeaza.

art. 182 - implinirea termenului

(1) Termenul care se socoteste pe zile, saptaméni, luni sau ani se implineste la ora 24,00 a ultimei zile in
care se poate indeplini actul de procedura.

(2) Cu toate acestea, daca este vorba de un act ce trebuie depus la instanta sau intr-un alt loc, termenul se
va implini la ora la care activitatea inceteaza in acel loc in mod legal, (...).

art. 183 - Actele depuse la posta, servicii specializate de curierat, unitati militare sau locuri de
detinere

(1) Actul de procedura depus induntrul termenului prevazut de lege prin scrisoare recomandata la oficiul
postal sau depus la un serviciu de curierat rapid ori la un serviciu specializat de comunicare este socotit a fi facut
n termen.

(2) Actul depus de partea interesata induntrul termenului prevazut de lege la unitatea militard ori la
administratia locului de detinere unde se afla aceasta parte este, de asemenea, considerat ca facut in termen.

(3) In cazurile prevadzute la alin. (1) si (2), recipisa oficiului postal, precum si inregistrarea ori atestarea
facuta, dupa caz, de serviciul de curierat rapid, de serviciul specializat de comunicare, de unitatea militara sau de

32



administratia locului de detinere, pe actul depus, servesc ca dovada a datei depunerii actului de cétre partea

interesata.

Decizia _de impunere nr. ...a fost comunicata societatii comerciale ...S.A. direct, sub
semnatura, fiind confirmata de primire la data de 29 noiembrie 2017 potrivit stampilei societatii
si a amprentei olografe aplicate de directorul economic pe adresa de transmitere a actului
administrativ fiscal in cauza.

Comunicarea s-a facut in conformitate cu prevederile art.47 alin.(8) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, respectiv primirea sub semnatura a actului
administrativ fiscal.

S.C. ...S.A. a transmis prin posta in data de 29.05.2018 completarea nr.... la contestatia
formulata initial care a fost transmisa prin posta in data de 12.01.2018 si inregistrata la
AJ.F.P...subnr.....

Trebuie retinut ca, prin completarea mai sus mentionata, societatea isi majoreaza
pretentiile contestand si impozitul pe profit in suma de .... lei stabilit prin Decizia de impunere
nr. ....

In acest sens, conform prevederilor legale precum si datei de comunicare - respectiv 29
noiembrie 2017 - a actului administrativ fiscal contestat prin aceasta majorare de pretenti,
termenul legal de 45 de zile de depunere a contestatiei a inceput prin urmare in data de 30
noiembrie 2017 (a doua zi de la pimirea deciziei contestate), iar ultima zi de depunere in
termen era in data de 15 ianuarie 2018, majorarea de pretentii facandu-se prin completarea
inregistrata la DGRFP Ploiesti in data de 29 mai 2018.

Prin urmare, se retine ca, in raport cu data comunicarii Deciziei de impunere nr..., data
limita de depunere a contestatiei - inclusiv a eventualelor majorari de pretentii - era 15 ianuarie
2018, avand in vedere calculul (efectuat in conformitate cu art.181 - 183 din Codul de
procedura civila) pentru termenul de 45 de zile de la data comunicarii actului administrativ fiscal
susceptibil de a fi contestat in speta, iar petenta a transmis contestatia privind impozitul profit in
suma de ... lei prin posta in data de 29 mai 2018, depasind astfel termenul legal de depunere a
contestatiei privind majorarile de pretentii, intrucat, conform pct.3,8 din Ordinul A.N.A.F.
nr.3741/2015 : ”Cand contestatorul isi majoreaza pretentiile, dispozitiile procedurale privind termenul de
depunere a contestatiei se aplica corespunzator pentru diferentele contestate suplimentar.”

In aceastad situatie, in spetd devin incidente prevederile art.280 alin.(1) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare
coroborate cu prevederile pct.12.1 din Ordinul A.N.A.F. nr.3741/2015 privind Instructiunile
pentru aplicarea titlului VIl din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, mai sus
citate.

De asemenea, se retine ca neexercitarea caii de atac in termenul legal atrage decaderea,
astfel incat S.C. ...S.A. a pierdut dreptul procesual ca urmare a neexercitarii sale inauntrul
termenului statornicit de lege si faptului ca spetei ii sunt aplicabile si prevederile art.185 alin.1

din Legea nr.134/2010, unde se stipuleaza : “Cand un drept procesual trebuie exercitat intr-un anumit
termen,nerespectarea acestuia atrage decaderea din exercitarea dreptului, in afard de cazul in care legea
dispune altfel. Actul de procedura facut peste termen este lovit de nulitate.”

Potrivit doctrinei, decaderea are ca efect principal stingerea tuturor posibilitatilor de
punere in valoare a dreptului neexercitat in termenul legal.

Intrucat contestatara nu a respectat conditiile procedurale privitoare la termen, a decézut
din dreptul de a i se solutiona pe fond contestatia formulata.

Tinand cont de faptul ca termenul pentru exercitarea caii administrative de atac prevazut
de art.270 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, are caracter expres, nerespectarea acestuia fiind sanctionata cu
decaderea si retindndu-se culpa procedurala in care se afla contestatara, urmeaza a se
respinge ca nedepusa in termen contestatia formulata de S.C. ...S.A. din ..., pentru impozitul
pe profit in suma de ... lei stabilit prin Decizia de impunere nr. ...

IV. Concluzionadnd analiza pe fond a contestatiei formulatd de S.C. ..S.A. din ...,
mpotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor
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de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr....emisa de A.J.F.P. ...
— Inspectie Fiscala, precum si impotriva Deciziei referitoare la obligatiile fiscale accesorii
reprezentdnd dobanzi si penalitati de intarziere nr.... emisa de A.C.M. consitutita la nivelul
Regiunii Ploiesti — Serviciul Evidenta pe Platitor, in conformitate cu prevederile art. 279 alin.(1)
din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, se

DECIDE:
1. Respingerea contestatiei ca neintemeiata pentru suma de ... lei, reprezentand:

- ... lei reprezentand impozit pe profit suplimentar;
- ... lei reprezentand accesorii aferente impozitului pe profit suplimentar.

2. Respingerea ca nedepusa in termen a contestatie pentru suma de ... reprezentand
impozit pe profit suplimentar.

3. Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac, dar poate
fi atacata la instanta judecatoreasca de contencios administrativ competenta, in termen de 6
(sase) luni de la data comunicarii, conform prevederilor legale.

DIRECTOR GENERAL
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