MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
A JUDETULUI ......

DECIZIA NR. 14
din 03.02.2009
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C. .....S.R.L. din localitatea ...... ,
judetul ...... , inregistrata la Directia Generalad a Finantelor Publice
a judetului ...... sub nr. ...... din 12.01.2009

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului ...... a fost
sesizatda de Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice a judetului ...... prin adresa nr. ...... din 12.01.2009, inregistrata
la Directia Generald a Finantelor Publice a judetului ..... sub nr. ...... din
12.01.2009, cu privire la contestatia formulata S.C. ......S.R.L. din localitatea ...... ,
..., Judetul .......

Societatea contesta Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscala nr. ...... din 28.11.2008,
inregistratd la Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice a judetului ...... sub nr. ... din 28.11.2008, emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala incheiat la data de 26.11.2008, inregistrat sub nr.
...... din 28.11.2008, privind suma de ......lei, reprezentand:

- e lei, reprezentand TV A respinsa la rambursare;
S lei majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Contestatia a fost depusd in termenul prevazut la art. 207 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute la art.205
si 209 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscald, republicata, Directia Generala a Finantelor Publice a judetului ...... este
investita sa se pronunte asupra contestatiei.

I. S.C. ...S.R.L. prin contestatia formulata precizeaza ca a
efectuat in regie proprie lucrari de extindere si supraetajare a unei constructii
destinatd a fi spatiu comercial, unic punct de lucru, conform Autorizatiei de
construire nr. ......din 24.06.2003.

Contestatoarea sustine ca aceastd constructie a fost realizata partial
in perioada 01.06.1999 — 31.05.2003 in regie proprie, potrivit Autorizatiei de
construire nr. ...... din 01.06.1999.

De asemenea, mentioneaza ca emiterea Autorizatiei de construire
nr. ... din 24.06.2003 de catre Primaria municipiului ...... s-a efectuat in baza
proiectului nr. 21 ,,Extindere si supraetajare spatiu comercial” si expertizei tehnice
in care sunt prezentate caracteristicile de baza ale constructiei.

Societatea precizeaza ca la data expirdrii Autorizatiei de construire
nr. ... din 24.06.2003, respectiv 23.06.2007, a fost eliberat de catre Primaria



municipiului ...... Procesul verbal de receptie la terminarea lucrdrilor, ...... din
13.07.2007, si Certificatul de atestare a edificarii / extinderii constructiei, nr.
...... din 31.07. 2007 in baza carora constructia a fost inscrisé in cartea funciara, in
1996 repubhcata si intabulata pe societate, conform incheierii nr. ... din
03.10.2007.

Totodatd, precizeazd ca 1n baza documentatiei prezentate,
constructia este luatd in evidenta Serviciului de impozite si taxe locale, platind
impozit pe cladiri.

Contestatoarea precizeaza ca nu i s-a adus la cunostintd Cartea
drepturilor si obligatiilor contribuabililor, iar inspectia fiscald a fost efectuatda in
zilele de 25 si 26 noiembrie 2008 la sediul AFPC ...... si nu in ziua de 26.11.2008
la sediul social al contribuabilului, asa cum se mentioneaza 1n raportul de inspectie
fiscala.

De asemenea, precizeaza ca la data de 30.09.2008 societatea nu
avea nici un salariat angajat pe baza de contract de munca, nu are deschis punct de
lucru pe strada ...... , 1ar devizul de lucrari care sta la baza autorizatiei de construire
nr. ... din 24.06.2003 este in valoare de ...... lei fara TVA si nu de ...... lei, asa
cum se mentioneaza in actele de control.

Societatea sustine ca atat la data controlului, cit si in prezent,
parterul constructiei din strada ............ se afla 1n lucru, fiind efectuate lucrari de
finisare si amenajare, iar etajul 1, nefinisat total, destinat pentru spatii
administrative, este amenajat provizoriu ca locuintd de serviciu, unde locuiesc
impreuna cu familia, conform Contractului ...... din 28.12.2007, iar mansarda este
la rosu, numai cu geamuri $i acoperis, fard scari pentru urcare.

Contestatoarea recunoaste ca exista doar vreo doua sau trei facturi
care contin produse care nu au legatura cu activitatea economica a societatii.

De asemenea, mentioneaza ca factura mentionatd la pozitia 9 din

anexa nr. 6 a raportului de inspectie fiscala este emisa de S.C. ......S.R.L. ...... si nu
de S.C. ...... SR.L. ... , 1ar la pozitia 11 din aceeasi anexa, se mentioneaza ca
reprezintd ,,vopsea fatada” in loc de gresie si faianta, asa cum reiese din factura nr.
...... din 24.07.2007 emisa de S.C. .....S.R.L. ......, iar la pozitiile 23 si 24 se
mentioneazd ca facturile au fost emise de S.C. ...... S.RL. ...... si nu de S.C. ......
SR.L. ...

Totodata, sustine ca Nota explicativa si Punctul de vedere privind
constatarile fiscale i-au fost date spre semnare in condifii improprii si sub presiune,
inspectorii grabindu-se, fara a 1 se pune la dispozitie Situatia taxei pe valoarea
adaugata deductibild aferenta achizitiilor efectuate 1n interesul personal al
administratorului.

II. Prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ...... din 28.11.2008,
inregistrata la Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice a judetului ...... sub nr. ...... din 28.11.2008, emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala incheiat la data de 26.11.2008, inregistrat sub



nr. ...... din 28.11.2008, organele de control, in urma verificarii efectuate la S.C.
...... S.R.L., pentru perioada 01.01.2005 — 30.09.2008, au respins la rambursare
taxa pe valoarea adaugata in suma de ...... lei.

Potrivit actelor de control societatea are un singur actionar, ...... ,
care are si calitatea de administrator.

Organele de control au constatat ca Tn anul 2007 si In perioada
01.01.2008 — 30.09.2008 societatea nu a realizat nici o cifra de afaceri, acesta fiind
zero, iar in anul 2005 aceasta a fost de ...... lei si In anul 2006 a fost de ...... lei. In
toatd aceasta perioadad societatea a inregistrat pierdere §i are un singur angajat cu
contract de munca.

In urma verificarii efectuate, s-a constatat ci la data de 30.09.2008
societatea a evidentiat in contul 371 marfuri in suma de ...... lei. Organele de
control au constatat cd acestea lipsesc din gestiune, societatea intrerupand
activitatea la data de 30.06.2006, iar administratorul societdtii, prin nota
explicativa data a declarat ca sunt lipsa din anumite motive.

In baza prevederilor art. 128 alin. 4 lit. d din Legea nr. 571/2003,
coroborate cu prevederile art. 137 alin. 1 lit. a si art. 21 alin. 4 lit. ¢ din acelasi act
normativ, organele de control au stabilit cad pentru lipsa Tn gestiune societatea
datoreaza o taxa pe valoarea addugatd in suma de ...... lei (......x 19 %), suma ce a
fost respinsa la rambursare.

De asemenea, organele de control au constatat ca societatea a

efectuat lucrari de constructie si modernizare la spatiul din strada ...... , conform
Autorizatiei de construire nr. ...... din 24.06.2003, lucrari ce au fost efectuate in
regie, avand la baza Devizul de lucrari in valoare de ...... lei.

In urma verificarii efectuate s-a constatat ci la data controlului
parterul spatiului era destinat unui spatiu comercial, iar etajul I s1 mansarda, care
reprezinta 2/3 din suprafata construitd, au destinatie de locuinta personala.

In baza celor constatate, organele de inspectie fiscald au procedat la
estimarea achizitiilor care nu au legaturd cu activitatea economicd a societdtii,
conform prevederilor art. 67 alin. 1 din O.G. nr. 92/2003, 1n valoare de ...... lei si
TVA de .....lei.

Organele de control au considerat ca aceste achizitii nu sunt
efectuate in interesul desfdsurdrii activitdtii societatii, fiind incalcate prevederile
art. 145 alin. 3 lit. a din Legea nr. 571/2003, si au calculat o taxa pe valoarea
adaugata suplimentara de ......lei, suma ce s-a respins la rambursare.

Pentru neplata in termen a taxei pe valoarea adaugata in suma de
...... lei, organele de control au stabilit ca societatea datoreaza majorari de intarziere
in sumade ...... lei.

III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si
avand in vedere motivatiile petentei, in raport cu actele normative in
vigoare pentru perioada verificatia, s-au retinut urmaéitoarele:

1. Referitor la taxa pe valoarea adiaugata in suma de ...... lei si
majoririle de intarziere aferente de ...... lei, cauza supusa solutionarii este



daca organul de solutionare se poate pronunta asupra cauzei in conditiile in
care societatea depune documente noi, neavute in vedere de organele de
control.

In fapt, organele de control au constatat cd n perioada verificata
societatea a efectuat lucrdri de constructie si modernizare la spatiul din strada ...... ,
conform Autorizatiei de construire nr. ...... din 24.06.2003, lucrari ce au fost
efectuate 1n regie, avand la baza Devizul de lucrari in valoare de ...... lei.

In urma verificarii efectuate s-a constatat ci parterul spatiului este
destinat unui spatiu comercial, iar etajul I si mansarda, care reprezinta 2/3 din
suprafata construitd, au destinatie de locuintd personalda, motiv pentru care
organele de control nu au admis la deducere taxa pe valoarea adaugata tn suma de
...... lei, reprezentand diverse bunuri achizitionate n perioada 2006 — 2008, in baza
facturilor prezentate in anexa nr. 3 la actul de control.

Asa dupa cum rezulta din documentele existente la dosarul cauzei,
in perioada 2006 — 2007 societatea a achizitionat diverse bunuri cum ar fi hidrofor,
tamplarie PVC, usi, lambriu, robinete, centrald termicd, radiatoare, aragaz,
combina frigorifica etc., iar in anul 2008 gaz metan, in suma totala de ...... lei,
pentru care a dedus TV A aferenta de ......lei.

In drept, sunt aplicabile prevederile art. 145 alin. (3) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile ulterioare, unde se stipuleaza
urmatoarele:

»Art. 145

(3) Daca bunurile si serviciile achizitionate sunt destinate
utilizarii in folosul operatiunilor sale taxabile, orice persoand impozabila
inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea adiaugata are dreptul sa deduca:

a) taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitata, aferenta
bunurilor care i-au fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, si pentru
prestarile de servicii care i-au fost prestate ori urmeaza sa ii fie prestate de o
alta persoana impozabila;”

In urma modificarilor ce au avut loc, aceste prevederi au urmatorul
continut:

»Art. 145

(2) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa
aferenta achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizirii in folosul
urmatoarelor operatiuni:

a) operatiuni taxabile;”

Din textele de lege mentionate se retine cd orice persoana
impozabild are dreptul sd deducd taxa pe valoarea addugata aferenta achizitiilor
daca acestea sunt utilizate in folosul operatiunilor taxabile.

Organele de control au constatat ca parterul spatiului este destinat
unui spatiu comercial, iar etajul I si mansarda, care reprezintd 2/3 din suprafata
construitd, au destinatie de locuinta personald, motiv pentru care nu au admis la



deducere taxa pe valoarea adaugata Tn suma de
mentionate.

...... lei, aferenta achizitiilor

Potrivit documentelor existente la dosarul cauzei, organele de
control nu au admis la deducere taxa pe valoarea addugatd in suma de ...... lei,
aferentd achizitiilor efectuate in scop personal de administratorul societatii, in baza
urmatoarelor facturi:

Lei
Nr. | DATA NUMARUL SI DENUMIRE VALOARE | TVA
Crt. DATA FACTURII | BUNURI FARATVA
ACHIZITIONATE
AUGUST 2006 | ++v e Hidrofqr, bat'erie ____________
1 bucatarie, baie, lavoar
2 | SEPTEMBRIE2006 | ...... BCA66MC | .0 | ...
3 | SEPTEMBRIE2006 | ... ... Polistiren, teavda, cot | ... | ... ...
4 | SEPTEMBRIE2006 | ...... BCA77MC | L
5| OCTOMBRIE2006 | ... ... BCA44MC | ... |
6 | DECEMBRIE2006 | .. .. .. Plasa, Fe beton | .. ... | ......
7 | DECEMBRIE2006 | .. .... Febeton300kg | ... | ......
8 MAI2007 | ...... Lambriu 80 buc | ... | ...,
9 MAI2007 | .., Tabla, accesorii, geam | . = | ..
10 IULIE2007 | ...... 4 buc usi interior | | ...,
11 IULIE2007 | ...... Gresie, faianta | . | ...,
...... Cada hidromasaj, e e
12 IULIE 2007 bideu, vas WC, lavoar
etc.
Gl wommer | Combina frigorifics, | ... | ......
aragaz
14 IULIE2007 | ...... Tﬁliplirie pvC
15 IULIE2007 | ...... Tamplarie PVC | .0 | ...
16 IULIE2007 | ...... Tamplarie PVC | .0 | ...
17 IULIE2007 | ...... Tamplarie PVC | .0 | ...
18 AUGUST 2007 | ...... 10 buc usi interioare | .. | ... ..
19 AUGUST 2007 | ...... 2 buc usi aluminiv | | ...
20 | SEPTEMBRIE2007 | ... .. Materiale constructie | ... | ... ..
21 | SEPTEMBRIE2007 | .. .... Robinete, cot, teava | | ..
22 | OCTOMBRIE2007 | ...... Pervaz 12.9m | ... | ... ...
23 | OCTOMBRIE2007 | .. .... Centrala termica | ... | ... ...
24 | OCTOMBRIE2007 | .. .... Radiatoare 9 buc | | ...
25 | NOIEMBRIE2007 | ...... Conductor400ML | ... | ... ...
26 | NOIEMBRIE2007 | ... ... Chiuvetd inox, calorifer | . .. | .. ...
27 | IANUARIE2008 | ... Gaz L
28 | IANUARIE2008 | ... .. Gaz 0 L
29 APRILIE2008 | ... .. Gaz
30 MAI2008 | ...... Gaz ||
31 IUNIE2008 | ...... Gaz ||




|| rtoraL | | |

Potrivit documentelor existente la dosarul cauzei, prin Autorizatia
de construire nr. ...... din 24.06.2003, emisa de Primaria municipiului ...... , S-a
autorizat executarea lucrarilor de extindere, constructie si supraetajare pe terenul
situat in municipiul ...... , strada ...... fn.

Asa dupa cum rezulta din documentele existente la dosar, receptia
lucrarii de extindere si supraetajare a spatiului, prevazute in Autorizatia de
construire nr. ...... /2003, s-a efectuat In baza Procesului verbal de receptie la
terminarea lucrarilor ...... din 13.07.2007, unde se face precizarea ca lucrarile care
nu au fost executate sunt mentionate in anexa nr. 2, anexa care nu se afld la dosarul
cauzei.

Din tabelul prezentat rezultd ca unele bunuri au fost achizitionate
dupa data de receptiei si termindrii lucrarilor, respectiv 13.07.2007, si ca o parte
din bunurile achizitionate pot fi utilizate pentru activitatea de constructie si
extindere a spatiului, o parte Tnsd, cum ar fi combina frigorifica, aragaz, gaz metan
etc. nu sunt de natura investitiei efectuate. Pentru aceste din urma bunuri, organele
de control nu vin cu argumente concrete si nu precizeaza considerentele care au
dus la concluzia ca acestea nu au fost achizitionate pentru a fi utilizate in interesul
desfdsurarii activitatii societatii.

In urma verificarii efectuate s-a constatat ci la data controlului
parterul spatiului era destinat unui spatiu comercial, iar etajul I si mansarda, care
reprezintd 2/3 din suprafata construita, au destinatie de locuinta personald, si ca
bunurile aprovizionate in baza facturilor mentionate in tabelul prezentat nu au fost
achizitionate pentru a fi utilizate 1n interesul desfasurarii activitdtii societatii.

Potrivit actelor de control, societatea are un singur actionar, ...... ,
care are si calitatea de administrator, iar Tn anul 2007 si in perioada 01.01.2008 —
30.09.2008 nu a realizat nici o cifra de afaceri, acesta fiind zero, iar in anul 2005
aceasta a fost de ...... lei si in anul 2006 a fost de ...... lei. In toata aceastd perioada
societatea a inregistrat pierdere si are un singur angajat cu contract de munca.

Prin contestatia formulata, contestatoarea recunoaste ca exista doar
vreo doud sau trei facturi care contin produse care nu au legaturd cu activitatea
economica a societdtii, fard insa sa precizeze care sunt aceste produse.

De asemenea, sustine cd atat la data controlului, cét si in prezent,
parterul constructiei se afld in lucru, fiind efectuate lucrari de finisare si amenajare,
iar etajul 1, nefinisat total, destinat pentru spatii administrative, este amenajat
provizoriu ca locuintd de serviciu, unde locuiesc impreund cu familia, conform
contractului ...... din 28.12.2007, iar mansarda este la rosu, numai cu geamuri si
acoperis, fara scari pentru urcare.

Contestatoarea depune in sustinerea cauzei Contractul de inchiriere
...... din 28.12.2007, inregistrat la Administratia Finantelor Publice ...... sub nr.
....din 12.12.2008, prin care societatea ......S.R.L., avand ca asociat unic pe ...... ,
care are si calitatea de administrator al firmei, a Tnchiriat persoanelor fizice ...... si
...... etajul I, in vederea folosintei pentru locuintd, din constructia situatd in
municipiul ...... , Sstr. ... , .., proprietatea societdtii, conform Autorizatiei de



construire nr. ...... din 24.06.2003, pe o perioada nedeterminatd, Tncepand cu data
de 01.01.2008.

Conform contractului depus de contestatoare in sustinerea cauzei,
societatea a inchiriat asociatului unic ...... , care are si calitatea de administrator,
etajul I a cladirii. In urma verificarii efectuate, organele de control au constatat c
etajul I si mansarda sunt destinate ca locuintd personald, fard sa prezinte concret
considerentele care au fost avute n vedere.

Potrivit art. 213 alin. (4) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedurd fiscala, ,,(4) Contestatorul, intervenientii sau
imputernicitii acestora pot si depunid probe noi in sustinerea cauzei. in
aceasta situatie, organului fiscal emitent al actului administrativ fiscal atacat
sau organului care a efectuat activitatea de control, dupa caz, i se va oferi
posibilitatea sa se pronunte asupra acestora.”

In legatura cu aplicarea acestui articol, punctul 182.1 din Normele
metodologice de aplicare a acestei ordonante, aprobate prin Hotirarea
Guvernului nr. 1050/2004, precizeaza:

,»»182.1. in temeiul art. 182 alin. (4) din Codul de procedura
fiscala, contestatorul, intervenientii si/sau imputernicitii acestora, in fata
organelor de solutionare a contestatiilor, se pot folosi de orice probe noi
relevante, chiar daca acestea anterior nu au fost cercetate de organele de
inspectie fiscala.”

Din textele de lege mai sus prezentate se retine cd petentul poate
depune 1n sustinerea cauzei documente noi si probe noi, chiar daca acestea anterior
nu au fost cercetate de organele de inspectie fiscala.

De asemenea, se retine cd 1n aceasta situatie organului care a
efectuat activitatea de control 1 se va oferi posibilitatea sa se pronunte asupra
acestora.

Potrivit art. 64 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala republicata,

»Forta probantd a documentelor justificative si evidentelor
contabile

Documentele justificative si evidentele contabile ale
contribuabilului constituie probe la stabilirea bazei de impunere. In cazul in
care exista si alte acte doveditoare, acestea vor fi luate in considerare la
stabilirea bazei de impunere.”

Avand in vedere ca societatea depune documente noi, respectiv
Contractul de inchiriere ...... din 28.12.2007, si tinand cont de faptul ca prin actul
de control nu se prezinta concret, pentru toate bunurile, considerentele ce au stat la
baza concluziei ca acestea nu au fost utilizate n folosul operatiunilor taxabile, se
va desfiinta Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscald nr. ...... din 28.11.2008, inregistrata la Activitatea de
Inspectie Fiscald din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului
...... sub nr. ...... din 28.11.2008, emisa in baza Raportului de inspectie fiscald
incheiat la data de 26.11.2008, nregistrat sub nr. ...... din 28.11.2008, privind
suma de ...... lei, reprezentand TV A respinsa la rambursare, urmand ca printr-o alta



echipa sd se procedeze in termen de 30 de zile de la comunicare la punerea in
executare a prezentei decizii pentru suma desfiintatd, strict pentru aceeasi
perioada, si sa emitd un nou act administrativ fiscal care va avea in vedere cele
precizate in aceastd decizie si prevederile legale aplicabile in speta.

In drept, se face aplicarea prevederilor art. 216 (3), ,.Solutii asupra
contestatiei” din O.G. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
potrivit cdrora:

»(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul
administrativ atacat, situatie in care urmeaza si se incheie un nou act
administrativ fiscal care va avea in vedere strict considerentele deciziei de
solutionare.”

La reverificarea creantei fiscale contestate, pentru care s-a dispus
desfiintarea actelor atacate, se vor avea in vedere prevederile pet. 102.5 din
Normele metodologice de aplicare a Ordonantei Guvernului nr. 92/2003, aprobate
prin H.G. nr. 1050/2004, unde se precizeaza:

,,102.5. In cazul in care, ca urmare a desfiintarii actului
administrativ conform art. 185 alin. (3) din Codul de procedura fiscala, este
necesara reverificarea unei perioade impozabile, aceasta se va efectua de
citre o alta echipa de inspectie fiscala decat cea care a incheiat actul
contestat”,

si prevederile pct. 12.7 din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, Anexa nr.
1, aprobate prin Ordinul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 519/2005,
unde se stipuleaza:

»12.7. Decizia de desfiintare va fi pusa in executare in termen
de 30 de zile de la data comunicarii, iar verificarea va viza strict aceeasi
perioada si acelasi obiect al contestatiei pentru care s-a emis decizia, inclusiv
pentru calculul accesoriilor aferente.”

Avand 1n vedere principiul de drept ,accesorium sequitur
principale” (accesoriul urmeaza principalul), se va desfiinta Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ......
din 28.11.2008, inregistrata la Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul Directiei
Generale a Finantelor Publice a judetului ...... sub nr. ...... din 28.11.2008, emisa in
baza Raportului de inspectie fiscald incheiat la data de 26.11.2008, inregistrat sub
nr. ...... din 28.11.2008, si pentru majorari de intarziere in suma ...... lei, aferente
taxei pe valoarea adaugatd, urmand ca organele de inspectie fiscald, prin alta
echipd sa procedeze in termen de 30 de zile de la comunicare la punerea in
executare a prezentei decizii pentru suma desfiintatd, strict pentru aceeasi
perioada, si sa emitd un nou act administrativ fiscal care va avea in vedere cele
precizate in aceastd decizie si prevederile legale aplicabile in speta.



2. Referitor la taxa pe valoarea adaugatid in suma de ...... lei,
cauza supusa solutionarii este daca Directia Generald a Finantelor Publice a
judetului ...... se poate pronunta asupra acestui capit de cerere, in conditiile
in care societatea si-a retras contestatia pentru aceasta suma.

In fapt, prin adresa nr. 1 din 23.01.2009, inregistrati la Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului ...... sub nr. ..din 23.01.2009,
contestatoarea comunica cd 1isi retrage contestatia pentru suma de ... lei,
reprezentand taxa pe valoarea adaugata.

In drept, dispozitiile art. 208 din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, precizeaza urmatoarele:

,Retragerea contestatiei

(1) Contestatia poate fi retrasd de contestator pana la
solutionarea acesteia. Organul de solutionare competent va comunica
contestatorului decizia prin care se ia act de renuntarea la contestatie.

(2) Prin retragerea contestatiei nu se pierde dreptul de a se
inainta o0 noud contestatie in interiorul termenului general de depunere a
acesteia.”

In ceea ce priveste acest articol, Instructiunile pentru aplicarea
titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscald, republicatd, aprobate prin Ordinul Agentiei Nationale de Administrare
Fiscalad nr. 519/2005, la pct. 4.3 stipuleaza:

,»4.3. Organul de solutionare competent va comunica decizia
prin care ia act de renuntarea la contestatie dupa expirarea termenului
general de depunere a contestatiei.”

Prin urmare, Directia Generala a Finantelor Publice a judetului ......
constatd renuntarea de citre S.C. .....S.R.L. din localitatea ...... la contestatia
formulatd impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ...... din 28.11.2008, inregistrata la
Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice
a judetului ...... sub nr. ...... din 28.11.2008, emisd in baza Raportului de inspectie
fiscald incheiat la data de 26.11.2008, inregistrat sub nr. ...... din 28.11.2008,
privind suma de ...... lei, reprezentand taxa pe valoarea adaugata.

Pentru considerentele prezentate i in temeiul prevederilor art. 145
alin. (3) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile ulterioare,
art. 64, 208 si 213 alin. (4) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscald, punctele 102.5 si 182.1 din Normele metodologice de
aplicare a Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
aprobate prin Hotardrea Guvernului nr. 1050/2004, punctele 4.3 si 12.7 din
Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscald, aprobate prin Ordinul Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 519/2005, coroborate cu art. 216 din Ordonanta



Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedurd fiscala, cu modificarile si
completdrile ulterioare, se

DECIDE:

- Desfiintarea Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscald nr. ...... din 28.11.2008,
inregistratd la Activitatea de Inspectie Fiscald din cadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice a judetului ...... sub nr. ...... din 28.11.2008, emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala incheiat la data de 26.11.2008, inregistrat sub nr.
...... din 28.11.2008, privind suma de ......lei, reprezentand:

e lei taxa pe valoarea addugata;

- e lei, majordri de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata;
urmand ca organele de inspectie fiscala, prin altd echipa, sd procedeze la
reanalizarea acestora, strict pentru aceeasi perioada, si sd emitd un nou act
administrativ fiscal, avand 1n vedere cele precizate n decizie si prevederile legale
aplicabile 1n speta.

Punerea 1n executare a prezentei decizii, pentru sumele pentru care
s-a dispus desfiintarea, va fi efectuatd in termen de 30 de zile de la data
comunicdrii prezentei, de catre o alta echipa de inspectie fiscalda decat cea care a
emis decizia de impunere contestata si desfiintatd prin prezenta decizie.

- Directia Generala a Finantelor Publice a judetului ...... ia act de
renuntare la contestatia formulatd de S.C. ... S.R.L. din localitatea ......
impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr. ...... din 28.11.2008, inregistrata la Activitatea de
Inspectie Fiscala din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului
...... sub nr. ...... din 28.11.2008, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala
incheiat la data de 26.11.2008, inregistrat sub nr. ...... din 28.11.2008, privind
suma de ......lei, reprezentand taxa pe valoarea adaugata.

Prezenta decizie poate fi atacatd la Tribunalul ...... , In termen de 6
luni de la data comunicarii, conform procedurii legale.
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