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Dosar nr. < - /2006
Operator de date cu caracter personal nr.” .

. ROMANIA
" TRIBUNALUL VALCEA '
SECTIA COMERCIALA SI'DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV.
‘ Completul specializatin coritencios administrativ 51 ﬁscal
- SENTINTA Nr. :
. Sedmtapubhca din . .2008
‘ R Cornpletul const1tu1t din:
T Presedinte Y
.Judecdtor« . L
Grefier«. . _ ;
" Pe rol fiind solutlonarea contestanel formu}at&de catré eontestatoarea S.C.. -
S.R.L. din comuna NICOLAE _BALCESTY - prin l:chldatorjt.umar S. C
( ~ S.R.L. cu sediul in- Rm. Vélcea, strada Daniil Ionescu, nr.

_judetul: Valcea, -in contradictoriu ¢u intimatele AUTORITATEA NATION ALA A
 VAMILOR, cu sedlul in Bucuregti, strada matei Millo, nr.13, sector 1, DIRECTIA”

REGIONALA VAMALA CRAIOVA, cu sediul in Craioya, strada- Caracal nr.243; judegul
Vilcea, DIRECTIA JUDETEANA PENTRU ACCIZE . SI OPERATIUI\I VAMALE

"VALCEA cu sedlul in Rm. Vilcea; strada Ion Referendaru. nr. 10, judetul Valcea i

DIRECTIA GENERALA ‘A FINANTELOR' PUBLICE A JUDETULUI VALCEA. cu

- sediul in Rm. Vilcea, strada G-ral. Magheru, nr.17, judetul . Valcea impotriva deciziei

ar. X 2006, emisa de catre D.G.F.P. Valcea si a deciziei nr.” /7 ..2005 emisa de

: catre Dlrectra Regionala Vamald Craiova.— Biroul Vamal Rm. Vilcea.

.La apelul nominal facut:in sedmta‘publlca a raspuns consilier juridic Pimea Denise,

pentru D.G.F.P. Vilcea, lipsa fiind celelalté parti, reclamanta avand termen in cupo$t1nta :
", Procédura legal 1ndep11mta - S

S-a facut referatul cauzei de catre- greﬁer care Invedﬁreaza ca reclamanta a depus la
dosar dovada achitdrii onorariului definitiv pentru expertiza contablla éfectuatd in cauza -
ordlnul de platd nr. / 2008, " ‘ )

‘La mtrebarea instantei, reprezentanta D. G F. P Valcea aratd ¢a namai are alte acte de
depus astfel ca tnbunalul constatd cd . cercetarea Judecatoreasca este incheiaid, cauza '
aflandu-se in staré de judecata, acorda cm antul pe fond. -

- Consilier juridic Pirnea Denisa,- av and cuv antul ‘pentru parata "'D.G.E.P. Vilcez,
solicitd resplngerea actiunil reclamantei si mentinerea actelor admm1strat1ve atacéte, pentru
motwele formulate in scns prin intdmpinare. -

: - INSTANTA :
Dellberand constatd urmatoarele; -
Prin cererea inregistrata la- data’ de ,3.11 2006 reelamanta SC
SRL dm comuna Nicolae — Balcescu - “prin -Tichidator _]udlClaI' S.C.
" S.R.L. Rm; Vilcea'a chemat in judecata Directia Remonala
Vamala Cralova - Brroul Vamal Rm. 'V albea solicitaind anularea Deciziei nr. . dia '
2006, emisi de Directia Generala a Fmantelor Publice Valcea si a- Decmel or. o din
..2005, emisd de Dlrectla Regionala C raiova — Birou! Vamal Rm Valcea
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. In motivareza:; actiunii, re‘cl'an;aﬁta' ‘aratd c@ Directia Generald a Vamilor — Biroul
' .;f_na,l Rm: Vileea a emis- actele constatatoare nr. © T din N 2000 privind taxele
amale si alte drepturi ‘cuvenite bugetului de stat in cuantum de iei ROL
~ datorate -de "SC | - SRL, _iar ulterior prin Decizia- nr.
/ 2005 emisa dé¢ Directia Regionald Vamala ‘Craiova — Biroul Vamal Rm. Vélcea

sea.-instituit in sarcita reclamantei obligatia de plata a ‘sumei de lei RON,

_ieprezentﬁﬁli' dobanzi -calculate pentru’ perioada 2000 (data emiterii actelor

constatatoare) — 2002 {data achitarii intregutui debit), dobénzi si penalitti solicitate
* “pentru- prima dafa in 'mad, legal prin Decizia'nr. /2003, aceasta fiind singura cale de
. individualizare §i impunere; infrucat reprezintd titlu de creant, cu toate ¢a dreptul Directiel

Regionale- Vamale Craiova — Biroul Vamal Rm. Vilcea de a cere dobanzile si penalitatile
© s-a prescris, -intrucat potrivit art. 187 §i urm. din Codul vamal republicat, ,termenul de

prescriptie a dreptului de a cere plata”taxelor vamale este de 5 ani'si curge de la data "~

" Acceptarii §i inregistrard declaratiei v.amé_llet de import”, declaratia vamala de import fiind

" inregistrata si acceptatd la data de 02.05.1997; iar-prin actele constatatoare din 2000, |

Biroul Vamal Valcea a constatat si individualizat doar creanta provenind din TVA si taxele
" 'vamale fird accesorii ale acestora. . ' .

- Mai arata reclamanta c& debitul principal a fost achitat cu O.P. ni. . din - ...2002,
accesoriile fiind solicitate doar la data de .  .2005 prin Decizia nr. 259, dreptul de a
“solicita- accesoriile prescriindu-se in termren de 5 ani, respectiv la data de .2002,

_precizand.ca impotriva deciziej nr. din ™ ..2005 a_,fonnulat"contestagie ce a fost
respinsa potrivit deciziei nr. .~ 2006 emiisa de D.G.F.P. Vélcea, pe motiv ca art. | 87

din Codul vamal; se reféra ta debite constand din taxe vamale, iar contestatia are ca obiect
- 'aq:oesorii'aferen‘-te_taxelof vamale si TVA, acestea din urméd fiind deja achitate.-

" 1n dovedirea actiunii, reclimanta a dépus la dosar deciziile nr.  J/ 2005 si or.. "
- 20006, emise Directia _Regionalé_ V_atnala Craiova — Biroul Variial Rm: Vilcea, -
incheieréa nr.. 13/C. din ..2005, . pronuntatd .de Tribunalul Valced; in'dosarul” nr.

2383/COM/2004 privind Jeschiderea falimentului §i dizolvarea societdtii-reclamante $i alte
acte. - o A . ) o
: . Directia Regionald Vamala Craiova a solicitat introducerea in cauzd a Autoritatii

Nationale a.Vamilor, ‘deoarece potrivit Coduluj. vamal, activitatea autoritdii vamale se¢

exercitd prin Autoritatéa Nationald & Viinilor, directiile .regionalg vamale.§i biourile

-~ .vamale, . fiind - organ de specialitate .al administratiei publice centrale cu personalitate

“juridica,. finantat de la bugetul de 'stat,.care se organizeaza si_funcfioneaza in subordinea

Ministerului- Finantelor Publice in cadrul Agentiel de administrare fiscald, avand in
.subordine directiile regionale. vamale, birourile §i punctelg vamale. '

‘D¢ asemenea, a formulat intdmpinafe in numele. propru, in ‘numele §i pentru

"A_Utoritaté?. Nationala a Vamald, preum in numele si-pentru Biroul Vamal Rm. Valcea,
solicitdnd respingerea ca _neintemeiatd a actiunii formulatd de ‘societatea-reclamanta,
reprezentatd prin lichidator SC - SRL Rm. Valcea, intrucét Biroul
Vamal Rin. Vilcea a eris in rmod legal pentru, reclamantd actele constatatoare nr. ;

: "_' din =~ “ 22000, prin care au’stabilite diferente de drepturi vamale in suma de

lei ROL, iar ci O.P.or. 7 ,.2002, reclamianta a achitat suma fotald de ‘Jei
ROL, reprezentand diferente"de drepturi vamale stabilite prin - actele constatatoare
mentionate in suméi de "3i ROL si penalititile de intarziere' aferente in suma
de .~ ROL. | L : -
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st Mal premzeaza paratele cd la data de 2002, Directia Regionald Vamala
C,ralova a 1nceput procedura.de executare silita a crearitelor bugetare restante, emitind in

: / ~acest sens sorhatia de -platd nr. . s fitlyl’ executortu nf. pentru suma totald de
: . lei ROL, reprezentﬁnd majordri de intdrziere aferente debitelor aratate mai

/ . sus, din care reclamanta a- achitat suma de: 5 milioane lei ROL; rimanand-un debit restant
“in sumi dé . " lei ROL, ins3 prin incheiérea nr.'13/C din . ..2005, pronuntata

-de. Tribunalul - Vélcea, -s-a -dispus- deschiderea - fallmentulul s1 dizolvarea societatil
reclamante numind llchldator juditiar pe SC , <RL Rm. Valcea,

-iar prin decizianr, ).  .2006, Biroul Vamal -Rm. Vilcea a reactualizat ob]1gat11]e de

" platd, stabilite fir sarcma reclamantei, reprezentdnd aceesorii in suma totala de. lei
RON, cu mentiunea ci debitul a fost Tncasat la-data de 2002 ‘accesoriile fiind

calculate in conformitaté cu dlspozmlle legale in materie.

A formilat -intimpinare §i parita D.G.F.P. Valces, sollc1tand respmszerea ca -
‘neintemeiata a actiunii reclamantei. -

o Prm mchelcrea de $edintd din 02:10.2007 s-a dlspus efectuarea unei expertize
.contabile .care si verifice dac# -accesoriile au fost calculate in mod corect de Directia

Regionald Vamala Cralova expertizd ce a fost efectuatd de expertul contabil Avrinte

Gheorghita. .. .
S Dm analiza probelor adm1mstrate in cauzd rezulta cé la data de .1997 si
' respectw 5.1997, reclamanta-SC-,, - > SRI Nicolae Balcescu, .

prin repre‘zentantu sal s-a prczentax la sediul Biroul Vamal Rm. Vilcea in vederea
indeplinirij” formalltatlror vamale* de 1mp0rt definitiv- referitor la componente §i piese .
calculdteare, ocazie eu’care au fost intocmite, depuse $i acceptate ‘declaratiile vamale in,
- detaliu (EM4) nr.. bsiI™ Ydin<- 2007 si respectiv nr. I din : 1997,
. aceasta solicitand si beneficiind in baza art. 13 din Legea nr.-35/1991'siart. 7 din Legea nr.
- 59/1993 de scutire de la- platataxelor vamale st a TVA, declarind pe propna raspundere cd
bunurlle importate sunt necesare §i urmeaza a f'1 folosite in productle propne in raport cu
forma Jundlcaa investitiei straine. o
: , Urmarea coatrolului ulterior- exermra{ in termenul legal de 5 am de-la acordarea N
11bcru1u1 de vama s-a constatat ¢ reclamanta SC, ” SRL Nicolae-~
. - Batcesci'a fost beneficiara unui cértificat de investitor stréin in domenule privind industria
.-(" . ugoara agncultura 1ndustr1a alimentard, construétii, comert interior. §i”exterior, nefiind
R autonzata in. e]ectromca $1 elf:ctrotehnlca 1ar producerea (asamblarea) calculatoarea de
- cafre SC 5.0 "SRL Au reprczmté productle proprie.pentru reclamanta, intre cele doua
societati fiind'incheiat-un contract de participatiune, situatie fatd de eare Biroul V amal Rm.
'Valcea a procedat la_calcularea, dreptunlor vamale - taxe vamale i TVA, potrivit actelor
. constatatoare nr. .- din 2000 prin care au fost stabilite d1ferente de drepturi
--vamale in sumd totala de .lei ROL, ce au. fost achltate cu OP nr. .din
2002,plus surhade © -+ 2lei ROL reprezerrtand penahtap de intarziere aferente
- Parata Directia Reglonala a Vémilor Craiova a 1nceput procedura de executare silit
‘a creantelor restante ‘datorate de'reclaman; id in -baza somatiei dg olafa nr. si tidulul
executonu nr. .din = 2.2002 pentru sume totali de ' TNl reprezentand_ ’
majordri de intarziere aferente debitului de . lei ROL din care reclamanta a -
‘achitat la data de 003 suma de n:ﬂ oane lei ROL ramanand un’ debit restant de
lei ROL. L : .

. Ulterior, prin‘incheierea nr.  3/C dm ..2005, pronuntatd de Tribunalul Viélcea in
dosarul 1. /COM/2004; s-a dispus deschiderea falimentului gi dizolvaree SC



.* ‘SRL- Nicolae Bilcescu, numind lichidator judiciar pe SC
 Ladatade. .2005, Biroul Vamal Rm. Vélcea a emis decizia'de impunere nr.

_ reféritoare la obligatiile de platd-accesorii aferente obligatiiler “fiscale din anul

F
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/" precédent prin care_ a’ reactualizat obligafiile de plata stabilite Tn sarcina reclamantei,

‘reprezentand accesoril in sumi totald de” zei RON, cu precizarea ca debitul principal

" & fost achitat la datade  3.2002, majordrile de intérziere fiind astfel individualizate atat -

. prin tiflil executoriu nr. 7 din* " 22002 cat si prin aceasta decizie calculate in
* conformitate cu arf. 4-din' OG nr. 11/ 5 privind executarea creantelor bugetare aplicabila
pani la data de ©1 + 2003, art. 4, 12:51.13 din.OG nr.. 6172002 aplicabild incepand cu

- 01,01.2003 .5i OG nr. 92/2003-privind Codul de procedurd fiscala, republicatd cu
mddificarile si completirile ulterioare, incepand cu data de 2004. . ,
¢+ Impotriva deciziei nr. . =:2005, reclamanta a formulat plangere, care a fost
- TesSpiitsd in mod corect de pardta D.G.F.P. Vilcea, potrivit deciziel nr. .7 2006, pe
. motiv ca art."187 alin. 1 se reférd la debite eonsténd in taxe vamale, iar contestatia are ca
Jobiect accesorii aferente taxelor vamale §i TVA, deja achitate de catre reclamanta, ambele
decizii-contestate fiind -emise asa- cum s-a.mai ardtat cu aplicarea corecta a dispozititlor
legale aplicabile in cauza. S | _ ' SR
.. “Majotdrile de intdrziere aferente_drepturilor vamale — taxe vamale si T.V.A. sunt
" datorate .de reclamanta incepand cu ziua imediat, urmitoare celei in caré au fost efectuate
‘operatiunile’ vamalé “de import definitiv, referitor la.. componentele si " piesele de .
. calculatoare, potrivit - declaratiilor. vama_le.' in detaliu, mai precis de la 1997 si- -
. respectiv 1997 si pand la data d¢ 7 3.2002, data achitirii integrale a drepturilor
. vamalé;"in conformitate- ¢u -art. 13 alin.l din O.G. nr.11/1996 aprobatd prin Legea
.ﬁ;g.10l8/1.996, care prevedea cd , orice obligatie bugetard neachitatd la scadentd genereaza .
. pldtt"vinor majorédri calculate pentru fiecare =i de intarziere pnd la data_achitdrii sumei
datorate inclustv”, in acelasi :sens fiind §i art.13 alin.l din 0.G.nr.61/2000 privind
colectarea ‘créantelor . bugetare, republicats §i -art.116 alinl- din 0.G.nr.92:2003, |
~ republicata, cu modificirile. ulterioare, astfel ci nu se pot retine sustinérile teclamantei, in -
" gensul ¢i'majorarife de intarziere nu au fost corect calculate. .~ o : '
S __Penalit_z';gilé'de-..intér_zi'eré aferente drepurilor vamale sunt’ datorate- de.reclamanta.
“incepand cu datade  1.2001, data intrérii in vigoare a'0.G: nr.26/2001, de modificare a (
0.G.nr.1171996, aprobatd prin Legea nr.108 1996, modificata $i complétatd, in- care la
“art.13' alin.3 se aratd ca ,plata cu intdrziere w impozitelor, taxelor; contributiilor si altor
venituri bugetare, cu exceptia majordrilor. de intarziere, a penalitdtilor si amenszilor, se
sanctioneazd cu o penalitate ‘de intdrziere ce 0,.5% pentru fiecare lund’si/sau pentru
. _ﬁ_éca(e fractiune de Jund de intdrziere, ;fncepd}:d cu_data de intdi a lunii wrmdtoare celei in
care acestea. aveait termene de plata: Penalizatea de intdrziere nu inldturd obligaria de
- platd a majordrilor de intdrziere gi/sau a periaitdtilor”. - e .
_ De fapt, penalititile de intarziere in cuzitum de | . ROL au fost achitzate .cu
S OP.prdin” "02002. .0 0 0 7T o S
.. Cu privire la exceptia prescripjiei drepzlui Directiei Regionale Vaniale Craiova -
-. Biroul Vamal Rm, Valcea-de a cere dobanzil¢ si penalitétile, instanta . s-a'pronuntat prin
" -.incheierea de sedintd din _2-'cic5tc_)m@ﬁe'2007,-respingénd@:ca neintemetata, dat fiind faptul
+cadecizianr. /. 2.2005 g fost emisd'in termenul legal de 5 ani de la’ data achitani de
citre. re¢famanta a obligatiilor vamale princiale, iar decizia nr.. -3/ . *.2005 nu este
primul ¢t prin care au fost calculate accesosile, astfel ca nu pot fi retinute sustinerile
: 4
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"7 reclamantei, irr sensul ¢3 de majorérile de intarziere ar fi luat la cunogtinti pentru prima -

... data cu ocazia executdrii deciziei nr. - /2 22005, intrucdt a cunoscut despre acestea cu

mai mult timp in uring, achitand in contul acestora sttna de  milioane lei ROL la data de
+2003, - prin decizia de impunere nu s-a_facut -aliceva decat si se reactualizeze
‘obligatia de platd accesotie stabilitd -In sarcina reclamantei din: anul 2002, faptul ca
 recfaménta datoreazi accesoriile pentru plata cu intdrziere a-obligatiilor principale rezulta
-, si din.conéluziilé raportului de- expertizi -efectuat in cauzi de citre expertul contabil
Avrinte Gheorghita. o _ R :
- Fata de. aceste “cOmsiderente, 'S¢ apreciazd cd 'atat obligatiile principale cét si
* accesoriile au fost_stabilite si- calculate in' mod-corect, astfel ca deciziile contestate nr.
~.2/% 22005, emis¥ de Directia Regionald Vamala Craiova — Biroul Vamal Rm. Valcea
si-nr. . /0. . .2006, emisa ¢ tre D.G.F:P. Vilcea. I temeinice, urmand ca
in baza art. 18 din Legea nr. 554/2004, privind contenciosul administrativ, si se respinga
* actiunea reclamantei ca neintemeiat. ‘ '

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN NUMELE LEGIE- - -
N ‘ HOTARASTE: . . .
! 'Respin’g‘e‘ac;-iUnea-fonﬁulat& de reclamanta S.C., " ' “SRIEL.

" din comuna NICOLAE-BALCESCU, prin lichidator judiciar S.C. /'

S.R.L. cu sediul in Rm. Vilcea, strada- Daiil Tonescu, nr.6.A, judetul Vilcea, impotriva
. pértelof AUTORITATEA NATIONALA A VAMILOR; cu sediul in Bucuresti, strada
. Matei Millo, nr,13, sector: 1, :DIRECTIA.REGIONALA VAMALA CRAIOVA, ¢u sediul’
in Craiova,. stradg. Caracal, nr.248, judetul Valcea, DIRECTIA JUDETEANA PENTRU-
AC'CIZ_E,SI' OPERATIUNI VAMALE VALCEA  cu sediul in Ren. Vélcea, strada Ion
., ~Referenddru " nr.10; judetil Valcea ‘si *DIRECTIA ‘GENERALA ‘A FINANTELOR
* “PUBLICE A JUDETULUI VALCEA, cu ‘sédiul in Rm. Valcea, strada G-ral. Magheru,
nr.17, judetul Valcea. o L.

Definitivd, | L - :
" Cu drept.de recurs, in termen de 15 zile de la comunicare.
* Pronuntat in sedinta public din 22 Ianuarie 2008.

Presedinte, I ~ - Judecator,
Aurelian Gheorghe N - Gheorghe Bonciu

Gretler,
Gheorghita Jinaru

Red. Gh.A.
Tehnored. N.G.



