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EA DE APEL TIMISOARA

IA CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL
arnr. ...... /.../2008 - 08.07.2009

DECIZIA CIVILA Nr. ......

Decizia din data de 27 Octombrie 2009
PRESEDINTE : .....
JUDECATOR : ....
JU DECATOR : ....
GREFIER : ...

S-a luat in examinare recursul declarat de reclamanta SC X SRL Paulis, impotriva

ei civile nr....... /22.04.2009 pronuntata in dosar nr...... /108/2008 al Tribunalului
in contradictoriu cu parata intimatd DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR
CE ARAD, avand ca obiect contestatie act administrativ fiscal

La apelul nominal facut in sedinta publica se prezinta in reprezentarea reclamantei
nte avocat ....... , lipsa fiind celelalte parti.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta, dupa care se constata ca s-
Is la dosar prin serviciul de registratura al instantei intampinare din partea paratei
'si concluzii scrise din partea reclamantei recurente.

Reprezentantul reclamantei recurente nu solicita termen pentru a lua cunostinta de
1tul intdmpinarii si nemaifiind alte cereri sau probe de administrat instanta constata
in stare de judecata si acorda cuvantul asupra recursului.

Reprezentantul reclamantei recurente solicita admiterea recursului agsa cum a fost
at , pentru motivele aratate in concluziile scrise si in cererea de recurs, fara
eli de judecata.

CURTEA

Asupra recursului de fata, constata urmatoarele:

Prin sentinta civila nr. 681/22.1V.2009 pronuntatd in dosar nr. ..... /108/2008
1lul Arad a admis exceptia de inadmisibilitate a cererii de chemare in garantie, a
- actiunea formulata si precizata de reclamanta SC X SRL impotriva paratei Directia
la a Finantelor Publice Arad, pentru anularea in parte a Deciziei
13.02.2008. a Deciziei de impunere nr...... /2007. a Raportului de inspectie fiscala



ntestata si desfiintata prin Decizia nr...... /22.10.2007 a Directiei Generale a Finante
ublice Arad, efectuandu-se o noua inspectie fiscala finalizata prin Raportul de inspec
cala nr....... /20.11.2008, prin care s-a stabilit in sarcina sa obligatii fiscale supliment:
> .... lei reprezentand TVA, pentru care s-a emis Decizia de impunere nr...... /20.11.20
rganul de control a considerat ca nu era indreptatita sa deduca TVA in suma de 80.5
I pentru bunurile achizitionate de la SC E SRL Oradea, in conditiile in care acest furni
) a fost identificat cu sediul declarat, nu a colectat TVA aferent facturilor si nu a deg
2claratii de impozite si taxe la Administratia Finantelor Publice Oradea.

impotriva deciziei de impunere, reclamanta a formulat contestatie care insa a f
spinsa prin Decizia nr....... /13.02.2008, organul de solutionare insusindu-si concluzi
spectiei fiscale.

Reclamanta a considerat ca actele administrativ fiscale sunt nelegale si ca es
dreptatita la rambursarea integrala a sumei de ..... lei TVA, intrucat detine documer
cale in baza carora s-au executat plati catre diversi furnizori, facturi intocmite
nformitate cu dispozitiile art.155 (5) si a plati TVA asupra acestor facturi, iar furnizo
arfurilor facturate este de asemenea persoana impozabila, platitor de TVA confo
t.150 (1) din Legea nr.571/2003.

Reclamanta a formulat si cerere de chemare in garantie a SC E SRL Oradea (f
82, 83), cu motivarea ca aceasta societate este cea care a emis facturile nedeductib
 TVA din punct de vedere al Directiei Generale a Finantelor Publice Arad si sa
ligata aceasta la plata sumei de ....... lei.

Prin intdmpinare si concluziile scrise parata Directia Generala a Finantelor Publi
ad a cerut respingerea actiunii ca neintemeiata.

in motivare s-a aratat ca organul fiscal a respins de la rambursare suma de .... |
orezentand TVA pentru care societatea reclamanta si-a exercitat dreptul de deducere,
nditiile in care TVA este aferenta unor facturi emise de o societate care nu functionea:

sediul declarat, nu are angajati, nu depune declaratie de impozite si taxe, iar facturi
cale nu contin elementele obligatorii inscrigi la art.155 (8) Cod fiscal si in aceas
uatie nu putea presta serviciile si operatiunile inregistrate de reclamanta, fiind invoca
tfel prevederile art.145 (3) (8).

in cauza instanta a incuviintat si s-a efectuat o expertiza judiciara de cat
nsultantul fiscal ........

Concluziile raportului de expertiza sunt acelea ca reclamanta are drept
ducere a TVA in suma de .... lei, nedatorand obligatia suplimentara stabilita prin deciz
impunere in acest cuantum reprezentand TVA, intrucat la data intocmirii facturilor SC
L era contribuabil activ platitor de TVA, iar facturile emise cuprind toate elemente
vazute la art.155 (8).
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> art.155 (8) din Legea nr.571/2003.

Astfel, potrivit art.145 (8) lit. a din Legea nr.571/2003, in vigoare la da
yeratiunilor pentru exercitarea dreptului de deducere a TVA, orice persoar
1pozabila trebuie sa justifice dreptul de deducere, in functie de felul operatiunii (..
| factura fiscala care cuprinde informatiile prevazute de art.155 (8) (...).

Din verificarea facturilor depuse in dosar se constata ca acestea nu cuprir
ate mentiunile cerute de art.155 (8) elementele obligatorii, lipsa fiind cele retinus
> organul de solutionare a contestatiilor in Decizia nr. ...... /13.02.2008 (filele 11
’) si ca urmare nu pot fi considerate documente justificative in intelesul Leg
.82/1991.

Ori, TVA nu poate fi dedusa in situatia in care documentele justificativ
ezentate nu contin sau nu furnizeaza toate informatiile prevazute de dispozitiil
gale in vigoare la data efectuarii operatiunii pentru care se solicita deducerea TV/

acest sens pronuntandu-se inalta Curte de Casatie si Justitie prin Decizi
15.01.2007 obligatorie, astfel instanta va aprecia ca reclamanta nu est
dreptatita sa deduca TVA in suma de .... lei aferenta facturilor fiscale emise de S
SRL Oradea si in consecinta va respinge actiunea.

Cu privire la cererea de chemare in garantie, din oficiu instanta a pus i
scutie admisibilitatea acestei cereri raportat la prevederile art.17, 25, 212 (3) si (4
1 OMG. nr.92/2003.

Instanta a admis exceptia de inadmisibilitate a cererii de chemare in garantie
> E SRL Oradea, intrucat in cauza subiecte al raportului juridic fiscal este statl
orezentat de Ministerul Finantelor Publice prin Agentia Nationala de Administrar
scala si unitatile sale subordonate cu personalitate juridica si reclamanta in calitat
“contribuabil (debitor), iar in cazul in care obligatia de plata nu a fost indeplinita d
bitor, debitori devin in conditiile legii persoanele mentionate la art.25 (2) lit. a-f Co
ocedura fiscala.

Chemata in garantie nefiind o persoana din cele mentionata la art.25 si nici di
le prevazute de art.212 Cod procedura fiscala, nu poate fi obligata la plat
ligatiei fiscale in locul reclamantei.

in consecinta, instanta a admis exceptia si in temeiul art.137 Cod procedur:
ila a respins ca inadmisibila cererea de chemare in garantie.

in temeiul art.274 Cod procedura civila nu au fost acordate cheltuieli d
lecata.

in cauza a declarat recurs reclamanta SC X GRUP SRL Paulis solicitan
dificarea sentintei conform art. 304 pct. 9 Cod procedura civila si admitere
tiunii.
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. 155 alin. 5, societatea petenta platind inclusiv TVA-ul acestor facturi, drept pentru ca
e dreptul de a si-l deduce d. p. d .v fiscal.

Furnizorii societatii petente sunt de asemenea persoane impozabile, platitori c
‘A, conform art. 150 din Legea nr.571/20083.

Prin raportul de expertiza contabila judiciara dispus in cauza, expertul contabil
nstatat ca organele de inspectie fiscala nu au acordat reclamantei dreptul de deducel
'VA in suma de ..... lei aferenta facturilor emise de SC E SRL Oradea, situatia facturils
\d prezentata in anexa 2.

Din materialul documentar examinat rezulta ca obiectul facturilor il reprezinta livre

bunuri si lucrari de constructii; facturile sunt emise de SC E SRL Oradea, persoar

pozabila, inregistrata ca platitor de TVA la data emiterii facturilor, asa cum rezulta d
resa nr. ...... /19.01.2009 emisa de Administratia Finantelor Publice a Municipiul
adea. SC X SRL este persoana impozabila, inregistrata ca platitor de TVA.

Fata de cele prezentate mai sus, considera ca sunt indeplinite cerintele art. 14
1. 3) din Codul fiscal, privind dreptul de deducere,..., precum si cele ale art. 145 alin. ¢
- Codul fiscal privind detinerea documentelor necesare pentru justificarea dreptului d
ducere a taxei, considera ca sunt respectate conditiile prevazute la art. 155 alin 1) di
dul fiscal si intrunite cerintele impuse documentelor justificative de deducere a taxe
vazute la art. 155 alin. 8) din Codul fiscal.

De asemenea reclamanta considera ca are dreptul al deducerea sumei de 80.51
si prin urmare este indreptatita la rambursarea sumei de 96.558 lei.

Se mai arata ca solutia este criticabila si pentru ca s-a retinut ca societatea n
ine documentele justificative prevazute de Legea nr. 82/1991 fara a face precizari i
st sens.

Examinand recursul reclamantei in raport cu motivele invocate si cu cele din ofici
vazute de art. 304 Cod procedura civila, se constata ca este nefondat si se resping
ntru ca:

Problema care se pune in litigiu este cea privind indeplinirea conditiilor prevazut

legislatia fiscala, de documentele prezentate de reclamanta la paréat



G.F.P Arad pentru rambursarea unui TVAin suma de ......

in Raportul de inspectie fiscala nr....... /2007 s-a constat ca " unor facturi emise de
societate care nu functioneaza la sediul angajati si nu depune declaratii de impozite si
xe, iar facturile elementele obligatorii inscrise la art. 155 alin. 8 din Codul fiscal, cu
odificarile si completarile ulterioare.

Potrivit art. 145 alin. 8 Cod procedura fiscala, pentru exercitarea dreptului ©
ducere a taxei pe valoarea adaugata, orice persoana impozabila trebuie sa justific
optul de deducere, in functie de felul operatiunii, cu unul din urmatoarele documentt
ntru TVA datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost livrate sau urmeaza s
fie livrate, si pentru prestarile de servicii care i-au fost prestare ori urmeaza sa i fi
>state de o alta persoana impozabila, cu factura fiscala care cuprinde informatiil
ovazute la art. 155 alin. 8) si este emisa pe numele persoanei de catre o persoan
pozabila inregistratda ca platitor de TVA. Beneficiarii serviciilor prevazute la art. 15
n.1 lit. b) si art. 151 alin. 1 lit. b) care sunt inregistrati ca platitori de TVA, justifica tax
dusa, cu factura fiscala , intocmita potrivit art. 155 alin. 4.

Art. 155 alin. 1 Cod procedura fiscala prevede ca orice persoana impozabil
egistrata ca platitor de TVA, are obligatia sa emita factura fiscala pentru livrarile d
nuri sau prestarile de servicii efectuate, catre fiecare beneficiar. Persoanele impozabile
‘e nu sunt inregistrate ca platitor de TVA, precum si contribuabilii inactivi, ale carc
tificate de inregistrare fiscala au fost suspendate prin ordin al presedintelui Agentie
lionale de Administrare Fiscala, nu au dreptul sa emita facturi fiscale si nici sa inscri
a pe valoarea adaugata prin livrarile de bunuri si/sau prestarile de servicii efectuat
re alta persoana, in orice documente emise.

Art. 155 alin. 8 Cod procedura fiscala prevede ca factura fiscala trebuie s
rinda obligatoriu urmatoarele informatii: seria si numarul facturii; data emiterii facturi
mele adresa si codul de inregistrare fiscala al persoanei care emite factura; numel
esa si codul de inregistrare fiscala, dupa caz, al beneficiarului de bunuri sa
vicii;denumirea si cantitatea bunurilor livrate, denumirea serviciilor prestate; valoare
rilor sau serviciilor, exclusiv taxa pe valoarea adaugata; cota de TVA sau mentiun
itit cu drept de deducere, scutit fara drept de deducere, neimpozabil sau neinclus i
za de impozitare, dupa caz; valoarea TVA pentru operatiunile taxabile.
rt. 155 alin. 8Cod procedura fiscala modificat de art. 1 pct. 79 OG nr.83/2004 :
vazut ca factura fiscala trebuie sa cuprinda obligatoriu urmatoarele informatii: seria s
narul facturii; data emiterii facturii; numele, adresa si codul de identificare fiscala al
soanei care emite factura; numele, adresa si codul de identificare fiscala, dupa caz, al
eficiarului de bunuri sau servicii; denumirea si cantitatea bunurilor livrate, denumire:
viciilor prestate; pretul unitar fara TVA si baza de impozitare pentru fiecare cota salt
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Deci documentele verificate de parata nu indeplinesc
cerintele legale enumerate, astfel ca bine a fost respinsa
actiunea prin sentinta, fara luarea 'in considerare a expertizei
contabile efectuate in cauza care este irelevanta atata timp. cat
aceasta nu a demonstrat inexistenta omisiunilor din
documentele prezentate de reclamanta, aspecte sub care
criticile din recurs sunt nejustificate si recursul se respinge ca
nefundat, cu aplicarea art. 304 alin. 1 Cod procedura civila.

Curtea constata ca recursul nu evoca nici un aspect
care sa demonstreze ca retinerile din sentinta sunt
necorespunzatoare constatarilor paratei, recursul rezumandu-
se, in principal la reproducerea unor fragmente din expertiza
contabila, care insa este irelevanta in cauza astfel ca bine a
fost inlaturata ca proba in aparare de prima instanta,
retinandu-se si incidenta deciziei in interesul legii pronuntata
de inalta Curte de Casatie si Justitie, cu nr. V/15.1.2007.

Este nefondata si critica recurentei legata de invocarea
Legii nr.82/1991 de catre prima instanta, pentru ca intr-adevar
nerespectarea dispozitilor legale fiscale din Codul de
procedura fiscala mentionate in actele de impunere fiscala duc
la concluzia ca documentele prezentate de reclamanta nu
indeplinesc nici cerintele legii contabilitatii privind documentul
justificativ.

Este legala si respingerea cererii de garantie formulata
de reclamanta recurenta pentru ca nu sunt aplicabile
dispozitiile art. 60 si urmatoarele Cod procedura civila in litigiu,
pentru ca in raporturile de drept fiscal acestea nu sunt
aplicabile, acestea nascandu-se doar intre contribuabil si
autoritatea fiscala, astfel ca nu se poate pune problema caderii
in pretentii prevazuta de legea civila.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DECIDE

Respinge ca nefondat recursul declarat de reclamanta
SC X SRL Paulis, impotriva sentintei civile nr....... /22.04.2009
pronuntata in dosar nr...... /108/2008 al Tribunalului Arad.



Irevocabila.
Pronuntata in sedinta publica din 27.10.2009.



