ROMANIA - Ministerul Economiei si Finantelor

AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
CONSTANTA
Serviciul Solutionare Contestatii

DECIZIA nr. 97/20.11.2007
privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C. CONSTANTA S.R.L.
inregistrata la D.G.F.P.Constanta sub nr..........

Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul D.G.F.P. Constanta a fost sesizat de catre
Directia Judeteand pentru Accize si Operatiuni Vamale Constanta prin adresa nr........ din
25.10.2007, inregistratd la D.G.F.P. Constanta sub nr........ din 29.10.2007, cu privire la
contestatia formulata de S.C. CONSTANTA S.R.L., cu sediul in Port Constanta Sud Agigea,
Cladire ............ , etaj..., cam ...., jud.Constanta, CUI .............

Obiectul contestatiei il reprezinta drepturile vamale de import stabilite prin Decizia
pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal

nr....... /17.10.20007, intocmitid de organele vamale din cadrul D.J.A.O.V. Constanta in baza
Procesului verbal de control nr....... /17.10.2007, in cuantum total de ........ lei, compuse
din:

Vo eeeen lei-T.V.AL
v ......... lei - majoriri de intarziere aferente;

Contestatia a fost introdusd de contestator, fiind indeplinite prevederile art.206 lit.e) din
0.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicatd Tn 2007 si a fost depusd in
termenul prevazut la art.207(1) din acelasi act normativ.

Astfel, actele atacate au fost intocmite 1n data de 17.10.2007 iar contestatia a fost depusa
la Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Constanta in data de 19.10.2007 fiind
inregistrata sub nr....... .

In spetd, se retine cd sunt intrunite si celelalte conditii de procedura previzute la art.206 si
209(1) lit.a) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicatd, astfel incat
Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice Constanta are
competenta sa solutioneze pe fond cauza si sa pronunte solutia legala.

I. Prin adresa inregistrata la Directia Judeteanid pentru Accize si Operatiuni Vamale

Constanta sub nr....... /19.10.2007 petenta, prin reprezentantul sau legal formuleaza contestatie
impotriva Deciziei pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de
controlul vamal, nr....... din 17.10.2007 intocmitd de acest organ in baza Procesului verbal de

control, solicitand recalcularea taxelor vamale.

Motivul pe care petenta il invocd in justificarea actiunii sale este cd termenul acordat
pentru inchiderea operatiunii nr......... din 15.03.2005 a fost in data de 01.10.2007 iar autoritatea
vamald a dispus incheierea regimului vamal din oficiu si implicit plata datoriilor vamale, fara sa

T
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tind cont de faptul ca factura nr......... cuprinznd valoarea reziduald a contractului cunr........, a
fost emisd si i s-a adus la cunostintd, la o zi diferenta fata de termenul acordat pentru inchiderea
operatiunii, respectiv n 02.10.2007.

I1. Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale Constanta - a procedat la
efectuarea controlului ulterior al operatiunii de admitere temporara efectuatd in baza
declaratiei vamale nr......... din data de 15.03.2005, avand ca titular de operatiune societatea
S.C. CONSTANTA S.R.L.

Potrivit constatarilor organului vamal consemnate in Procesul verbal de control nr........
din data de 17.10.2007, au rezultat urmatoarele:

In data de 15.03.2005, in baza declaratiei vamale nr........ societatea a plasat in regim de
admitere temporard un autotractor marca DAF, regimul fiind acordat in baza autorizatiei de
admitere temporara nr...... din 14.03.2007 eliberatd de Biroul vamal Constanta si a contractului
de leasing nr......... din 03.02.2005 incheiat cu firma N........... - Austria.

Termenul acordat prin autorizatie pentru inchiderea operatiunii de admitere temporara a
fost 01.10.2007.

Deoarece 1n cadrul termenului aprobat s-a constatat ca societatea nu a solicitat pentru
marfa care face obiectul declaratiei susmentionate un alt regim vamal §i nu a uzat de prevederile
art.120 alin.(2) din Codul vamal cu privire la posibilitatea prelungirii regimului de admitere
temporard, organul vamal a stabilit cd au fost incalcate prevederile art.95 din Legea nr.141/1997
privind Codul vamal si ale art.153 alin.(1) si art.155 alin.(1) din Regulamentul vamal aprobat prin
H.G. nr.1114/2001, impunindu-se in acest caz Incheierea din oficiu a operatiunii si Tncasarea
drepturilor cuvenite bugetului.

Astfel, in conformitate cu dispozitiile art.155 alin.(2) din Codul vamal potrivit cdrora
taxele vamale si alte drepturi de import datorate se determind pe baza elementelor de taxare in
vigoare la data Tnregistrdrii declaratiei vamale pentru regimul vamal acordat, organele vamale au
calculat T.V.A. de platd in suma de ......... lei precum si obligatii fiscale accesorii Tn cuantum
total de ........ lei.

In baza Procesului verbal de control a fost intocmita Decizia pentru regularizarea situatiei
privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal, nr........ din 17.10.2007.

III. Avand in vedere actele si documentele existente la dosarul cauzei, motivatiile
petentei in raport de constatirile organelor vamale, tinind cont de dispozitiile legale
aplicabile in spetd, se retin urméatoarele:

in fapt, in baza contractului de leasing nr......... /03.02.2005 1incheiat cu firma
N din Austria si a Autorizatiei de admitere temporara nr...... din 14.03.2005 eliberata
de Biroul vamal Constanta, societatea CONSTANTA S.R.L. a plasat in regim vamal suspensiv de
admitere temporard, un autotractor marca DAF ......... In valoare totala de ......... euro, depunand
la autoritatea vamald declaratia vamald de admitere temporara nr........ din 15.03.2005, cu termen
de inchidere a operatiunii 01.10.2007.

Intrucit pani la termenul limita titularul operatiunii nu a solicitat un alt regim vamal sau
prelungirea regimului suspensiv de admitere temporard, organul vamal a procedat la incheierea
din oficiu a operatiunii si la stabilirea drepturilor vamale cuvenite bugetului de stat, rezultdnd o

taxa pe valoarea adaugata de platd in sumade ......... lei.
Petenta contestd incheierea din oficiu a operatiunii si stabilirea drepturilor de import
sustinand ca a intrat Tn posesia facturii nr........ cuprinzand valoarea reziduala a bunului, emisa de

societatea de leasing din Austria, in data de 02.10.2007, la o zi diferentd de termenul limitd
acordat pentru Tncheierea operatiunii.
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in drept, in conformitate cu dispozitiile O.G. nr.51/1997 privind operatiunile de leasing
si societdtile de leasing, republicatd, 1n vigoare la data incheierii contractului de lesing si a
introducerii bunului in tard, cuprinse la art.27 alin.(1) :

,, Bunurile mobile care sunt introduse in tara de catre utilizatori, persoane fizice sau
Jjuridice romdne, in baza unor contracte de leasing incheiate cu societati de leasing, persoane
juridice strdine, se incadreazd in regimul vamal de admitere temporard, pe toati durata
contractului de leasing, cu exonerarea totala de la obligatia de platd a sumelor aferente
drepturilor de import, inclusiv a garantiilor vamale”.

Potrivit dispozitiilor art. 284 din Legea nr.86/2006 privind Codul vamal al Roméniei:

“Operatiunile vamale initiate sub regimul prevazut de reglementarile vamale anterioare
intrarii in vigoare a prezentului cod se finalizeaza potrivit acelor reglementari”.

Drept urmare, 1n spetd sunt incidente prevederile art.95 si ale art.120 alin.(1) si (2) din
Legea nr.141/1997 privind Codul Vamal al Romaniei, cu modificarile ulterioare, conform
cdrora:

“ART.95

(1) Regimul vamal suspensiv aprobat se incheie atunci cand marfurile primesc un alt
regim vamal.

(2) Autoritatea vamald poate dispune din oficiu, incheierea regimului suspensiv atunci
cdnd titularul nu finalizeazd operatiunile acestui regim in termenul aprobat.”,

»ART. 120

(1) Autoritatea vamala fixeaza un termen in cadrul caruia mdrfurile trebuie sa fie
reexportate sau sa primeasca o noud destinatie vamala. Termenul aprobat trebuie sa permita ca
scopul utilizarii sa poata fi realizat.

(2) Autoritatea vamald, cu acordul titularului regimului de admitere temporard, poate
scurta sau, in cazuri exceptionale, temeinic justificate, poate prelungi termenul inifial”,
coroborate cu prevederile art.155 din H.G. nr.1114/2001 pentru aprobarea Regulamentului vamal,
in care se stipuleaza:

(1) Regimul vamal suspensiv inceteaza daca marfurile plasate sub acest regim [...]
primesc in mod legal o alta destinatie vamala sau un alt regim vamal.

(2) Daca regimul vamal suspensiv nu inceteaza in conditiile alin.l, taxele vamale si alte
drepturi de import datorate se incaseaza din oficiu de birourile vamale in baza unui act
constatator, iar operatiunea se scoate din evidenta biroului vamal.

Taxele vamale si alte drepturi de import datorate se determind pe baza elementelor de
taxare in vigoare la data inregistrarii declaratiei vamale pentru acordarea regimului vamal
suspensiv’.

Din contextul legal citat, se retine ca regimul vamal suspensiv inceteaza la termenul limita
acordat prin autorizatia de admitere temporard cind bunul introdus in tara urmeaza, fie a fi
reexportat, fie s primeasca un nou regim vamal definitiv. Deasemenea, Tn cazuri exceptionale,
temeinic justificate, pana la expirarea termenului acordat si la solicitarea titularului regimului de
admitere temporard, autoritatea vamalad poate prelungi acest termen.

In cazul in care titularul operatiunii nu depune la biroul vamal care are in evidenti
operatiunea, in termenul acordat, documentatia pentru incheierea regimului suspensiv, autoritatea
vamald Tncheie din oficiu acest regim luand, totodatd, masurile de recuperare a drepturilor vamale
datorate bugetului de stat.

in speta, se retine ca petenta nu a respectat termenul de 01.10.2007 acordat de autoritatea
vamald pentru Tncheierea regimului vamal de admitere temporard a operatiunii acoperite de
DVOT nr........ din 15.03.2005, in sensul cd nu a dat o altd destinatie vamald marfurilor
importate temporar si nici nu a prelungit termenul de incheiere a operatiunii Tn cauza, motiv
pentru care organele vamale au procedat Tn mod legal, la aplicarea prevederilor art.155 din H.G.
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nr.1114/2001 pentru aprobarea Regulamentului de aplicare a Codului Vamal al Romaniei,
stabilind 1n sarcina petentei drepturile de import cuvenite bugetului de stat.

Nu poate fi retinut in sustinerea actiunii argumentul prezentat de petentd cu privire la data
transmiterii de catre proprietarul bunului, firma de leasing, a facturii cuprinzdnd valoarea
reziduald necesara pentru Incheierea operatiunii, deoarece, n calitate de titular de operatiune,
petenta avea obligatia de a face demersurile necesare pentru a intra in posesia respectivului
document, pana la termenul limitd fixat Tn Autorizatia de admitere temporard eliberatd in
14.03.2005, urmare cererii sale nr....... din 10.03.2005 depusa la Biroul vamal Constanta.

Totodatd, in eventualitatea in care acest lucru nu ar fi fost posibil pand la expirarea
termenului limitd, petenta avea posibilitatea de a solicita biroului vamal prelungirea acestui
termen, in conformitate cu dispozitiile art.120 alin.(2) din Codul vamal aprobat prin Legea
nr.141/1997, posibilitate de care acesta nu a uzat.

Din documentele depuse la dosarul cauzei reiese ca factura nr........ cuprinzand valoarea
reziduala de ......... Euro a autotractorului marca DAF ......... a fost emisa de firma de leasing
din Austria la data de 02.10.2007 si a fost transmisa petentei prin fax cu adresa din 12.10.2007,
cu mult peste termenul de 01.10.2007 fixat pentru depunerea documentatiei in vederea incheierii
regimului suspensiv de admitere temporara .

In ceea ce priveste motivele de drept pe care trebuie si le contina contestatia, se retine ci
petenta nu invocd nici o prevedere din legislatia vamala care sa-i sustind pretentiile formulate.

In consecinti, avand in vedere argumentele expuse, se retine ci in conformitate cu
prevederile legale citate anterior, in mod corect organele vamale au calculat in sarcina
contestatarei obligatii de platda suplimentare constand in T.V.A. in cuantum de ........ lei, motiv
pentru care urmeaza a se respinge contestatia formulatd Tmpotriva acestui debit, ca neintemeiata
legal.

Pentru obligatiile de plata stabilite suplimentar prin Decizia pentru regularizarea situatiei
nr........ din data de 17.10.2007, organul vamal a procedat la calcularea obligatiilor accesorii
aferente, pentru perioada 02.10.2007-17.10.2007.

Conform principiului de drept “accesoriul urmeaza principalul”, obligatia principald nu
poate fi separata de obligatia accesorie, principiu care opereaza si in legislatia fiscald si se
interpreteazd in sensul ca, daca obligatia principala datorata bugetului de stat nu a fost achitata in
termenul legal, aceasta se datoreazd impreund cu majorarile de intarziere aferente.

in drept, sunt aplicabile dispozitiile art.119 alin.(1) din O.G. nr.92/2003 republicata,
privind Codul de procedura fiscala, potrivit carora:

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a obligatiilor de plata,
se datoreaza dupa acest termen majoradri de intdrziere”,
precum si dispozitiile art.120 alin.(1) din acelasi act normativ, conform cérora:

(1) Majorarile de intdrziere se calculeaza pentru fiecare zi de intdrziere, incepdnd cu ziua
imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei datorate, inclusiv’.

Pentru argumentele de fapt si de drept expuse, se retine ca petenta datoreaza si majorari
de intarziere pentru taxa pe valoarea adaugatd datoratd bugetului de stat ca urmare a Incheierii din
oficiu a regimului vamal de admitere temporard, motiv pentru care se va respinge ca neintemeiata
legal contestatia formulatd de petentd Tmpotriva sumei de ........ lei reprezentdnd majorari de
intarziere.

Pentru considerentele prezentate, in temeiul prevederilor art.210 si ale art.216(1)
din Ordonanta Guvernului nr.92/24.12.2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata in 2007, se:
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DECIDE:

Respingerea ca neintemeiata legal a contestatiei formulate impotriva obligatiilor
stabilite prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite
de controlul vamal nr........ din 17.10.2007, de catre organele vamale din cadrul D.J.A.O.V.

Constanta, in cuantum total de ......... lei, compuse din:
(e lei - T.V.A.;
Vo i lei — majoriri de intarziere aferente;

Prezenta decizie este definitiva 1n sistemul cdilor administrative de atac si poate fi atacata
la Tribunalul Constanta, n termen de 6 luni de la comunicare, In conformitate cu art.218 alin.(2)
din Codul de procedura fiscald, aprobat prin O.G. nr.92/2003 republicata in 2007, coroborat cu
art.11 alin.(1) din Legea contenciosului administrativ nr.554/2004.

DIRECTOR EXECUTIV,
BOGDAN IULIAN HUTUCA

C.S.
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