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ROMANIA
CURTEA DE APEL TIMISOARA
SECTIA DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL

DOSAR NR.......... /2012

SENTINTA CIVILANR........
i
Sedinta publica din .............. 2013

PRESEDINTE...............

S-a luat in examinare cererea promovata de reclamanta SC x SRL, impotriva paratei
Directia Generala a Finantelor Publice Arad, avand ca obiect contestatie act administrativ fiscal.

La apelul nominal facut in sedintd publica, se prezinta pentru parata Directia Finantelor
Publice Arad consilier juridic Omut Adrina, lipsa fiind reclamanta SC x SRL.

Procedura completa.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierui de sedintd, dupa care se constatad ca prin
registratura instantei au fost depuse la dosar la data de xxx 2013 de céatre reclamanta SC x
SRL, note de sedinta la care se afld anexate un set de inscrisuri, dovada achitarii taxei judiciare
de timbru Tn suma de xx lei si timbru judiciare Tn suma de xx lei In original. Se comunica 1
exemplar din notele de sedintd depuse la dosar cu reprezentanta paratei.

Reprezentanta paratei depune ia dosar delegatia de reprezentare.

Vazand ca la dosar s-a depus in original dovada achitarii taxei judiciare de timbru,
instanta respinge exceptia netimbrarii actiunii, invocatd in cauza la termenul de judecatad din
data de 13 xxxx 2013.

Reprezentanta péaratei solicitd acordarea unui nou termen de judecatd pentru a lua
cunostintd de continutul notelor de sedintd si a inscrisurilor comunicate la acest termen de
judecata.

Constaténd ca prin notele de sedintd s-au adus doar precizari cu privire la obiectul
actiunii, fara a fi invocate motive suplimentare si fara a se solicita probe noi, instanta respinge
cererea de amanare formulatd in cauza, dupa care, nemaifiind alte cereri formulate, Curtea
constata cauza in stare de judecata si acorda cuvantul in fond.

Reprezentanta péaréatei solicitd respingerea actiunii formulatd in cauza de catre
reclamanta SC x SRL, conform intdmpinarii depuse la dosar, fara cheltuieli de judecata.

CURTEA

Deliberand, constata urmatoarele:

Prin cererea inregistrata la Curtea de Apel Timisoara sub nr....../.../2012, la data de 21.08.2012,
precizata la data de 13.03.2013, reclamanta SC x SRL a chemat in judecaté pe parata Directia
Generalé a Finantelor Publice Arad, pentru a se dispune anularea deciziei emise de péarata sub
nr..../21.02.2012, prin care s-a solutionat contestatia administrativd indreptatd Tmpotriva
deciziei de impunere nr.F-AR ..../24.10.2011, emisad de aceeasi parata, anularea masurii de
suspendare a solutionarii contestatiei administrative pentru obligatiile de platad in suma totala de
696.882 lei, obligarea organului nscai ia solutionarea contestatiei administrative i pentru
aceasta suma, anularea decizei de impunere mentionate, iar in subsidiar anularea partiala a
deciziei de solutionare a contestatiei si a deciziei de impunere pentru suma de xxxx lei, pentru
care contestatia administrativa a fost respinsa ca neintemeiata.



In motivare s-a aratat ca prin decizia de solutionare a contestatiei administrative nr.
100/21.02.2012 s-a suspendat solutionarea contestatiei pentru suma totald de 696.882 lei,
aceasta fiind respinsa pentru suma de xxxx lei, ca neintemeiata.

Se sustine c& in mod nelegal organul de solutionare a contestatiei a dispus
suspendarea procedurii in temeiul art.214 alin.1 lit.a C.pr.fiscald, constatandu-se ca a fost
formulata o sesizare penala sub nr......... /25.10.2011 in legatura cu o parte din sumele stabilite
suplimentar prin decizia de impunere nr...../2010, anume pentru impozit pe profit de xxxx lei Si
TVA xxxxx lei gi ca in speta ar avea incidenta principiul de drept ,penalul tine in loc civilul".

n acest sens, se invedereaza ca in cazul de fata este vorba de un raport juridic de drept
civil, ramura de drept din care face parte si cel financiar, fiscal si comercial, ca organul de
control administrativ s-a exonerat de orice atributii cu motivarea privind sesizarea organelor de
urmarire penala, desi in speta nu sunt indicii de savarsire a unor infractiuni.

In ce priveste suma pentru care contestatia s-a respins ca neintemeiata, se invedereaza
ca in mod nelegal a fost stabilita Tn sarcina reclamantei, intrucéat:

- pentru suma de xxxx lei, aferentd unor achizitii de combustibili destinat' functionarii
utilajelor societatii, s-au prezentat bonuri fiscale, astfel incat existd documente justificative
pentru efectuarea acestor cheltuieli;

- pentru suma de xxxx lei, aferent achizitiei unei centrale Viadrus si a unui radiator, in
mod nejustificat organul fiscal a considerat ca nu era destinata realizarii operatiunilor taxabile;

- pentru TVA dedus Tn baza unor facturi prezentate organului de control in copii xerox,
dreptul de deducere trebuia recunoscut datorita faptului ca acele copii erau certificate pentru
conformitate cu originalul, acesta fiind disparut in conditii necunoscute, evidentele contabile
atestand realizarea efectiva a acelor operatiuni;

- pentru TVA in suma de xxxxxx iei, aferenta unor servicii de cazare, se invedereaza ca
reclamanta a achitat acele servicii conform art.21 lit.e Cod fiscal;

- corectia efectuata in luna iunie 2010 constand Tn diminuarea TVA cu suma de xxxx lei,
s-a facut Tn baza deciziei de corectare a erorilor materiale din decontul de TVA inregistrat la
AFP Arad sub nr........... /3.08.2010, in temeiul art.147 Cod fiscal, corespunzand valorii facturilor
emise de furnizorul SC A SRL.

Reclamanta conchide ca toate operatiunile financiar contabile desfasurate se
incadreaza in dispozitile art.145, 146 Cod fiscal, fiind sustinute de documente justificative
acceptate de lege. Se mentioneazé céa toate inregistrarile efectuate in evidenta contabila a
societatii in perioada supusa controlului, sunt exacte, iar documentele justificative reflecta
realitatea operatiunilor, astfel incat aceasta avea dreptul s& beneficieze de deducerea TVA.

Prin intdmpinarea depusa la dosar, parata Directia Generald a Finantelor Publice Arad a
solicitat respingerea ca neintemeiatd a actiunii, reluand argumentele inscrise si in decizia de
solutionare a contestatiei, care au justificat suspendarea acestei proceduri pentru suma de
696.882 lei si respingerea contestatiei ca neintemeiata pentru suma de ...... lei.

In probatiune s-au depus la dosar decizia nr...../21.02.2012, decizia de impunere nr.F-
AR ..../24.10.2011, ambele emise de Directia Generald a Finantelor Publice Arad, contestatia
administrativa indreptatad Tmpotriva actului de impunere, raportul de inspectie fiscala ce a stat la
baza emiterii acestuia.

Prin notele de sedintd depuse la dosar pentru termenul de judecata din ........

reclamanta a facut referire la expertiza financiar-contabila, insa nu a



formulat o solicitare de administrare a acestei probe nici in cererea de chemare in judecata si
nici prin alte acte de procedura, nu a precizat ce Tmprejurari de fapt doreste a fi constatate prin
administrarea acestei probe, astfel incéat instanta nu a fost in masuréa sa incuviinteze o atare
proba.

Din inscrisurile depuse la dosar, instanta retine urmatoarea stare de fapt:

Reclamanta, societate comerciald de nationalitate roména, a fost supusa unei inspectii
fiscale la sediul social din Arad, in perioada 19.09.2011-14.10.2011, pentru a se verifica modul
de respectare a dispozitiilor legale referitoare la obligatiile fiscale Tn materie de impozit pe profit
si TVA in perioada 15.02.2010-31.12.2010.

Inspectia, realizatda de Directia Generala a Finantelor Publice Arad - Activitatea de
Inspectie Fiscald, a fost finalizatd prin emiterea Raportului de inspectie fiscald nr. F-AR
..... /19.10.2011 (filele 108-135), in baza caruia s-a emis decizia de impunere nr.F-AR
...... 124.10.2011 (filele 99-107), prin care s-a stabilit in sarcina reclamantei obligatia de plata a
unui impozit pe profit suplimentar de xxxx lei si majorari de intarziere de xxxx lei si TVA
suplimentar in suma de xxxxx lei, cu majorari de Tntarziere de xxxxx lei.

impotriva acestei decizii reclamanta a promovat contestatie pe cale administrativa, in
temeiul art.205 si urm. C.pr.fiscala (fileie 33-48), aceasta fiind solutionatd prin decizia nr.
..... /21.02.2012 emisa de Directia Generald a Finantelor Publice Arad - Biroul de Solutionare
Contestatii, dispunandu-se suspendarea solutionarii contestatiei pentru suma de 696.882 lei (din
care impozit pe profit in suma de xxxxxx lei, cu majorari de intarziere de xxxx lei, TVA de XXxXxx
lei si majorari de intarziere aferentd TVA de xxx lei), pana la pronuntarea unei solutii definitive
pe latura penald, retindndu-se ca exista in cauza indicele savarsirii unei infractiuni, procedura
administrativa urmand a fi reluata la incetarea motivului care a determinat suspendarea. Prin
aceeasi decizie a fost respinsad ca neintemeiatad contestatia reclamantei pentru suma totala de
xxxx lei, reprezentand TVA suplimentar de xxxx lei si majorari aferente de xxxx lei (filele 9-32).

in motivarea deciziei s-a retinut ca organele de inspectie fiscald a constatat ca in
perioada verificata reclamanta a diminuat baza de impunere pentru calculul impozitului pe profit
cu suma de xxxxx lei, reprezentand cheltuieli Tnregistrate in baza unor facturi care nu corespund
realitatii, deducand de asemenea TVA in baza unor facturi in cuprinsul cérora au fost inscrise
date ce nu corespund realitatii, pretingii furnizori de bunuri sau servicii invederand ca nu au livrat
acele bunuri ori nu au prestat astfel de servicii societatii, o parte din facturi avand inscrise date
de identificare ale furnizorilor ce nu corespund realitatii, operatiuni fictive ori sume care nu
corespund realitatii. De asemenea s-au inregistrat in contabilitatea reclamantei facturi emise de
un furnizor (SC xxxxxxx SRL), declarat inactiv din data de 7.10.2010.

Aceste constatari au justificat formularea unei sesizari penale catre Parchetul de pe
langa Tribunalul Arad, in legatura cu o parte din sumele stabilite suplimentar prin decizia de
impunere nr.F-AR ..... /24.10.2011, anume impozitul pe profit suplimentar de xxxxx lei si TVA
suplimentar de xxxx lei, iar la solicitarea organului de solutionare a contestatiei, Parchetul
sesizat a comunicat ca dosarul privind pe administratorul SC x SRL este n curs de solutionare.

Astfel fiind, avand in vedere dispozitiile art.214 si 216 C.pr.fiscala, organul de solutionare
a contestatiei a retinut ca nu se poate pronunta pe fondul cauzei, cu privire la obligatiile de plata
suplimentare ce au legatura cu sesizarea penald.. Thainte de solutionarea cauzei penale,
conform principiului instituit de art.19 aiin.3 C.pr.penala, potrivit caruia ,penalul tine n loc civilul”.

Pentru sumele ce nu au fost cuprinse in sesizarea penala totalizand xxxx lei, TVA stabilit
suplimentar potrivit deciziei de impunere nr.F-AR ...../24.10.2011, s-a retinut ca este
neintemeiata contestatia administrativa, din urmatoarele considerente:

- pentru suma de xxxxx lei, aferentd unor achizitii de combustibili, s-a retinut ca acesti
combustibil erau destinati functionarii unor autoturisme ce nu sunt proprietatea reclamantei si
pentru care nu s-a putut prezenta un contract de comodat sau de inchiriere, respectiv ca au fost
prezentate ca documente justificative bonuri fiscale pe care nu erau inscrise numerele de



4

Tnmatriculare ale autovehiculelor pentru care era destinat combustibilul, astfel incat TVA nu este
deductibil potrivit art.145 alin.2 lit.a, art.146 alin.1 lit.a si b, art.145" Cod fiscal.

- pentru suma de xxxxx lei, aferenta achizitiei unei centrale Viadrus si a unui radiator, s-
a retinut ca reclamanta nu a probat cu documente justificative utilizarea acelor bunuri in folosul
operatiunilor sale taxabile, astfel incat TVA nu este deductibil rap. la art.145 alin.2 lit.a Cod
fiscal, respectiv art.65 C.pr.fiscald, care stabileste sarcina probei asupra contribuabilului.

- pentru TVA in suma de xxxx lei, dedus Th baza unor facturi prezentate organului de
control Tn copii xerox, s-a considerat ca nu poate fi exercitat dreptul de deducere a taxei, avand
n vedere disp.art.146 alin.1 iit.a Cod fiscal, coroborat cu pct.46 alin.1 din Normele metodologice
de aplicare a Codului fiscal, aprobate prin HG nr 44/2004 si art.65 C.pr.fiscala.

- pentru TVA in suma de xxx lei, aferentad unor servicii de cazare, s-a retinut ca aceste
cheltuieli au fost efectuate pentru persoane ce nu au calitatea de salariati ai societatii, pentru
care nu s-a putut justifica necesitatea efectuarii lor, Tn scopu! realizarii obiectului de activitate al
societatii, astfel incat acestea nu intra in sfera de aplicare a dreptului de deducere a TVA,
potrivit art.145 alin.2 lit.a Cod fiscal.

- corectia efectuata in luna iunie 2010 constand in diminuarea TVA de platd cu suma de
xxxxx lei, organul de solutionare a contestatiei a retinut cd societatea petentd nu a putut
prezenta documente de evidentd tehnico operativd gi contabild de inregistrare a corectiei,
organele de inspectie fiscald neputand identifica operatiunile ce au facut obiectul corectiei ori
documentele justificative si de evidenta tehnico operativa ce au stat la baza operatiunii, nefiind
prezentate facturile fiscale provenite de la SC A SRL care ar da dreptul reclamantei sa exercite
dreptul de deducere a TVA.

Prin urmare, a fost respinsa ca neintemeiata contestatia administrativa atat pentru TVA
suplimentar de xxxx lei, cat si pentru majorarile aferente de xxxx lei, in baza principiului
accesorium sequitur principalem.

impotriva deciziei de solutionare a contestatiei i a deciziei de impunere nr.F- AR
...... /24.10.2011 reclamanta a promovat prezenta actiune, sustindnd ca este nelegala atéat
masura de suspendare a solutionérii contestatiei administrative, pentru suma de xxxx lei, cét si
cea de respingere a contestatiei pentru suma de xxxx lei.

Actiunea astfel promovata este nefondata.

n ce priveste solutia de suspendare din cuprinsul deciziei de solutionare a contestatiei
administrative emisd de parata Directia Generald a Finantelor Publice Arad sub
nr....../21.02.2012 instanta constata ca actiunea reclamantei este nefondata.

Astfel, art.214 alin.1 lit.a Cod pr.fiscala arata ca ,organul de solutionare competent poate
suspenda, prin decizie motivata, solutionarea cauzei (a procedurii de solutionare a contestatiei
administrative - n.n.). atunci cand: organul care a efectuat activitatea de control a sesizat
organele Tn drept cu privire la existenta indic*or savarsirii unei infrscjun: a ca "ei constatare a'
sves c inraurire hotaratoare

Se poate observa ca in textul legal citat legiuitorul a utilizat in propozitia principala verbul
,a putea”, interpretarea gramaticald a normei conducand la concluzia ca in acest mod s-a
instituit o facultate, o posibilitate, fiind lasata la latitudinea organului de solutionare a contestatiei
0 atare suspendare.

in masura in care deci suspendarea este facultativa, fiind lasata la aprecierea organului
investit cu solutionarea contestatiei, trebuie concluzionat ca posibilitatea de a cenzura masura
suspendarii este instituitd limitat pentru instanta de contencios administrativ, care nu poate
analiza aspecte de oportunitate a actelor administrative, cum sunt cele lasate la aprecierea unei
autoritati publice.

Dimpotriva, in astfel de cazuri, controlul de legalitate realizat de instantele de

in speta, deci, instanta poate doar sa analizeze in ce masura conditiile impuse de art.
214 alin.1 lita Cod pr.fiscala, in care este posibild suspendarea solutionarii contestatiei
administrative, sunt indeplinite.



Din acest punct de vedere, raspunsul trebuie sa fie afirmativ, caci reclamanta nu a
contestat cele retinute in cuprinsul deciziei nr. ..... /21.02.2012 emisa de Directia Generala a
Finantelor Publice Arad, referitoare la formularea unei sesizari penale pentru cercetarea
administratorului sau sub aspectul savarsirii unei infractiuni.

Dimpotriva, aceasta a confirmat in actiune faptul cd au fost sesizate organele de
urmarire penald cu privire la existenta indiciilor privind savéarsirea unei infractiuni legate de
obligatiile fiscale ale reclamantei.

De asemenea, nu s-ar putea retine ca ar fi posibilda solutionarea contestatiei
administrative, anterior solutionarii actiuni penale, avand in vedere principiul nscris in art.22
Cod.pr.penald potrivit caruia ,penalul tine Tn loc civilul', respectiv, potrivit caruia hotararea
definitivd pronuntatd asupra actiunii penale reprezintd autoritate de lucru judecat in fata
organelor administrative sau judiciare abilitate sa analizeze aspectele civile ale unei pretinse
fapte penale.

Din acest punct de vedere mai trebuie retinut ca potrivit art. 19 Cod pr.penald, actiunea
civila trebuie solutionata cu prioritate Tn procesul penal, iar in masura in care s-ar afla in curs de
judecata in fata instantei civile o actiune pentru repararea pagubei pricinuite printr-o pretinsa
infractiune, procesul civil se suspenda pana la rezolvarea definitiva a cauzei penale.

Interpretarea sistematica a acestor dispozitii conduce la concluzia ca este obligatorie
suspendarea cauzei in fata organului administrativ ori chiar a instantei de judecata civile atunci
cand acestea sunt investite s& analizeze existenta unor creante fiscale care fac obiect si al
actiunii penale.

De aceea, este legala aprecierea acestuia conform careia constatarea acestei stari de
fapt trebuie s& se faca prioritar in actiunea penald, revenind organului administrativ posibilitatea
de a analiza aceasta stare de fapt doar in méasura in care nu ar fi solutionate in procesul penal
pretentiile organului fiscal referitoare la creantele fiscale eventual datorate de reclamant.

Va fi deci mentinutd ca legala decizia de solutionare a contestatiei administrative emisa
de parata Directia Generald a Finantelor Publice Arad sub nr....... /21.02.2012, prin care s-a
suspendat procedura de solutionare a contestatiei administrative promovata de reclamanta
impotriva deciziei de impunere, pentru suma de ..... lei, urmand a se respinge ca nefondata
cererea sa de anulare a acestui act administrativ, pentru suma mentionata.

In egalda masurd se constatd a fi neintemeiata cererea reclamantei si in partea
referitoare la nelegalitatea solutiei de respingere ca nefondatd a contestatiei administrative
pentru suma de ..... lei, stabilitd prin decizia de impunere in sarcina sa cu titlu de TVA
suplimentar de plata.

Astfel, se constata ca in actiune reclamanta nu a propus administrarea vreunei dovezi
care sa conducd la stabilirea unor Tmprejurari de fapt contrare celor retinute de organele de
inspectie fiscald. in acest sens, aceasta nu a inteles sa depuna la dosar facturile cu privire la
care organul fiscal a retinut ca nu au fost prezentate in original, documentele justificative pentru
achizitionarea combustibililor, care s& ateste ca acestia au fost destinati unor autovehicule
proprietatea sa ori utilizate pentru realizarea operatiunilor sale taxabile, documente care sa
ateste ca centrala Viadrus si radiatorul achizitionat au fost destinate pentru a fi utilizate in
realizarea operatiunilor taxabile, documente care sa ateste ca serviciile de cazare pentru care a
solicitat deducerea TVA au fost prestate in beneficiul unor angajati ai societatii, facturile
provenite de la SC A PB SRL, din care sa rezulte ca TVA de plata pentru lunile mai si iunie 2010
era mai mic decat cel inscris in decontul Tnregistrat la A.F.P. Arad, fiind astfel justificata
diminuarea dispusa cu titlu de corectare a unor erori materiale.

De asemenea, reclamanta nu a solicitat administrarea in cauza a unei expertize care sa
statueze asupra unor imprejurari de fapt, de naturd s& sustind afirmatiile din cererea de

chemare n judecata.
In atari conditii, instanta este indreptatita sa retina ca acesteia fi revine sarcina
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probei, precum si ca in absenta unor dovezi care sa conduca la stabilirea unor imprejurari de
fapt diferite de cele consemnate in raportul de inspectie fiscala ce a stat la baza emiterii deciziei
de impunere contestate, nu se poate constata nelegalitatea titlului de creanta ori a deciziei de
solutionare a contestatiei administrative.

Aceasta cu atat mai mult cu cat reclamanta nu a contestat nici incidenta in speta a
dispozitiilor legale in temeiul carora s-a stabilit in sarcina sa obligatia de platd a TVA
suplimentar in suma de ...... lei si a majorarilor aferente de .... lei.

Dimpotriva aceasta face referire doar la faptul ca cheltuielile de achizitionare a serviciilor
de cazare pentru care s-a solicitat deducerea TVA in suma de ... lei au caracter deductibil Tn
temeiul art.21 lit.e Cod fiscal. Or, instanta constata ca textul legal mentionat face referire la
impozitul pe profit, nefiind incident in materia TVA, obligatie fiscald pentru care s-a respins
contestatia administrativa prin decizia paratei. Pe de altd parte, chiar in masura in care s-ar
considera ca natura ori caracterul deductibil al TVA aferent acestor cheltuieli ar putea fi stabilita
prin raportare la disp.art.21 alin.1 lit.e Cod fiscal, instanta constata ca textul legal face referire la
cheltuielile efectuate pentru salariati $i administratori sau alte persoane fizice asimilate acestora,
in timp ce organul fiscal a stabilit ca in speta cheltuielile de cazare au fost suportate pentru
persoane ce nu au calitatea de salariati sau administratori in societate $i pentru care nu s-a
putut dovedi ca ar fi desfdsurat vreo activitate in scopul realizarii operatiunilor taxabile ale
reclamantei.

Prin urmare, instanta retine ca:

- pentru sumade ...... lei, aferentd unor achizitii de combustibili, Tn mod legal s-a stabilit
in sarcina reclamantei obligatia de platéa a TVA, in conditile in care acesti combustibili erau
destinati functionarii unor autoturisme ce nu sunt proprietatea reclamantei $i pentru care nu s-a
putut prezenta un contract de comodat sau de inchiriere, nefiind prezentate documente
justificative emise n conditiile legii, care sa ateste ca s-a achizitionat combustibil pentru utilajele
societatii, astfel Tncat TVA nu este deductibil potrivit art.145 alin.2 lit.a, art.146 alin.1 iit.a si b,
art.145" Cod fiscal.

- pentru suma de .... lei. aferentd achizitiei unei centrale Viadrus si a unui radiator,
reclamanta nu a probat cu documente justificative utilizarea acelor bunuri in folosul operatiunilor
sale taxabile, astfel incat TVA nu este deductibil rap. la art. 145 alin.2 lit.a Cod fiscal, respectiv
art.65 C.pr.fiscald, care stabileste sarcina probei asupra contribuabilului.

- pentru TVA in suma de ..... lei, dedus in baza unor facturi prezentate organului de
control in copii xerox, nu poate fi exercitat dreptul de deducere a taxei, avand Tn vedere
disp.art.146 alin.1 lit.a Cod fiscal, coroborat cu pct.46 alin. 1 din Normele metodologice de
aplicare a Codului fiscal, aprobate prin HG nr.44/2004 si art.65 C.pr.fiscala, in conditiile in care
pct.46 din Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal, aprobate prin HG nr.44/2004
stabileste ca ,justificarea deducerii taxei se face numai pe baza exemplarului original al
documentelor prevazute la art. 146 alin.1 Cod fiscal, respectiv, pe baza facturii originale.

- pentru TVA in suma de .... lei, aferentd unor servicii de cazare, instanta retine ca
aceste cheltuieli au fost efectuate pentru persoane ce nu au calitatea de salariati ai societatii,
pentru care nu s-a putut justifica necesitatea efectuarii lor, in scopul realizarii obiectului de
activitate al societatii, astfel incat acestea nu intra in sfera de aplicare a dreptului de deducere a
TVA, potrivit art. 145 alin.2 lit.a Cod fiscal.

-in ce priveste corectia efectuatd in luna iunie 2010 constand in diminuarea TVA de
platd cu suma de ... lei, instanta retine ca societatea reclamanta nu a putut prezenta documente
justificative provenite de la furnizorul SC A SRL, care sa permita identificarea operatiunilor ce au
facut obiectul corectiei, astfel incat nu s-ar putea constata ca in mod nelegal organul fiscal ar fi
retinut ca suma mentionaté ar avea caracter nedeductibil.

Fata de aceste considerente, urmeaza a se respinge in intregime ca nefondata cererea
reclamantei, iar in baza art.274 C.pr.civila, se va lua act de faptul ca partile nu au solicitat
cheltuieli de judecata Tn cauza.



PENTRU ACESTE MOTIVE IN NUMELE LEGII HOTARASTE:

Respinge cererea promovatéa de reclamanta SC X SRL, impotriva paratei Directia
Generala a Finantelor Publice Arad. Fara cheltuieli de judecata. Definitiva.

Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare.

Pronuntata in sedinta publica din ....03.2013.






This document was created with Win2PDF available at http://www.daneprairie.com.
The unregistered version of Win2PDF is for evaluation or non-commercial use only.



http://www.daneprairie.com

