MINISTERUL ECONOMIEI SIFINANTELOR
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
A JUDETULUI PRAHOVA
Serviciul Solutionare Contestatii

DECIZIA Nr. 104 din 04decembrie2008
privind solutionarea contestatiei formulata de
SocietateaComerciala“..." S.R.L.
din municipiul ... judetul Prahova

Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale a Finantelor
Publice a Judetului Prahova a fost sesizat dadministratia Finantelor Publice pentru
Contribuabili Mijlocii Prahova, prin adresar. ... din ...octombrie 2008- inregistrata la
D.G.F.P. Prahova subr. .../... octombrie 2008 in legatura cu contestat@ocietatii
Comerciale “..." S.R.L. din _municipiul ..., judetul Prahova, formulata impotriva
Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala nr. ... din ... septembrie 2008 act administrativ fiscal emis de
A.E.P.C.M. Prahova, precum si impotriveRaportului de inspectie fiscala incheiat la
data de ... septembrie 203 municate societatii comerciale in data de.. septembrie
2008

In conformitate cu prevederilart.209 alin.(1) lit.a) din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003privind Codul de procedurafiscala, republicata in 31.07.200@y modificarile
si completarile ulterioare, prin adresa sus-meatian A.F.P.C.M.Prahovaa transmis
Dosarulcontestatiecatre D.G.F.P. Prahova - Serviciul solutionaretestatii.

Organul de solutionare a contestatieiconstatand indeplinirea prevederigt. 207
si aleart. 209 alin. (1) lit. @ din TITLUL IX - Solutionarea contestatiilor formulate
Tmpotriva actelor administrative fiscaleal OrdonanteiGuvernului Nr. 92/2003privind
Codul de procedura fiscala republicata (republicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, Nr. 513/31 iulie 2007)¢cu modificarile si completarile ulterioare, respec
depunereacontestatieinr. .../....10.2008 itermen de 30zile de lacomunicareaactului
atacat, inregistrata la A.F.P.C.M. Prahova spob ../... octombrie 2008 precum si
Incadrarea in cuantumul de panala 1.000.000 lei asumeitotale ce formeaza obiectul
cauzej procedeaza in continuarednaliza pe fond a contestatiei

SocietateaComerciala“...” S.R.L.aredomiciliul fiscal in municipiul ..., B-dul ...,
Nr. ..., Bloc ..., Ap. ..., judetul Prahovagste inregistrata la Oficiul Registrului Comertulu
Prahova sub nd29/.../...si arecodul unic de inregistrare cu atribut fiscaRO.

Obiectul contestatielil constituie suma totala de lei- din care:

- Impozit pe profit stabilit suplimentar .......ccoooiieiriiiiiiii lei;
- accesorii (majorari de intarziere) aferente imptdui pe profit ................ ... lei;
- Taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar............cccccccoeeeeeivieinnn ... lei;

- accesorii (majorari de intarziere) aferente T.V.A.....coooiiiiiiiiiiieiiiiiie e e lei
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Din analizaactelorsi documentelorexistentein Dosarul contestatieirezulta

|. — Sustinerilecontestatoaresunt urmatoarele(citat):

"[...] Subscrisa SC ... srl ..., [...], formulam

CONTESTATIE
impotriva - deciziei de impunere nr..../....09.2008
- dispozitiei de masuri nr..../....09.2008
- raport de inspectie fiscala nr..../....09.2008

si solicitam anularea acestora, fiind nelegale stemeinice.

SITUATIA DE FAPT

In perioada 16.05.08- 09.09.08 subscrisa am fogusa unei inspectii fiscale pe
ultimii 5 ani in urma careia s-au emis actele adistirativ fiscale atacate.

Astfel, Organul de control fiscal a constatat sliapus obligarea subscrisei la plata
suplimentara a sumei de ... ron reprezentind..|...]

[...] PRECIZAM ca reprezentantul legal al societat conformitate cu prevederile
CPF a furnizat informatiile si a pus la dispozitteate inscrisurile si documentele
financiar contabile solicitate.

IMPORTANT

Dupa redactarea raportului de inspectie fiscala @@municarea acestuia am
constatat ca nu au fost solicitate si alte insaigwntabile ce le detinem, documente care
ar fi condus la alte concluzii, documente pe cagedepunem in anexa la prezenta
contestatie.

1 REFERITOR LA IMPOZITUL SUPLIMENTAR PE PROFIT

A. Gresit s-a considerat ca sumele de ... rol evidéa la punct a anul 2003 din rif
si de ... rol evidentiat la punctul a anul 2004 dinsi ... ron evidentiata la punctul ¢ anul
2005 din rif nu sint deductibile fiscal pentru cai raveau documente justificative,
deoarece:

Pe de o parte tinem sa precizam ca omfp 989/20@2 abrogat de omf nr
2226/2006 [...].

Pe de alta parte sc ... srl in aii 2003 - 2005 anddeciat si obtinut un venit
suplimentar datorat exclusiv transportului de marfde la sc a ..., efectuat cu terti
transportatori. In acest sens anexam contractul h2003 cu sc a ... precum si situatie
2003 respectiv 2004 privind veniturile suplimentaggidentiate pe facturi privind
cuantumul acestor venituri suplimentare care ajlengotal de ... rol respectiv tva aferent
de ... rol numai pentru anul 2004.(atasam anexa.jr

Aceste venituri suplimentare sau obtinut prin efacta transporturilor de marfuri
cu terti transportatori, societatea nedispunindnementul respectiv de mijloace proprii
de transport de tonaje mari ( peste 10 tone ). Qual cheltuielilor de transport pe anul
2004 se ridica la ... incluzind suma de ... comttashcestea fiind pentru toate marfurile
transportate de societate in anul 2004 cu tertnéxa nr ... ).

Rezulta in mod categoric fata de cele mai sus &sata profit suplimentar datorat
transportului organizat de societate cu terti transtatori.

In aceste conditii ar fi inadmisibil ca unui profiuplimentar obtinut sa nu i se
admita nici o cheltuiala ( achitarea contravaloerviciilor prestate de transportatori
fiind facuta fara indoiala ), chiar daca organul d@spectie fiscala considera ca
documentele acestora nu sint justificative.




B. Referitor la sumele ... rol evidentiata la ar003 punct b din rif, ... rol
evidentiata la anul 2004 punctul c, ... ron evidatat la anul 2005 punctul b, ... ron
evidentiata la anul 2006 punctul a din rif, cons@® ca acestea au fost inregistrate n
mod corect in evidentele contabile ale societafi enituri stornate din vinzarea
ambalajelor, reglaj cantitativ si valoric.

[..] In fapt societatea nu a facut altceva decét segleze cantitativ si valoric
stocurile si soldurile ambalajelor conform legii eqatiuni admisibile din punct de vedere
fiscal.

C) 1.Referitor la sumele ... rol evidentiata la &@003 punctul ¢ din rif, ... rol
evidentiata la anul 2004 punctul b din rif, ... remidentiata la anul 2005 punctul a din rif,

. ron evidentiata la anul 2006 punctul a din &f, respectiv ... ron evidentiata la anul
2007 punctul a din rif reprezentind comisionul afartichetelor de masa in mod gresit au
fost inlaturate de la capitolul cheltuieli deducldy socotindu-se ca nu sint aferente
realizarii de venituri [...].

[...] Astfel pentru perioada supusa inspectiei dile; actele societatii : statutul sc ...
[...], sentinta civila nr .../1992 [...], Autorizat nr.... din ....01.1999 a Ministerului
Finantelor [...] si alte acte doveditoare, atesta subscrisa in perioada 2003 - 2007
desfasoara in mod legal activitati comerciale deneat cu ridicata ( en gros ), cat si cu
amanuntul ( en detail ) al produselor alimentar@kor produse. ( anexa ... )

SOLICITAM sa retineti ca subscrisa, legal aveamapiim ... mai 2008, cat si in
prezent, ca obiect de activitate comertul cu amanuthe produse alimentare si astfel au
aplicabilitate prevederile legii nr 142/1998 [...¢at si normele de aplicare a legii
mentionate.

ASTFEL subscrisa aveam si am calitatea de magdiimeatar conform obiectului
de activitate stabilit statutar. [...].

2. SC ... srl in mod categric a obtinut venitunn diinzarea produselor alimentare
catre persoane fizice asa cum reiese si din nai@teabile anexate.( anexa ... ) [...].

3. Tn mod eronat organul de inspectie fiscala nm@rehza ca s-ar fi mentionat Tn
“evidenta contabila ( Registrul zilnic de casa )nabrica plati, achizitia unor tichete de
masa de la angajatii societatii ( ... si ... )”. ffapt persoanele mai sus mentionate Tn
calitate de angajati ai societatii aveau decizievprd gestionarea numerica si valorica a
acestor tichete de masa ( aexam copie deciziigxan..)

[...].

4. INSPECTIA FISCALA, desi procedural fiscal aresipditatea sa analizeze un
contract al societatii inspectate pentru a-l incadn categoria contractelor comerciale
sau civile, fara suport legal concluzioneaza caebetsubscrisei de afiliere incheiate cu
unitati emitente de tichete de masa, ([...]) suagale pentru ca subscrisa nu aveam ca
obiect de activitate comertul cu amanuntul de nradlimentare.

Conform Art.973 ccv “conventiile au efect intre fil@rcontractante”

DACA contractele de asociere incriminate ar fi folstgale doar ministerul de
finante ce emite autorizatiile de functionare cafr@tatile emitente de tichete de masa (
Art. 2 din Legea 142/1998 ) ar putea cere anulaceatractelor de afiliere precum cele
din prezenta cauza ceea ce nu s-a intimplat si demivarea organului de inspectie
fiscala ca actele de afiliere ar fi ilegale estgustificata si ilegala.

[...].



2. REFERITOR LA TAXA PE VALOAREA ADAUGATA

D. Referitor la suma de ... evidentiata la capitdiaxa pe valoarea adaugata tva
colectata punctul b din rif la pag ... revenim siph cum aratat la punctul b din prezenta
contestatie aceasta suma reprezinta tva colectégeenta reglajului cantitativ si valoric
al ambalajelor pe care organul de inspectie fiscdési o recunoaste nu o admite.

E. Referitor la suma de ... evidentiata la capitdia deductibila punctul a din rif,
pag ... tinem sa precizam urmatoarele:

HG 1579 / 2007 prevede la punctul 50 in TITLUL VI[“]...]"

IMPORTANT,

Desi societatea a corectat si completat documententionate in anexa ...,
Organele de inspectie fiscala nu au dorit sa timatcde acest lucru subscrisa s c telex
constatind cu ocazia primirii raportului de inspecfiscala, si a anexelor aferente ca
pentru suma mentionata nu s-a dat drept de dedu¢amexa ... )

F. Referitor la suma de ... ron evidentiata la ¢ajil TVA deductibila punctul b din
rif, pag ... asa dupa cum am aratat detaliat la piwh A din prezenta contestatie societatea
a obtinut venituri suplimentare prin transporturilerganizate cu terti, discountul
suplimentar obtinut conducind implicit la diminuardgva deductibil catre furnizorul
nostru SC a SA.

Mai mult decit atit in cazul sc m, sc ... a achipmin virament bancar c-val
facturilor, a Tnregistrat toate marfurile livratele-a comercializat si incasat colectind
astfel tva.

Consideram ca neacordarea dreptului de deduceretrpemceste sume ar
reprezenta evident o dubla impunere.

G. Referitor la suma de ... evidentiata la capitdiiYA deductibila punctul ¢ din rif
pag ..., pe linga toate detaliile mentionate peglata punctul ¢ al prezentei contestatii
mentionam ca asa dupa cum chiar organul de inspdtcala mentioneaza in raport “
taxa pe valoarea adaugata este deductibila la belaei Tn momentul in care aceasta este
exigibila la furnizori si/sau prestatori ” ([...]Jacest lucru fiind cert pe baza inscrisurilor (
facturi fiscale ) cu caracter de document justificgprezentate in cadrul inspectiei fiscale.

H. Referitor la suma de ... ron evidentiata la ¢aful tva deductibila punctul d din
rif pag ..., tinem sa precizam:

In Legea 345/2002 CAPITOLUL VII “[...]” la art. 2®unctul B aliniat b legiuitorul
precizeaza: “[...]"

Din acest punct de vedere documentele pe careesidentiate sumele contestate
sint in mod categoric legal aprobate ( facturi &ke), valorile tva mentionate sint corecte
si mai mici de 50 milioane lei, deci societatearagedat in mod corect la inregistrarea in
contabilitate a sumelor reprezentind tva dedudiloientionate, neavind obligativitatea sa
solicite pentru verificare “copie document legalreatesta calitatea de platitor de taxa pe
valoarea adaugata.” (anexa ..[.).].”

[I. — Din Deciziade impunerenr. ... din ...septembrie2008, respectivdin
Raportul de inspectiefiscala incheiat la data de ..septembrie2008 -anexala aceasta,
rezultd urmatoarele
* — |nspectia fiscala generala din ... septembrie 2008 a avut ca obiectiv al
controlului verificarea modului _de calcul si evidentiere a impozitelor, taxelor si




contributiilor datorate bugetului general consolidat la S.C.”...” S.R.L. ... pentru
perioada 01 ianuarie 2003 - 31decembrie 2007, printre care si cele privingnpozitul pe
profit , taxa pe valoareaadaugatg contributia la fondul special desolidaritate sociala
pentru persoanelecu handicapsi taxa asupraactivitatilor daunatoare sanatatii.

In urma verificarii efectuate s-a intocniaportul de inspectie fiscala din 09
septembrie 2008 in care, laCapitolul Ill - Constatari fiscale - pag. ... si ...s-a
consemnat(citat):

“[...] 1. Impozitul pe profit

Verificarea s-a efectuat in baza Legii nr. 414/208@vind impozitul pe profit,
Instructiunilor [...] aprobate prin H.G. nr. 859/22, Legii nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, [...] si ale H.G. nr. 44/2004 [..3i acuprins perioadatrim. | 2003 - trim. |V 2007

Anul 2003

[...] Fata depierdereafiscala determinatade societatede 1... lei (ROL), la control
s-a stabilito pierderefiscala derecuperatin anii urmatori de ... lei (ROL) cu. lei (ROL)
(anexa nr. ...Jnai putin, datorita urmatoarelor constatari :

a) ... lei (ROL) reprezintacheltuieli ce au fost inregistratein contabilitate (anexa
nr. ...) fara a aveala baza documentejustificative intocmite si completateconform
prevederilor legale incalcandu-se prevederilart. 9, alin. (7), lit. j) din Legea nr.
414/2007...].

Referitor la prevederile alin. (7) al art. 9 din g§ea nr. 414/202 Normele
metodologiceaprobate prinH.G. nr. 859/2002precizeaza Igct. 9.11ca “[...]".

Astfel, la control s-a constatat cdacturile nu sunt executate pe hartie
autocopiativacu elementede securitatespecialaasa cum prevedart. 1, alin. (1) din
O.M.F.P. nr. 989/2009...].

Articolul 4 al O.M.F.P. nr. 989/2002 precizeaza“a]’.

La control, suma de.. lei (ROL) a fost considerataheltuiala nedeductibiladin
punct devederefiscal.

b) Controlul efectuat asupra modului de raportare anitrilor inregistrate in
evidenta contabila a retinut ca in lumatombrie2003societatea stornatin moderonat
din contul contabil 708 “Venituri din vanzarea an@j@lor’” suma de... lei reprezentand
“reglajul cantitativ si valoric al ambalajelor” asacum reiese din Nota explicativa data de
administratorul societatii - anexa nr. ....

In fapt, la control,_pentrisumelestornatedin contul de venituri in luna octombrie
2003 aufostprezentatdacturi intocmitepeformulareachizitionatein anul 2007 Astfel, la
rubrica data (ziua, luna, anul) din facturile pre#ate la control au fost trecute date
anterioare cu patru ani, de exemplu factura nrprocurata de societate in anul 2007 are
inscrisa ca data de livrare ....10.2003

[...] Mai mult facturile prezentate la control suemise pe numele unor persoane
fizice, cu varste cuprinse intre 31 ani si 80 aimi luna octombrie 2003), neautorizate
pentru a desfasuraactivitati de comert valorile privind reglarea ambalajelor inscrise in
aceste facturi fiind cuprinse intre:

e+ ... lei-facturanr. ...

°[..];

e- ... lei -facturanr. ...;

Total octombrie 2003 = - ... lei din care TVA - ...
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Total venituri stornate ... lei

De asemenea la control s-a constatat ca factumleciuza nu au semnatura de
primire, iar la rubrica “Date privind expeditia” nusunt completate campurile data, ora,
semnatura.

La control s-a constatatca acesteambalajenu au fost livrate si/sau restituite in
fapt, reglajul cantitativ si valoric al ambalajelorfiind efectuatin bazaunor documente
(facturi delivrare) intocmiteulterior.

[...] Intrucéat societatea nu a facut dovada ca afestornarii ambalajelor inscrise
in facturile prezentate (sticle, navete, butoam®)etocietatea ar fi livrat acestor persoane
respectivele ambalaje, in sensul ca nu a prezdatatrile de livrare a marfurilor inclusiv
ambalaje, astfel incat sa existe un temei legdldma caruia sa poata fi stornate sumele
respective, la controhu au fost acceptatefacturile prezentateca fiind documente
justificative pentru diminuareaveniturilor.

Asa cum rezulta din cele prezentate mai sus retsda data inregistrarii
operatiunii de stornare a veniturilor in evidentacontabila, societateanu a detinut un
documentjustificativ, acesta fiind intocmit ulterior, pe baza unui atrhular decat cel
prevazut de legislatia in vigoare la data efectuastornarilor respective (facturi
achizitionate in anul 2007).

Prin Tnregistrarea veniturilor stornate fara a avéa baza un document justificativ
au fost incalcate prevederile art. 9, alin. (7), ) din Legea nr. 414/2002 [...].

[...] Intrucat societatea a nregistrat eronat dimsiarea veniturilor, la control s-a
procedat la corectarea acestei situatii si la det@rarea corecta a rezultatului contabil.

[...] ¢) ... lei (ROL)reprezintacheltuieli cu comisionul aferent tichetelor de masa
restituite unitatilor emitenteconsiderate in mockronat de societateca fiind deductibile
la calculul profitului impozabil (anexa nr. ...).

Din verificarea efectuata s-a constatat ca in intdul ianuarie - decembrie 2003
societatea a inregistrat in evidenta contabila (Re&gl zilnic de casa) la rubrica plati,
achizitia unor tichete de masa de la angajatii staiii ([...]) pe care ulterior le restituie
unitatilor emitente ([...]) pentru incasarea contiaorii acestora.

Pentru acest serviciu unitatile emitente facturesaeietatii ... S.R.L. un comision pe
care societatea verificata il include in mod erommatategoria cheltuielilor deductibile din
punct de vedere fiscal.

Conform contractelor de afiliere incheiate cu aeesmitati emitente ([...]) si
prevederilor legale in vigoare$S.C. ... S.R.L.in calitate de societate afiliatau avea
dreptul achizitionarii _de tichete de masa de la persoanefizice contra bani, avand
obligatia sacomercializeze cu amanuntuharfuri alimentare (exclusiv bauturi alcoolice
Si tutun) si sa Tinregistreze venituri din vanzaraaestor marfuri prin Tntocmirea
borderoului de vanzare al marfurilor pe ticheterdasa.

Au fost incalcate prevederile art. 16, lit. ¢) dihG. nr. 5/1999 pentru aprobarea
Normelor de aplicare a Legii nr. 142/1998 [...] eamentioneaza ca este interzisa
comercializarea tichetelor de masa in schimbul usione de bani.

Intrucat S.C. ... S.R.L. are ca activitate prindgaomertulcu ridicata de produse
alimentare, bauturi si tutun, cu vanzare prepondésede bauturi alcoolice, iar printre
activitatile secundare_nse regasestecomertulcu amanuntul al produselor alimentare
sau alimentatie publica, asa cum rezulta din Certificatul constatator nt/....05.2008
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emis de Oficiul Registrului Comertului de pe lanf@abunalul Prahova - anexa nr. ...,
contractele de afiliere cu unitatile emitente mais smentionate au fost incheiate prin
Tncalcarea Legii nr. 142/1998.

[...] Din verificarea efectuata s-a constatat sacietateanu a inregistrat venituri
din vanzareamarfurilor alimentare catre persoanefizice pe bazatichetelor de masa
nominale, inregistrand in contabilitate achizitia tichetelde masa contra bani (anexa nr.

r)

Facturile emise de societate pe numele persoangkice in perioada supusa
controlului sunt incasate in numerar, pe baza deaoka si sunt evidentiate la rubrica
“Incasari” din registrul de casa.

In fapt,S.C....S.R.L.nu ainregistratveniturile din vAnzareamarfurilor petichete
demasaasa cum prevede anexa nr. 3 din H.G. nr. 5/199p |.

Intrucéat cheltuiala cu comisionul aferent tichetelde masa restituite societatilor
emitente de ... lei (ROL) nu este aferenta realizde venituri, la control aceasta
cheltuiala a fost considerata nedeductibila din pute vedere fiscal conform prevederilor
art. 9, alin. (1) din Legea nr. 414/2002 [...].

Anul 2004

[...] Fata de pierderediscala determinatade societatede ... lei (ROL)Ja _control
s-astabilit un profit impozabilde... lei, cu ... lei (ROL) mai mult - anexa nr. ....

Diferenta constatata provine din:

a) ... lei (ROL) reprezinta cheltuieli cu transportul marfurilor ce au fost
inregistrate in contabilitate (anexa nr. .fgra a aveala bazadocumentejustificative
Intocmite si completateconform prevederilorlegale incalcandu-seart. 21, alin. (4), lit. f)
din Codul fiscal.

[...] La control, s-a constatat ca in ... cazurictarile nu sunt executate pe hartie
autocopiativa cu elemente de securitate speciaka @sn prevede art. 1, alin. (1) din
O.M.F.P. nr. 989/2002 [...].

[...] Facem precizarea ca valorile inscrise in fagle sus mentionate sunt cuprinse
intre ... lei si ... lei, aceste facturi fiind atdte integral prin casa - anexanr. ...

La control, suma de.. lei (ROL) a fost considerataheltuiala nedeductibiladin
punct de vedere fiscal.

b) ... lei (ROL) reprezintacheltuieli cu comisionul aferent tichetelor de masa
restituite unitatilor emitenteconsiderate in mockronat de societateca fiind deductibile
la calculul profitului impozabil, situatisimilara cu ceaprezentatain exercitiul financiar
2003- anexa nr. .... [...].

c) ... lei (ROL)reprezintavenituri stornatedin evidenta contabildara a aveala
bazaun documentjustificativ, situatie similara cu cea prezentata in exercitiabhciar
2003 - anexa nr. ....

Astfel, la control s-a constatat ca Tanile _mai si decembrie2004 societatea a
Tnregistrat in contul contabil 707 “Venituri din waarea marfurilor” venituri cu semnul
minus in suma de ... lei reprezentand “reglajul cantiasi valoric al ambalajelor” asa
cum reiese din Nota explicativa data de administnaitsocietatii (anexa nr. ...).

In fapt, la control, pentru sumele stornate din &orde venituri in lunile mai si
decembrie 2004 au fost prezentate facturi intocrp@eformulare achizitionate in anul
2007. Astfel, la rubrica data (ziua, luna, anulhdacturile prezentate la control au fost
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trecute date anterioare cu trei ani, de exempludenr. ... procurata de societate in anul
2007 are inscrisa ca data de livrare ....12.2004.

Aceste formulare au fost achizitionate in data.de.2007 [...].

[...] Prin inregistrarea veniturilor stornate farea avea la baza un document
justificativ au fost incalcate prevederile 21, al{4), lit. f) din Codul fiscal.

[...] d) la stabilirea profitului impozabil pe anul 2004 ast luata in calcul
pierderea fiscala stabilita la control pentru ar003 care a fost mai mica cu lei (ROL)
decat cea determinata de societate (... ROL sdeieta. ROL control) - anexa nr. ....

Astfel, pentru exercitiul financiar 2004, la contsea stabilit un profit impozabil de
... lei, pentru care prin aplicarea cotei legale 88% s-a determinat un impozit pe profit
suplimentar de ... lei - anexa nr. ....

Anul 2005
[...] Fata de pierdereafiscala determinatade societatede ... leila_control s-a
stabilit un profit impozabil de ... leicu ... lei mai mult (anexa nr. ...), datorita

urmatoarelor constatari:

a) ...) reprezintacheltuieli cu comisionul aferent tichetelor de masa restituite
unitatilor emitente, considerate in mod eronat deiestate ca fiind deductibile la calculul
profitului impozabil situatie similara cu cea pregata in exercitiile financiare 2003 si
2004 - anexanr. .... [...].

b) ... lei (RON)reprezintavenituri stornatedin evidenta contabila fara a avea la
baza un document justificativ (anexa nr. ...) diigrezentata detaliat si in exercitiile
financiare 2003 si 2004. [...].

c) ... lei (RON) reprezinta cheltuieli cu transportul marfurilor ce au fost
inregistrate in contabilitate (anexa nr. .fara a aveala bazadocumentejustificative
intocmite si completate conform prevederilor legahealcandu-se art. 21, alin. (4), lit. f)
din Codul fiscal.

d)[...]

e) la stabilirea profitului impozabil pe anul 2005 tntrol nu a fost luata Tn calcul
pierderea fiscala stabilita de societate pentru laRB004 in suma totala de. lei (RON)
intrucat pentru exercitiul financiar 2004 controlal stabilit un profit impozabil de ... lei
(ROL) dupa recuperarea integrala a pierderilor afate exercitiilor 2003 si 2004.

[...] Pentru exercitiul financiar 2005, la contrata stabilit un profit impozabil de ...
lei (RON), pentru care prin aplicarea cotei legale 16% s-a determinat un impozit pe
profit suplimentar de ... lei (RON) - anexa nr. ...

Anul 2006

[...] La control s-a stabilit o pierdere fiscala de lei (RON) mai putin cu ... lei
(RON) fata de pierderea determinata de societatiina de ... lei (RON).

Diferenta de ... lei (RON) provine din:

a) ... lei (RON)reprezintacheltuieli cu comisionul aferent tichetelor de masa
restituite unitatilor emitente, considerate in merdnat de societate ca fiind deductibile la
calculul profitului impozabil situatie similara coea prezentata in exercitiile financiare
2003 - 2005 - anexa nr. .... [...].

b) ... lei (RON)reprezintavenituri stornatedin evidentacontabila fara a avea la
baza un document justificativ (anexa nr. ...) diigprezentata detaliat si in exercitiile
financiare 2003 - 2005. [...].




c)l[...]-

d) la stabilirea profitului impozabil pe anul 2006 ¢&ntrol nu a fost luata in calcul
pierderea fiscala stabilita de societate pentru aR005 Tn suma totala de. lei intrucéat
pentru exercitiul financiar 2005 controlul a stabiun profit impozabil de ... lei dupa
recuperarea integrala a pierderilor aferente exdirmr 2003 si 2004. [...].

Anul 2007

[...] Fata de pierderea fiscala determinata de state de ... lei (RON) la control s-a
stabilit o pierdere fiscala de ... lei (RON) culei. (RON) mai putin, datorita urmatoarelor
constatari:

a) ... lei (RON)reprezinta cheltuieli cu comisionul aferent ticHetede masa
restituite unitatilor emitente, considerate in meydnat de societate ca fiind deductibile la
calculul profitului impozabil situatie similara caea prezentata in exercitiile financiare
2003 - 2006 - anexa nr. .... [...].

[...] Recapituland, pentru perioada supusa verificaituatia se prezinta astfel:

- diferenta suplimentara impozit Pe Profit... ..o, lei;
- MAJorar de TNTAIZIEIE ......ccooveiiii e o lei;
- penalitati de TNTAIZIEre ..........uiiii i .. lei.

[...] 2. Taxapevaloareaadaugata

Verificarea s-a efectuat in baza prevederilor Legr 345/2002 [...], H.G. nr.
598/2002 [...], Legii nr. 571/2003 [...] si ale H.Gr. 44/2004 [...] si a cuprins perioada
01.01.2003 - 31.12.2007.

[...] TVA colectata

[...] Urmare controlului efectuat s-a constatat ¢a perioada analizata, potrivit
evidentei contabile societatea a colectat TVA matotala de ... lei (anexa nr. ...), fata de
care la control s-a stabilit o taxa pe valoarea adata colectata de ... lei cu ... lei mai
mult datorita urmatoarelor constatari:

a)l...]

b) ... leireprezinta taxa pe valoarea adaugata colectataef& veniturilor stornate
din evidenta contabila fara a avea la baza un doenijustificativ - anexa nr. ....

Astfel, la control s-a constatat ca Tn perioada amsbrie 2003 - iunie 2006
societatea a inregistrat in conturile contabile 70Znituri din vanzarea marfurilor” si
708 “Venituri din vanzarea ambalajelor” venituri ceemnul minus in suma totala de ... lei
precum si taxa pe valoarea adaugata colectata aferele - ... lei fara a avea la baza un
document justificativ, situatie prezentata detalaatapitolul “impozit pe profit”.

[...] TVA deductibila

[...] Fata de TVA deductibila Tnregistrata de sdeie® in perioada ianuarie 2003 -
decembrie 2007 in suma totala de ... lei, la cdrgra stabilit TVA deductibila Tn cuantum
de ... lei, cu ... lei mai putin datorita urmatolyeconstatari:

a) 1n intervalul ianuarie 2003 - decembrie 2007 S.C.S.R.L. a dedus taxa pe
valoarea adaugata in suma deleide pe facturi care nu indeplinesc conditiile prauaz
de lege in sensul ca nu contin toate informatidéeritoare la numele, adresa si codul de
inregistrare fiscala a beneficarului de bunuri sservicii - anexa nr. ....

Astfel au fost incalcate prevederile art. 24 digéa nr. 345/2002 [...], ale art. 155,
alin. (8), lit. d) din Legea nr. 571/2003 [...] ale art. 145, alin. (8), lit. a) din Codul fiscal;




b) ... lei,reprezinta taxa pe valoarea adaugata dedusa eralegasocietate de pe
documente care nu indeplinesc conditia de docujuastiticativ.

Astfel, la control s-a constatat ca in ... caz@cthrile nu sunt executate pe hartie
autocopiativa cu elemente de securitate speciaka @sn prevede art. 1, alin. (1) din
O.M.F.P. nr. 989/2002 [...], iar ... caz documetwi are antetul pretiparit asa cum prevede
O.M.F.P. nr. 1849/2003 - anexa nr. ....

[...] Prin deducerea taxei pe valoarea adaugata gde documente care nu
indeplinesc conditia de document justificativ ast iocalcate prevederile :

- art. 24 din Legea nr. 345/2002 [...];

- art. 145, alin. (8), lit. a) din Legea nr. 5718 [...] pentru perioada ianuarie
2004 - decembrie 2006;

- art. 146, alin. (1), lit. a) din Legea nr. 571/2® [...] pentru perioada ianuarie -
decembrie 2007.

C) ... leireprezinta taxa pe valoarea adaugata deductibilduda in mod eronat de
societate de pe facturile aferente comisioanelontpe tichetele de masa restituite
unitatilor emitente (anexa nr. ...).

Din verificarea efectuata s-a constatat ca in intdul ianuarie 2003 - decembrie
2007 societatea inregistreaza in evidenta contafflagistrul zilnic de casaachizitia
unor tichete de masa de catre angajatii societatii ([...]ype care ulterior le restituie
unitatilor emitente([...]) pentruincasareacontravalorii acestora

Pentru acesserviciu unitatile emitentefactureazasocietatii ... S.R.Lun comision
si taxa pevaloareaadaugataaferenta iar societatea verificata le consideia moderonat
ca deductibile atat in ceea ce priveste cheltucdtsi taxa pe valoarea adaugaia.].

d) ... leireprezinta taxa pe valoarea adaugata deductibidmlusain moderonatde
societate de pfacturi emisedesocietatineinregistrateca platitori deTVA.

La control s-a constatat ca in intervalul verific&tC. ... S.R.L. a dedus in ... de
cazuri (anexa nr....) taxa pe valoarea adaugataiiisa pe facturi emise de persoane fizice
autorizate si societati comerciale neinregistratestopuri de TVA.

La control nu s-a acordat drept de deducere a tgeevaloarea adaugata de ... lei
conform prevederilor:

- art. 22, alin. (1) din Legea nr. 345/2002 [..9roborate cu prevederile art. 59 din
H.G. nr. 598/2002 pentru perioada ianuarie - decamB003; [...].

- art. 145, alin. (1) si ale art. 153 din Legea 71/2003 [...] pentru perioada
lanuarie 2004 - decembrie 2007.

TVA deplata

[...] Fata de taxa pe valoarea adaugata de platastima de ... lei inregistrata de
societate in perioada verificata, la control s-alstit o taxa pe valoarea adaugata de
plata de ... lei, cu ... lei mai mult (anexa n». [....].”

1. — Pebazaactelor si documentelordin Dosarul contestatiei in urma
analizei efectuate pe baza actelor normative inodge din perioada supusa inspectiei
fiscale, organuldesolutionarea cauzeiconstata

* - Prin Raportul deinspectiefiscalaincheiat in data de. septembrie2008la S.C.
“...” S.R.L. ..., organele de control apartinandr&.. pentru Contribuabili Mijlocii Prahova
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au stabilitdiferente suplimentare de plata la impozitul pe profit si lataxa pe valoarea
adaugata astfel:

A.) - Impozitul pe profit aferent perioaddll ianuarie 2003 - 31decembrie2007
- diferenta suplimentara de plata ..o, lei;
- accesorii de plata (majorari si penalitati d@fniere) ..............ccevvvvvnnnn ... lei.

Constatarile inspectieifiscale ce au determinagtabilirea diferentei suplimentar
datorate Tn contulimpozitului pe profit (constatari ce s-au repetat in exercitiile fischie
perioada verificatakerefera, in principal, laurmatoarele aspecte

a) - Cheltuieli de transport in suma totala de. lei (RON) considerate la control
nedeductibile fiscal [... lei - in anul 2003; ... lei - Tn anul 2004 si lei - Tn anul 2005],
inregistrate in evidenta contabila a S.C. “...” S.R.L. ... In baza unaocumente
justificative, respectivfacturi fiscale carenu mai puteau fi utilizate dupa data de 1
lanuarie 2003deoarec@alabilitatea lor incetasela data dg1 decembrie2002 conform
prevederilorart. 4 din Ordinul M.F.P. nr. 989/2002 privind tiparirea, inserierea Si
numerotarea formularelor cu regim special.

b) - Venituri din exploatare stornate in perioada 2003 - 2006n suma totala de.
lei (RON) [... lei - Tn anul 2003; ... lei - in anul 2004; lei - in anul 2005 si ... lei - Tn anul
2006], stornari Tinregistrate inconturile contabile 707 “Venituri din vanzarea
marfurilor” si 708 “Venituri din vanzarea ambalajelor”,dar nerecunoscutefiscal la
control deoarece au fost consemnati&aturi fiscaleachizitionatedeS.C."...” S.R.L. ...
in data de ...iunie 2007

c) - Cheltuieli cu comisioanelein suma totala de. lei (RON) considerate la control
nedeductibilefiscal[... lei - Tn anul 2003; ... lei - Tn anul 2004, lei - in anul 2005; ... lei
- in anul 2006 si ... lei - Tn anul 200#hcturate de societati comerciale distribuitoare de
tichete de masa@nregistrate in evidentacontabilaa S.C. “...” S.R.L. ....

Acestecomisioanesunt aferentgichetelor de masa achizitionate si achitate cu
numerar prin casieria S.C. “...” S.R.L. ... de la diverse persoapare apoi au fost
returnate societatilor comerciale emitente.

B.) - Taxa pe valoarea adaugata aferenta perioade®@l ianuarie 2003 - 31
decembrie2007
- diferenta suplimentara de plata ..........ccceeeiiiiiiiiiiiicci e, lei;
- accesorii de plata (majorari si penalitati d@iniere) ..........ccccoeeevveeees . lei.

Constatarile inspectiei fiscale ce au determinatabilirea diferentei suplimentar
datorate in contul T.V.A. (constatari ce s-au repetat in exercitiile fiscdile perioada
verificata),serefera, in principal, laurmatoarele aspecte

a) - majorarea T.V.A. colectatacu suma totala de. lei, din caresecontestasuma
de ... lei TVA colectata aferentaveniturilor din_exploatare in suma totala de ... lei
stornate din evidenta contabila a S.C. “...” S.R.L. ... In perioada octombrie 20G8nie
2006, stornare nerecunoscutala control deoarece a fost efectudtaa a aveala baza
documentejustificative legale asa cum s-a prezentat mai sus la impozitul petprofi
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b) - diminuarea T.V.A. deductibila cu suma totala. lei, astfel:

- ... leireprezintaTVA deductibila pentru care la contr@-a anulat dreptul de
deducere deoarecefacturile fiscale prezentate organelor de inspectie fiscalau au
indeplinit _conditile prevazute de lege in sensul caau contineau toate informatiile
referitoare la numele, adresa si codul de inregmstfiscala a beneficarului de bunuri sau
servicii achizitionate.

- ... leireprezintaTVA deductibila pentru care la contr@-a anulat dreptul de
deducere deoarecefacturile fiscale prezentate organelor de inspectie fiscalau au
indeplinit conditia de documente justificative. Astfel, in_...cazurj facturile nu sunt
executatepe hartie autocopiativa cu elementede securitate specialaasa cum prevede
art. 1, alin. (1) din Ordinul M.F.P. nr. 989/2002,iar ... caz documetulnu are antetul
pretiparit asa cum prevederdinul M.F.P. nr. 1849/2003.

- ... leireprezintaTVA deductibila pentru care la contr@-a anulat dreptul de
deducere deoarece aceasta taxa este afergmtttuielilor cu comisionelein suma totala
de ... lej stabilite canedeductibile fiscal la calculul profitului impozabil (mai sus
prezentate).

- ... lei reprezintaTVA deductibila pentru care la contr@d-a anulat dreptul de
deducere deoarecdacturile fiscale prezentate organelor de inspectie fiscala - in ... de
cazuri- au fost emisede persoaneneinreqistratein scopuri de TVA.

Prin Raportul intocmit se precizeazaotaectul principal de activitate il reprezinta
... -COd CAEN ....

* - Fata de cele prezentate mai sus, organul de solutionare a contestatiei
constata

A.) - Referitor la impozitul pe profit contestat,in sumatotala de ... lei

Impozitul pe profit stabilit suplimentar cadatorat in urma inspectiei fiscale din ...
septembrie 200&ste aferent exercitiilor fiscale 2004 si 2005 fiind - conform celor
consemnate in Raportezultatul urmatoarelor:

- In_anul fiscal 2003 fata de pierderea fiscala calculata de S.C. S.R.L. de ... lei
(RON), la inspectia fiscala s-a stabilipeerdere fiscala de recuperat in anii urmatori de
numai... lei (RON), cu ... lei (RON) mai putin - conform Anexei nt.la Raport.

- In_anul fiscal 2004 fata de pierderea fiscala calculata de S.C. S.R.L. de ... lei
(RON), la inspectia fiscala s-a stabilit gnofit impozabil de... lei (RON), cu ... lei
(RON) mai mult - conform Anexei nr. ... la Rapdmpozitul stabilit suplimetar a fost de
... |ei(RON) [... lei (RON) x 25%].

- In_anul fiscal 2005 fata de pierderea fiscala calculata de S.C. S.R.L. de ... lei
(RON), la inspectia fiscala s-a stabilit gnofit impozabil de... lei (RON), cu ... lei
(RON) mai mult - conform Anexei nr. ... la Rapdmpozitul stabilit suplimetar a fost de
... |ei(RON) [... lei (RON) x 16%].

- In_anul fiscal 2006 fata de pierderea fiscala calculata de S.C. S.R.L. de ... lei
(RON), la inspectia fiscala s-a stabilipeerdere fiscala de recuperat in anii urmatori de
numai... lei (RON), cu ... lei (RON) mai putin - conform Anexei nt.la Raport.
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- In_anul fiscal 2007 fata de pierderea fiscala calculata de S.C. S.R.L. de ... lei
(RON), la inspectia fiscala s-a stabilipeerdere fiscala de recuperat in anii urmatori de
numai... lei (RON), cu ... lei (RON) mai putin - conform Anexei nt.la Raport.

In_ceeace priveste impozitul pe profit, S.C. “...” S.R.L. face referire in contestatia
formulata la unelecheltuieli stabilite ca nedeductibile fiscal si la veniturile stabilite
suplimentar in urma inspectiei fiscale din ... septembrie 2@G8fel:

a) - Referitor lacheltuielile de transport in suma totala de. lei (RON) inregistrate
de societatea comerciala perioada 2003 - 2005pe baza unofacturi facturi fiscale a
caror valabilitate incetase la data de 31 decembrie 2002 societatea comerciala
contestatoareonsidera ca sunt deductibile fiscal, deoarecdcitat): “[...] Pe de o parte
tinem sa precizam ca omfp 989/2002 este abrogandenr 2226/2006 [...], iar art 1 alin
2 din omfp 2226/2006 precizeaza : “ formularelefdetura, factura fiscala si aviz insotire
a marfurilor pretiparite inseriate si numerotate.(...) vor putea fi folosite si dupa 1 ian
2007, pina la epuizarea stocului existent.”

[...] Pe de alta parte sc ... srl in aii 2003 - ZD@ beneficiat si obtinut un venit
suplimentar datorat exclusiv transportului de marfde la sc ... ... , efectuat cu terti
transportatori. [...].”

Legislatia in vigoare din perioada verificata prevede

- Ordinul M.E.P. nr. 989 din 26 iulie 2002 privind tiparirea, inserierea si
numerotarea formularelor cu regim specig@yblicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I,Nr. 561 din 31 iulie 2002 (in vigoare in perioada 01 august 2002 - 31
decembrie 2006), prevede:

“Art. 1. - (1) Incepand cu data d& august 200Xormularele sau documentele cu
regim special care se asigura direct de Companiéiddala "Imprimeria Nationala" S.A.
sau de unitati tipografice abilitate, sub supravegda acesteia, inclusiv formularele
personalizate prevazute la art. 1 alin. (9) din &@irea Guvernului nr. 831/199%evor
executape hartie autocopiativacu elementedesecuritatespeciala

[...] Art. 4. - Formularele cu regim specialaflate in acestmoment lautilizatorii
finali, persoane fizice si juridice, executate pe harfised sau autocopiativa obisnuita,
fara elemente de securitat@man valabilepanala data de 3-ecembrie?2002”

- Ordinul M.F.P. nr. 1849 din 22 decembrie 2003 privind personalizarea
formularelor tipizate cu regim special, comune peremie publicat in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea Nr. 25 din 13ianuarie 2004

“Art. 1. - (1) Incepand cu data de liulie 2004 formularele tipizate cu regim
special, comune pe economigrevazute in anexa nr. 1 la prezentul ordieyor executa
prin imprimareadatelordeidentificare pentru fiecare utilizator.

[...] Art. 6. - Formularele tipizate cu regim special, comune penemie, executate
fara personalizarea datelor emitentului prin pretipe, achizitionate pana la data de 1
iulie 2004 de utilizatorii finali, persoane fizice juridice,raman valabile panala data de
31 decembrie2004”

- Ordinul M.E.P. nr. 2226 din 27decembrie2006privind utilizarea unor formulare
financiar-contabile de catre persoanele prevazwateait. 1 din Legea contabilitatii nr.
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82/1991, republicatapublicat in Monitorul Oficial al Romaniei, ParteaNr. 1056 din 30
decembrie2006

“Art. 1. - (1) Incepandcu data de Jianuarie 2007 continutul minimal obligatoriu
pentru formularul de factura este cel prevazut ta @55 alin. (5) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completlriulterioare, denumita in continuare
Codul fiscal.

(2) Formularele de factura, factura fiscala si aviz whsotire a marfii, pretiparite,
inseriate si numerotate sub supravegherea Comp#&taéonale "Imprimeria Nationala"
S.A. sau editate cu ajutorul tehnicii de calcul, baza art. 2 alin. (1) din Ordinul
ministrului finantelor nr. 1177/1998 privind aplicza prevederilor art. 1 alin. (4) si (10)
paragraful 2 din Hotararea Guvernului nr. 831/199¢u modificarile si completarile
ulterioare, vor putea fi utilizate si dupa data de lianuarie 2007, pana la epuizarea
stocului existent Utilizarea formularelor cu seriile si plajele daumere alocate in cursul
anului 2006 se va efectua in conditiile respectar@vederilor Codului fiscal.

[...] Art. 10. - PrevederileOrdinului ministrului finantelor publice nr. 989/2@2
privind tiparirea, inserierea si numerotarea forratgélor cu regim special si ale
Ordinului  ministrului  finantelor publice nr. 1849/D03 privind personalizarea
formularelor tipizate cu regim special, comune peor®@mie, cu modificarile si
completarile ulterioareseabrogaincepandcu data de ianuarie 2007”

- Legeanr. 414/2002privind impozitul pe profit, cu modificarile si completarile
ulterioare (in vigoare pana la 31 decembrie 2003):

“[...] Art. 9. - [...] (7) Potrivit prezentei legicheltuielile nedeductibilesunt

[...] ]) cheltuielile inregistrate in contabilitate care nu au la bazaun document
justificativ, potrivit Legii contabilitatii nr. 82/1991, repuldata, cu modificarile si
completarile ulterioare, prin care sa se faca doaadectuarii operatiunj[...].”

- Hotararea Guvernului nr. 859/2002 pentru aprobarealnstructiunilor privind
metodologia de calcul al impozitului pe profit:

“[...] Instructiuni:

9.11.Inregistrarile in evidentacontabila sefac cronologic si sistematic.pe baza
inscrisurilor cedobandescalitateade documenjustificativ careangajeazaaspunderea
persoanelorcarel-au intocmit, conform reglementarilor contabile in vigoafe.].”

- Legeanr. 571/2003privind Codul fiscal, (in vigoare de la 1 ianuarie 2004), cu
modificarile si completarile ulterioare:

“[...] Art. 21. - [...] (4).Urmatoarelecheltuieli nu suntdeductibile

[...] ) cheltuielile inreqistratein contabilitate, care nu au la bazaun document
Justificativ, potrivit leqii, prin caresasefaca dovadaefectuarii operatiunii sau intrarii in
gestiune, dupa caz, potrivit normelor;

- Hotararea Guvernului nr. 44/2004pentru aprobaredNormelor metodologicede
aplicare a Codului fiscal:
“[...] Norme metodologice:
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44. Inregistrarile in evidentacontabila se fac cronologic si sistematic,pe baza
inscrisurilor cedobandescalitateade documenjustificativ careangajeazaaspunderea
persoanelorcarel-au intocmit, conform reglementarilor contabile in vigoafe.].”

Fata de celeprezentatemai sus rezulta urmatoarele:

- Formularele tipizate cu regim special in speta facturile fiscalemisepénala 01
august 2002 executate pe hartie offset sau autocopiativa olisrnfara elemente de
securitateau ramas valabile pana la data de 31decembrie 2002 locul lor fiind luat de
facturile fiscale executate pe hartie autocopiativa elemente de securitate speciala
conform prevederilo©rdinului M.F.P. nr. 989/iulie 2002

- Incepand cu data de Oliulie 2004 s-a introdusobligativitatea imprimarii_pe
formularele cu regim special adatelor de identificare pentru fiecare utilizator, iar
formularele executate fara personalizarea datelteatului prin pretiparire, achizitionate
panala Oliulie 2004 deci cele executate pe hartie autocopiativa emehte de securitate
speciala - conform ordinului susmentionat) ramas valabile pana la 31 decembrie
2004 conform prevederilo©rdinului M.F.P. nr. 1849/2003

- Incepand cu data de Olianuarie 2007 s-a modificat legislatia privind formularul
de factura, in sensul ca acesta va contine obtigatiatele prevazute lart. 155 alin. (5)
din Codul fiscal, iar formularelede factura.facturafiscalapretiparite deci personalizate
conformOrdinului M.F.P. nr. 1849/2003vor putea fi utilizate siupadata de Olanuarie
2007, pana la epuizarea stocului, conform prevederi@rdinului  M.F.P. nr.
2226/decembri006

Tot prin acest ordin, Inceparml data de Olanuarie2007 s-au abrogat Ordinul
M.F.P. nr. 989/2002si Ordinul M.F.P. nr. 1849/2003.

Avand in vedere prevederile din celetrei ordine susmentionate rezulta clar ca
formularele de facturi fiscale emisepéanala 01 august 2002asa cum au fodacturile
fiscale de transport inregistrate de societatea comerciala contestaiogerioada 2003 -
2005 au avut valabilitate doar pana la 31 decembrie 2002 iar cele _personalizate,
pretiparite pot fi _utilizate si dupadata de Olianuarie 2007 pana la epuizarea stocului.
Deci, din_aceastaultima categorie nu fac parte si facturile fiscale inreqgistrate de
societatea comerciala eronat, dupgirareatermenuluilimita de 31decembrie2002 asa
cum se sustine in contestatie.

De asemenea, asa cum sustine si societatea colmecoatestatoareQrdinul
M.F.P. nr. 989/2002a fost abrogat d®rdinul M.F.P. nr. 2226/2006 deci in perioada
verificata 2003 - 2005 prevederil®©rdinului M.F.P. nr. 989/2002au fost in vigoare,iar
S.C. “..” S.R.L.avea obligatia sa verificemodul in care furnizorii sai de servicii de
transport au respectat prevederdet. 4 din acest ordin, n sensté anu mai acceptade
la acestiadupa data de lianuarie 2003 facturarea serviciilor pe formulare cu regim
special executate pe hartie offset sau autocopiatisnuitafaraelementelesecuritate

Faptul ca societatea comerciala contestatoare lgataenituri impozabile ca
urmare a efectuarii cheltuielilor de transportiima de ... lei (RON), asa cum se sustine i
contestatienu esteun argument legal inacordarea deductibilitatii acestor cheltuieli,
din contra, atakegea nr. 414/2002 privind impozitul pe profitat siLegea nr. 571/2003
pricind Codul fiscal, citate mai sus, stabilesc clar faptul oca sunt deductibile
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cheltuielile inreqgistrate in contabilitate care nu au la baza un documentjustificativ ,
potrivit legii.

Drept urmare, organele de inspectie fiscatmstatandfaptul ca incontabilitatea
S.C."“.." S.R.L. au fost inreqistrate cheltuieli cu serviciile de transport prestate de
terti in suma de ... lei (RON) pe baza unor facturi fiscale care nu mai aveau
valabilitate dupa data de lianuarie 2003,au stabilit in mod corect si legalcé aceste
cheltuieli nu au la bazd documentejustificative, potrivit legii, decisunt nedeductibile
fiscal la calculul profitului _impozabil/pierderii fiscale pentru perioadanilor 2003 -
2005 conform prevederiloart. 9 alin. (7) lit. j) din Legea nr. 414/2002rivind impozitul
pe profit (pentru anul 2003) srt. 21 alin. (4) lit. f) din Codul fiscal (pentru anii 2004 si
2005).

b) - Referitor laveniturile din exploatare stornate din evidenta contabilan
perioada 2003 - 20061n suma totala de. lei (RON) - cont 707 “Venituri din vanzarea
marfurilor” si cont 708 “Venituri din vanzarea ambalajelor”, societatea comerciala
considera (citat): “[...] ca acestea au fost inregistrate imod corect in evidentele
contabile ale societatii ca venituri stornate dimzarea ambalajelor, reglaj cantitativ si
valoric. [...] In fapt societatea nu a facut alt@ewecit sa regleze cantitativ si valoric
stocurile si soldurile ambalajelor conform legii egatiuni admisibile din punct de vedere
fiscal. [...].”

In fapt, dn celeconsemnatén Raportuldeinspectiefiscalddin 09 septembrie 2008,
rezulta Tnsé c&tornarea veniturilor din perioada anilor 2003 - 2006a fost realizata de
S.C. “..” S.R.L. pe baza unéacturi fiscaleachizitionate de catre aceasta de la S.C. “Y”
S.A.in anul 2007 cu factura nr. ..../... iunie 2007.

Astfel, la rubrica data (ziua, luna, anulfin facturile de stornare prezentate la
control, au fost completate date anterioare achizitionarii acestorformulare (... iunie
2007), respectiv date din anii 2003, 2004, 2005866.

De asemenedacturile de stornare a ambalajelor (sticle, navete, butoai@u fost
emise pentru diverse persoanefizice neautorizate pentru a desfasura activitati de
comert, persoane avand varste intre 16 ani si 104 anfaciworile nu erau semnatede
primire de catre acestepersoane

In Raportul de inspectie fiscagant date exemplede acestefacturi, pentru fiecare
an in parte, asa cum esteagrul prezentat pentru anul 2005(citat):

“Exemplificam Tn acest sens:

- valoarea totala a facturilor prezentate la cortremise catre persoana fizica
neautorizata ... - CNP ... in anul 2005 a insumatlei, iar valoarea ambalajelor restituite
afostde-...lei. [...].”

Se constata astfel valolbarte mari de ambalajeinscrise in facturile emise catre
persoane fizice neautorizate, asperdesvor fi_avutein vederede organelede cercetare
din cadrull.P.J. Prahova carora le-a fost Tnaintat un exemplar din Rapat&iinspectie
fiscala Tntocmit.

Prin_folosirea unor facturi fiscale achizitionate in anul 2007 pentru a reflecta
operatiuni de comert din anii anteriori 2003 - 2006societatea comerciala demonstreaz:
astfel cda dateleinregistrarii_notelor contabile de stornare a veniturilor (2003 - 2006)
aceastanu a detinut si nu a intocmit documentele justificative - facturile fiscale
aferente perioadei 2003 - 2006 prin care sa septrerze operatiunile respective.
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De fapt, pentru a justifica operatiunile de stornare a veniturilor, societatea
comercialaa folosit ulterior un alt formular decatcel prevazutde leqgislatiain vigoare la
dataefectuariistornarilor,dovedindastfel ca operatiunileinscrisein acesteformulare nu
suntreale

Astfel, in baza prevederilart. 9 alin. (7) lit. j) din Legeanr. 414/2002privind
impozitul pe profitcoroboratecu cele algct. 9.11 din Instructiunile aprobate prirH.G.
nr. 859/2002 respectiv alart. 21 alin. (4) lit. f) din Legeanr. 571/2003privind Codul
fiscal, coroboratecu cele alepct. 44 din Normele metodologiceaprobate prirH.G. nr.
44/2004 citate mai sus la pct. a), la inspectia fiscalda@ septembrie 2008 in mod corect
s-astabilit cadveniturile din exploatare stornate in perioada anilor 2003 - 2006 au
la bazd documente justificative, potrivit legii, drept pentru careprofitul
impozabil/pierderea fiscald din fiecare an al perioadei 2003 - 2006 a fost
influentat/influentata cuepunereavalorii veniturilor nelegalstornate, in suma totala de
... lei (RON), conform prevederiloart. 7 alin. (1) din Legeanr. 414/2002si art. 19 alin.
(1) din Codulfiscal, din care citam:

- Legeanr. 414/2002privind impozitul pe profit, cu modificarile si completarile
ulterioare (in vigoare pana la 31 decembrie 2003):

“[...] Art. 9. - (1) La calculul profitului impozabilcheltuielile sunt deductibile
numai dacasuntaferenteveniturilor impozabile”

- Legeanr. 571/2003privind Codul fiscal,(in vigoare de la 1 ianuarie 2004), cu
modificarile si completarile ulterioare:

“[...] [...] Cheltuieli

Art. 21. - (1) Pentru determinarea profitului impozalaunt consideratecheltuieli
deductibile numai cheltuielile efectuatein scopul realizarii de venituri impozabile
inclusiv cele reglementate prin acte normativeigosare”

Referitor la diferentele susmentionate privind digi®¢ intocmite, inscrise in
Raportul de inspectie fiscala, societatanercialacontestatoareiu comenteazasi nu
motiveazain niciun fel acesteconstatariale organelorde inspectiefiscalg ci sustine doar
ca_nuafacutaltcevadecatsareglezecantitativsi valoric stocurilesi soldurileambalajelor,
conformleqii, si ca aceste operatiuni stntadmisibile din punct de vedere fiscal..fara
aindicainsasi bazalegala.respectitemeiuldedreptpe care sesprijinaaceastafirmatie

Fata de cele prezentate mai sus, se va respingeiti@meiata contestatia formulata
pentru acest capat de cerere.

c) - Referitor lacheltuielile cu comisioaneleaferente tichetelor de masa inregistrate
n contabilitatea S.C. “...” S.R.[n perioada 2003 - 2007n suma totala de. lei (RON).

Acestecomisioaneau fost facturate de diverse societati comerciale furnizoare de
tichete de masan urma restituirii de catre S.C. “...” S.R.L. #ichetelor de maséa
achizitionate de la diversepersoanecontra bani platiti acestoraprin _casieriaunitatii .

In fapt, organele de inspectie fiscala constatat ca in perioada 2003 - 2007
societatea comerciala contestatoarenreqistrat in reqistrul zilnic de casala rubrica
“plati”, achizitia unor tichete de masa de la angajatii societatii comerciale ... si ...
(articol contabil: 5113 “Efecte de incasat” = 5311Casa in lei”), tichete pe care
ulterior le-arestituit unitatilor emitente(...) pentru incasareacontravalorii acestora
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Din verificarea efectuata s-a constatatsc@ietateacomerciala nu a inregistrat
venituri din vanzareamarfurilor alimentare catre persoanefizice pe baza de tichete
de masanominale si nu aintocmit borderoul de vanzare al acestormarfuri pe tichete
de masag ci doar a inregistrat in contabilitagehizitia tichetelor de masacontra bani.

Se mai face precizarea ca societatea comer@akamis facturi pe numele
persoanelorfizice, insa acesteaunt incasatein numerar, pe baza dehitanta si sunt
evidentiate la rubricdincasari” din registrul de casagdeci achitarea contravalorii
marfurilor nu s-arealizat prin tichete de masa

Drept urmare,au fost incalcate prevederileart. 16 lit. c) din H.G. nr. 5/1999
pentru aprobaredNormelor deaplicarea Leqii nr. 142/1998privind acordarea tichetelor
de masacare mentioneaza ca este interzisa comercializeteztelor de masa in schimbul
unor sume de bani, iar in conformitate cu prevésleit. 9 alin. (1) din Legeanr.
414/2002privind impozitul pe profitrespectiv al@art. 21 alin. (1) din Legeanr. 571/2003
privind Codul fiscal cheltuielile cu comisioanelein suma totala de. lei (RON) au fost
stabilite canedeductibile fiscal la calculul profitului impozabil/pierderii fiscaleleoarece
nu au fost efectuatein scopulrealizarii devenituri impozabile.

Sumade ... leiinregistrata in contabilitate in perioada 2003007 reprezinta
achizitia de tichete de masa contra bani, tichete care ulteriorau_fost returnate
societatilor comerciale emitente.

Pentru acestserviciu S.C. “...” S.R.L.a acceptat sa plateascaun _comision n
suma totala de... lei facturat de societatile comerciale susmentionatee a fost
evidentiat ca ocheltuiala in contabilitate, considerata apm, mod eronat, o cheltuiala
deductibila fiscal la calculul profitului impozabil

- Societatea comerciala contestatosustine ca acestecheltuieli sunt deductibile
fiscal deoarecdcitat): “[...] SC ... srl in mod categoric a obtinut venituri dilmzarea
produselor alimentare catre persoane fizice asa caese si din notele contabile
anexate.( anexa ... ) [..]].

Se mai sustine ca salariati ... siaveaudecizie privind gestionareanumericasi
valorica a tichetelor de masa.ca acestia “... primeau spre evidenta cu tip de document
‘DPT’ (a se vedea copie de pe registru de casaicabexplicatii ) si D.P (dispozitie de
plata ) ca in cazul platilor cu numerar, cu exphliea“achitat tichete” si nu “achitat
c-val’, aceasta operatiune fiind necesara pentruticdrea soldului de numerar din
casierie pe de o parte cit si pentru inregistrafacont 5113 (efecte de incasat) a
numarului si valorii acestor tichete spre o coreatanarire pina la decontare.

Dupa cum se observa din situatii analitice cont $1lanexa ... ) cu acelasi nr de
dpt numarul de tichete de diferite tipuri ( ...)\&lori intra la aceeasi data in acest cont,
unde sint cumulate cu cele existente la Tncepulei, zpoi fiind trimise cu document
postal ( recipisa recomandata ) fiind evidentiagerpbrica de iesiri.”

Legislatia privind acordareasi utilizarea tichetelor de masa,prevede

- Legeanr. 142/1998privind acordarea tichetelor de masa:

“Art. 1. - (1) Salariatii din cadrul societatilor comerciale, [...], denumita
continuare angajatorpot primi_o alocatie individuala de hrana, acordata sub forma
tichetelordemasag suportata integral pe costuri de angajator.
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[...] Art. 6. - [...] (2) Tichetelede masa pot fi utilizate numai pentru achitarea
meseisau pentru achizitionareadeprodusealimentare”

- Hotararea Guvernului nr. 5 din 14ianuarie 1999pentru aprobaredNormelor de
aplicarea lLegii nr. 142/1998privind acordarea tichetelor de masa:

“[...] Art. 16. - Seinterzicesalariatului:

[...] c)comercializaredichetelordemasain schimbulunor sumedebani;”

Fata de celeprezentatemai sus,rezulta urmatoarele;

Anexanr. ... lacontestatiecuprinde xerocopii aleNota Contabila Registru Casa”
lunara pentruperioada ianuarie 2003 - decembrie 2007 si “Nota Contabila Vanzari
clienti gestiune 2" numai pentru lunile: decembrie 2003, aprilie 2004, august 2005
februarie 2006 si septembrie 2007.

Conform inregistrarilor contabile si a cifrelor inscrise in aceste Note contabile,
Se constata:

Anul Vanzari clienti gestiune 2 Incasari cu tichete
cu tichete gestiunea 2 clienti
4111.01 =% 5311.01 =4111.01
707
4427
[Lei (RON)] [Lei (RON)]
0 1 2
2003
2004
2005
2006
2007
Total

Din acest tabel, ar rezulta ca societatea comarcahtestatoara vandut marfuri
contra tichete de masain suma de.. lei, dara incasatcontravaloare marfuri in suma de

... lei, astfel incadiferenta incasatain plusde... lei (... lei - ... lei)nu a fost inreqistrata
in_contul de venituri din vanzarea marfurilor (707) si_in contul de TVA colectata
(4427).

In fapt, societateacomerciala contestatoarea folosit eronat pentru inregistrarile
contabile privind vanzareamarfurilor alimentare cu tichete de masa contul contabil
5311“Casa in lei” (5311 = 4111 si 5113 = 5311), &ituatiain care cuajutorul acestui
cont se tinedoar evidentanumeraruluide bani intrat si iesit in/din casieria societatii
comerciale,ca urmare a incasarilorsi a platilor in numerarefectuate asa cum prevede
Monografia privind _inreqistrarea in contabilitate a principalelor operatiuni
economico-financiare

De asemenea, referitor la_notelentabileanexatela contestatietinem sa precizam
ca nota contabila este un document contabil prin care sunt Tnregistrate Bvidenta
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contabila (sintetica si analitica)documentele justificative in care sunt consemnate
operatiuni economico-financiare

In acest senssocietateacomerciala contestatoarenu a anexat la contestatie si
copii aledocumentelorjustificative care au stat la baza inregistrarii pnotele contabile
din perioada 2003 - 20 veniturilor din vanzareamarfurilor pe tichete de masain
suma totala de.. lei (col.1 din tabelul de mai sus), respectiv factiiscale sau alte
documentecare sa dovedeascavanzarea marfurilor alimentare catre persoanefizice
pe bazadetichete de masa

n conditiile In care S.C. “...” S.R.lnu a putut dovedi cu documentejustificative
(facturi, borderouri etc.) realizarea si evidentiereain contabilitate a veniturilor din
vanzarea marfurilor pe baza de tichetele de masa nominale in suma totala de. lei
(col.2 din tabelul de mai sus), pe cale de cons&ciezulta ca suma de lei reprezentand
cheltuieli cu comisioanele Tn mod corect si legal, este consideratacleltuiala
nedeductibila pentru determinarea profitului impozabil, intrucatnu a fost efectuatain
scopulrealizarii devenituri impozabile, conform prevederilor legale susmentionate.

B.) - Referitor la taxa pe valoareaadaugata,in sumatotala de ... lei
Asa cum rezulta din_Decizide impunerenr. .../... septembrie200§ organele de
inspectie fiscala au stabilit B.V.A. suplimentara de plata in suma totala de. lei, care
are urmatoarea componenta:
.. leiTVA colectatasuplimentar;
- ... leiTVA deductibila pentru carenu s-aacordat dreptul dededucere

a) - Referitor la TVA colectatasuplimentar.

Din sumade ... leiTVA colectatasuplimentar S.C. “...” S.R.L.a contestat numai
suma de.. leicare reprezmtiVA colectataaferentavenlturllor din exploatarein suma
de... lei, stornate in perioada 2003 - 2006 direvidenta contabila, fara a aveala baza
un documentjustificativ_legalintocmit.

Asa cum s-a prezentat mai sus;lfapozitul pe profit” pct. A.) b)din prezentain
perioada octombrie 2003 -iunie 2006 SC. “...” S.R.L.a inreqistrat In contabilitate
venituri cu semnul minus (stornari) in suma totala de lei, precum siTVA colectata
aferenta cu semnulminus de... lei.

In fapt, la inspectia fiscala din ... septembrie 20p8ntru_sumele stornate din
conturile contabile de venituri si TVA colectatadin perioada 2003 - 2006 societatea
contestatoarea prezentat ca documente justificative facturi fiscale intocmite pe
formulare achizitionate in anul 2007

Astfel, reiese cda data inregistrarii operatiunilor de stornare a TVA colectata
din evidenta contabila, S.C. “...” S.R.hu_a detinut un document justificativ_legal,
acesta fiindintocmit ulterior, dar pe unalt formular cu regim special decat cel
prevazut deleqislatia in vigoare din perioada efectuarii stornarilor respective.

Prin diminuarea TVA colectatain perioada 2003 - 2006 cu suma.ddei au fost
incalcate prevederilart. 29 pct. B lit. a)din Legeanr. 345/2002privind taxa pe valoarea
adaugatayrespectiv cele alart. 150 alin. (3)coroboratecu celeart. 159 alin. (1) lit. b)din
Legeanr. 571/2003privind Codul fiscaldin care citam:
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- Legeanr. 345/2002privind taxa pe valoarea adaugatéin vigoare pana la 31
decembrie 2003):

“[...] Art. 29. - Persoanele impozabile care realizeaza operatiaxabile si/sau
operatiuni scutite cu drept de deducere au urmatt@obligatii:

[...] B. Cu privire la intocmirea documentelor:

a) sa consemneze livrarile de bunuri si/sau prestadé servicii in facturi fiscale
sau in alte documente legal aprobatesaicompletezén mod obligatoriu urmatoarele
date denumirea, adresa si codul fiscal ale furnizor(guestatorului si, dupa caz, ale
beneficiarului, data emiterii, denumirea bunurilbwrate si/sau a serviciilor prestate,
cantitatile, dupa caz, pretul unitar, valoarea buihar/serviciilor fara taxa pe valoarea
adaugata, suma taxei pe valoarea adaugata. Pentmarl de bunuri sau prestari de
servicii cu valoarea taxei pe valoarea adaugata mare de 50 milioane lei inclusiv, la
aceste documente se anexeaza si copia de pe ddclinegal care atesta calitatea de
platitor de taxa pe valoarea adaugata;”

- Legeanr. 571/2003privind Codul fiscal,(in vigoare de la 1 ianuarie 2004), cu
modificarile si completarile ulterioare:

“[...] Art. 150. - [...] (3) Orice persoana care inscrie taxa pe o factura saorice
alt document care serveste ca factura este obliadata acesteia.

[...] Art. 159. - (1) Corectarea informatiilor inscrise in facturi sau in alte
documente care tin loc de factura se efectuea#alast

[...] b)1n cazul in care documentul a fost transmis bersfilui, fie se emite un nou
document care trebuie sa cuprinda, pe de o partigrmatiile din documentul initial,
numarul si data documentului corectat, valorile semnul minus, iar pe de alta parte,
informatiile si valorile corecte, fie se emite unundocument continand informatiile si
valorile corecte si concomitent se emite un docuraervalorile cu semnul minus n care
se inscriu numarul si data documentului corectat.”

Avand 1n vedereca prin stornarileinregistratein facturile fiscale achizitionatein
anul 2007, societatea comerciala contestatoanea respectat prevederile art. 159 alin.
(1) lit. b) din Codul fiscal, respectiv ca aceste facturi sa cuprinda inforteatdin
documentul initial, numarul si data documentuluiemat, valorile cu semnul minus, ca Si
informatiile si valorile corecte, sau nu a folosga de-a doua metoda prevazuta de lege
rezulta ca aufost incalcateprevederilesusmentionaterivind intocmireadocumentelar
drept pentru care se va respinge ca neintemeiatastatia formulata pentru acest capat de
cerere.

b) - Referitor la TVA deductibila in sumade ... lei(RON), pentru care la control
nu s-a acordat dreptul de deducere in perioada 22037 .

1) PentruTVA deductibila in suma de.. lei (RON) dinperioada 2003 - 200hu a
fost acordat dreptul de deducereintrucat facturile fiscale de achizitie nu contineau
toate informatiile referitoare la numele, adresa si codul de innegestfiscala al
beneficiarului de bunuri si servicii (societateanesciala contestatoare), asa cum rezult
din datele prezentate in Anexa nr. ... la Rapaieuhspectie fiscala.

Leqislatia privind TVA prevedeurmatoarele:
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- Legeanr. 345/2002privind taxa pe valoarea adaugatéin vigoare pana la 31
decembrie 2003):

“[...] Art. 24 - (1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxeivploarea
adaugata orice persoana impozabila trebuie sa fusti suma taxei cu urmatoarele
documente:

a) pentru deducerea prevazuta la art. 22 alin. I{6)a), cu facturi fiscale sau alte
documente legal aprobate, emise pe numele sawgtke @ersoane impozabile Tnregistrate
ca platitori de taxa pe valoarea adaugata;”

- Legeanr. 571/2003privind Codul fiscal,(in vigoare de la 1 ianuarie 2004), cu
modificarile si completarile ulterioare:

Text valabil in perioada 01 ianuarie 2004 - 31 deogbrie 2006:

[...] Art. 145, - (1)[...];

[...] (8) Pentru exercitareadreptului de deducerea taxei pe valoareaadaugata
orice persoana impozabil&ebuie sa justifice dreptul de deducere in functie de felul
operatiunii, cu unul din urmatoarele documente:

a) pentrutaxa pevaloareaadaugatadatoratasau achitata aferenta bunurilor care
I-au fost livrate sau urmeaza sa i fie livrate p&ntru prestarile de servicii care i-au fost
prestate ori urmeaza sa ii fie prestate de o akaspana impozabilacu factura fiscala,
care cuprinde informatiile prevazutela art. 155 alin. (8), si _este emisa pe numele
persoaneide catre o0 persoanaimpozabilainregistrata ca platitor de taxa pe valoarea
adaugata

[...] Art. 155. - (1)[...];

[...] (8) Factura fiscalatrebuie sa cuprinda obligatoriu urmatoarele infaati:

a)[...];

[...] d) numele, adresa si codul de inregistrare fiscathupa caz, al beneficiarului
de bunuri sau servicii;

Text valabil incepand cu 01 ianuarie 2007:

Art. 146. - (1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
iImpozabila trebuie sa indeplineasca urmatoareleditin

a) pentru taxa datoratasau achitata aferenta bunurilor care i-au fost ori urmeaza
sa i fie livrate sau serviciilor care i-au fostiarrmeaza sa ii fie prestate in beneficiul sau,
sadetinao factura care sa cuprinda informatiile prevazute la art51&lin. (5);

Prin contestatia formulata, societatea comerciafirse ca_irtimpul controlului a
corectatsi completattoatefacturile cuprinsein Anexanr. ... [aRIF, conform prevederilor
pct. 50 din Normele metodologixce aprobate piiue. nr. 1579/2007 insa organele de
inspectie fiscala au refuzat acordarea dreptuludeducere pentriVA deductibila in
suma de.. lei (RON).

Referitor la corectareainformatiilor inscrisein facturi, legislatia privind TVA
prevede

- Legeanr. 571/2003privind Codul fiscal (in vigoare de la 1 ianuarie 2004), cu
modificarile si completarile ulterioare:

“[...]JArt. 159. - (1) Corectarea informatiilor inscrise n facturi sai &te documente
care tin loc de factura se efectueaza astfel:
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[...] b)Tn cazul in care documentul a fost transmis berstitui, fie se emite un nou
document care trebuie sa cuprinda, pe de o partirmatiile din documentul initial,
numarul si data documentului corectat, valorile semnul minus, iar pe de alta parte,
informatiile si valorile corecte, fie se emite unundocument continand informatiile si
valorile corecte si concomitent se emite un docurervalorile cu semnul minus in care
se Tnscriu numarul si data documentului corectat.”

- Hotardrea Guvernului nr. 1579/2007 pentru modificarea si completarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 5703 privind Codul fiscal, aprobate
prin Hotararea Guvernului nr. 44/2004:

“[...] 50. Dupa punctul 81 se introduce un nou putcpunctul 8%, cu urmatorul
cuprins:

Norme metodologice:

"81%. (1) [...]-

(2) Organele de control fiscal vor permite deduceraeet pe valoarea adaugata n
cazul in care documentele controlate aferente &aloz nu contin toate informatiile
prevazute la art. 155 alin. (5) din Codul fiscaluési acestea sunt incorecte, daca pe
perioada desfasurarii controlului documentele redpe vor fi corectate in conformitate
cu art. 159 din Codul fiscal."

Fata de prevederile legale citate mai sus rezwtéhcmod corect organele de
inspectiefiscala nu au acordat drept de deducerepentru TVA deductibila in suma de
... lei (RON) inscrisa in facturile de achizitie care nu aveammetate toate informatiile
prevazute de lege, chiar daca in timpul controlakeste informatii au fost completate pe
acelasi facturi, prin inscrierea datelor peste sgura organelor de control, intrucéat
corectarea acestor date nu s-a facut in confoenttatprevederile art. 159 alin. (1) lit. b)
din Codul fiscal, asa cum se mentioneazacka 8% alin. (2) din Normele metodologice de
aplicare a Codului fiscalmodificate si completate pril.G. nr. 1579/2007.Astfel,
conform acestor prevederin _cazul corectarii informatiilor _inscrise in _facturile
transmise deja beneficiarului, se emite un alt document care cuprinde informatiile
corecte,si nicidecum nu secorecteazafacturile transmise.

2) PentruT VA deductibila in suma de.. lei (RON) aferentgperioadei 2003 - 2005
(Anexa nr....)nu afost acordat dreptul de deducereintrucatfacturile prezentatenu au
indeplinit conditia de documentjustificativ , respectiv in... cazuri facturile nu au fost
executate pe hartie autocopiativa cu elemente deritse speciala, asa cum prevede
Ordinul M.F.P. nr. 989 din 26iulie 2002 privind tiparirea, inserierea si numerotarea
formularelor cu regim specialar ... cazfactura nu avea antetul furnizorului pretipargaa
cum prevedeOrdinul M.E.P. nr. 1849 din 22decembrie2003 privind personalizarea
formularelor tipizate cu regim special, comune per@mie.

Asa cum _amprezentatsi la capitolul privind impozitul pe profit - pct. A)a) din
prezenta societatea comerciala inregistrat eronat in evidenta contabila facturile
susmentionate desi perioada de valabilitate a acestoraexpirase la data inregistrarii
lor.

In plus, In cazul facturii nr. .../....09.2004 emide S.C. “H” S.R.L. (TVA = ... lei)
codul de identificare fiscala al furnizorului, respiv ..., apartine unei persoane fizice
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autorizate, radiata din anul 1999, iar in cazutuacnr. .../....05.2004 emisa de S.C. “D”
S.R.L. (TVA = ... lei), codul de inregistrare fisgarespectiv ... este inexistent, iar numarul
de ordine al O.R.C. J.../.../... apartine alteietati comerciale.

Prin contestatia formulata, societatea comercialstiee ca prin transporturile
organizate cu terti a obtinut venituri suplimentaae in cazul furnizorului S.C. “M” S.R.L.
a nregistrat in evidenta contabila toate marfunleate, le-a comercializat si a colectat
TVA aferenta.

In motivarea contestatiei nu aduce nsa niciun teméegal.

Fata de cele prezentate mai gegulta ca societateacomerciala contestatoarenu
beneficiazade dreptul dededucerea TVA deductibila in suma de.. lei (RON), intrucat
nu au fost indeplinite conditiile privind detinereaunui documentjustificativ , respectiv
a unei facturi fiscale, asa cum prevede24 din Legea nr. 345/2002pentru anul 2003) si
art. 145 alin. (8) lit. a)din Codul fiscal(pentru perioada 2004 - 2005), mai sus citatetdre
pentru care se va respinge ca neintemeiata camefbtamulata pentru acest capa de
cerere.

3) PentruTVA deductibila Tn suma de.. lei (RON) aferentgerioadei 2003 -2007
nu a fost acordat dreptul de deducere a TVA, Tatrcieeltuielile cu comisioaneleaferente
tichetelor de masa inscrise in facturile intocrdiéesocietatile comerciale emitemta au
fost considereate ca sunt destinate in folosul operatiunilor taxabile, conform
prevederilor legale, din care citam:

- Legeanr. 345/2002privind taxa pe valoarea adaugatéin vigoare péana la 31
decembrie 2003):

“[...} Art. 22. - (4) Persoanele impozabile inregistrate ca platitoe taxa pe
valoarea adaugata au dreptul de deducere a taxeivpkarea adaugata aferente
bunurilor si serviciilor destinate realizarii de:

a) operatiuni taxabile;”

Legeanr. 571/2003privind Codul fiscal (in vigoare de la 1 ianuarie 2004), cu
modificarile si completarile ulterioare:

[..] Art. 145. - (1)[...];"* Text valabil in perioada 01 ianuarie 2004 - 31
decembrie 2006

(3) Daca bunurile si serviciile achizitionate sunt destinate utilizarii in folosul
operatiunilor saletaxabile, orice persoana impozabila inregistrata ca platithe taxa pe
valoarea adaugata are dreptul sa deduca:

a) taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitafeyenta bunurilor care i-au
fost livrate sau urmeaza sa i fie livrate, si penprestarile de servicii care i-au fost
prestate ori urmeaza sa i fie prestate de o altespana impozabila;

Sfera de aplicare a dreptului de deducere

Art. 145. - (1)Dreptul de deducere ia nastere la momentul exigtiiii taxei. N
Text valabil incepand cu 01 ianuarie 2007.

(2) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca @ferenta achizitiilor, daca
acestea sunt destinate utilizarii in folosul urneatgdor operatiuni:

a) operatiuni taxabile;
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Asa cum aratat si la capitolul privind impozitul peofit pct. A)c) din prezenta,
societateacomerciala nu _a facut dovada cu documente justificative ca a obtinut
venituri din vanzarea marfurilor alimentare catre persoanefizice, pentru a justifica
inregistrarea in evidenta contabila a comisioansl@ TVA deductibila aferenta acestora
inscrise n facturile emise de societatile comé&@anitente de tichete de masa.

Prin contestatia formulata, societatea comerciaddirse ca, asa cum preveaid. 59
din H.G. nr. 598/2002pentru aprobarea Normelor de aplicare a Legii nd58002
“...taxa pe valoarea adaugata este deductibila &néficiari in momentul in care aceasta
este exigibila la furnizori si/sau prestatori...far documentul justificativ este factura
fiscala.

In fapt, art. 22 alin. (1)din Legea nr. 345/2002¢a sipct. 59din Normele aprobate
prin H.G. nr. 598/2002 prevad ca dreptul de deducere a TVA la beneficaarnastere in
momentul in care aceasta este exigibila la furniZzosa pentru acordareadreptului de
deducerea TVA la beneficiari, legislatia privind TVA a prevazut si alte conditii, asa
cum_am prezentat mai sus respectiv ca bunurile serviciile achizitionate sa fie
destinatein folosul operatiunilor taxabile - conform legislatiei citata mai sus.

Drept urmare, se va respinge ca neintemeiata ¢ahgegentru acest capat de cerere
Tntrucat societatea comerciala atacutdovadaca aufost realizateoperatiunitaxabiledin
comertulcu produsealimentaregpe bazadetichetedemasa

4) PentruT VA deductibila Tn suma de.. lei (RON), aferentgoerioadei 2003 - 2005
nu a fost acordat dreptul de deducere intrucatséeeéaxa este inscrisa intr-un numatc.de
de facturi emise de persoane fizice autorizate si societatieccialeneinregistrate in
scopuri de TVA (Anexa nr. ...), astfel incabu au fost indeplinite conditile de
deductibilitate prevazute lart. 22 alin. (1)din Legea nr. 345/2002¢coroboratecu cele
aleart. 59 din Normele aprobate prirH.G. nr. 598/2002(pentru anul 2003) si lart. 145
alin. (1) si art. 153din Codul fiscal(pentru perioada 2004 - 2005).

Prin contestatia formulata, sestinecafacturilefiscaledeachizitiesuntdocumente
legal aprobate valorile TVA inscrise in facturi sunt mai mici & milioane lei (ROL),
deci societatea comerciala nu avea obligatia saticde la furnizori a documentului care
sa ateste ca acestia sunt platitori de TVA, adtieht a procedat in mod corect la
inregistrarea in contabilitate a sumelor reprezehfa/A deductibila.

Fata de cele prezentate mai sus, conform prevedaul. 24 alin. (1) lit. a)din
Legea nr. 345/200Zpentru anul 2003) si alart. 145 alin. (8) lit. a)din Codul fiscal
(pentru anii 2004 - 2005)ezulta clar cadreptul de deducerela beneficiari seacorda
doar daca furnizorul este o persoanaimpozabila inreqgistrata ca platitor de TVA.
Chiar daca legislatia invocata de societatea caalarcontestatoare, respec#xt. 29 pct.
B lit. a) din Legea nr. 345/2002prevede obligatia beneficiarului de a solicitanfaorului
documentul legal care atesta calitatea de plati®fTVA pentru sume mai mari de 50
milioane lei (ROL),_acedtpt nu anuleazaobligatiaaceluiasibeneficiarde ainregistrain
evidentacontabiladoar facturile persoaneloimpozabileplatitoarede TVA, indiferentde
cuantumukaxei, pentrua-siputeaexercitadreptuldededucere

De asemenea, conforant. 22 alin. (1)din Legea nr. 345/2002coroboratcu art. 59
din Normele aprobate prirH.G. nr. 598/2002 taxa este deductibila la beneficiari in
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momentul Tn care aceastaesteexigibila la furnizori , ori, in cazul de fatadaxa nu este
exigibila la furnizori intrucat acestianu sunt inreqistrati ca platitori de TVA si deci,
implicit, nici la beneficiari taxa nu este dedudtb

Avand in vedere cele prezentate mai sus, se vangespa neintemeiata contestatia
pentru acest capat de cerere, in baza prevedeglale susmentionate.

Pe cale de consecintmajorarile de intarziere aferente diferentelor suplimentare
de plata analizate mai s fost corect calculate - conform prevederiloart 14 din O.G.
nr. 61/2002privind executarea creantelor bugetase aleart. 119 si 120din Codul de
procedura fiscalayepublicat.

IV. - Concluzionandanaliza pe fond a contestatieiformulata de Societatea

Comerciala®“..." S.R.L.cu sediul in municipiul ..., judetul Prahova impotrivaDeciziei
de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala nr. ... din ... septembrie 2008 act administrativ fiscal emis deA.F.P.C.M.

Prahova, in conformitate cu prevederil@in. (1) al art. 216din Ordonanta Guvernului
Nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata ®1.07.2007, cu
modificarile si completarile ulterioare, se

D ECI1D E:

1. - Respingereacontestatieica neintemeiatapentru suma totala de. lei - din
care:

- Impozit pe profit stabilit SUplimentar ..o lei;

- accesorii (majorari de intarziere) aferente imptgui pe profit .................. ... let;

- Taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar...........cccccccoviiiiiiiiiiinnns o lei;
- accesorii (majorari de ntarziere) aferente T V. A ... L. le

2. - In conformitate cu prevederile alin. (2) al art. 2din O.G. nr. 92/2003,
republicata in 31.07.2007, cu modificarile si cogtptile ulterioare, si ale alin. (1) al art.
11 din Legea conteciosului administrativ nr. 554)20prezenta decizie poate fi atacata -
in termen de 6 (sase) luni de la data primirii de&s - la instanta de contencios
administrativ competenta din cadrul TribunaluluigPova.

DIRECTOR EXECUTIV,

CT/4ex./04.12.2008
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