ROMANIA
INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
SECTIA DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL
DECIZIA nr.2450 Dosar nr.1624/57/2007

Sedinta publica de la X 2008

Presedinte: X - judecator
X - judecator
X - judecator
X - magistrat asistent

La X 2008 s-a luat in examinare recursul declarat de Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului X, in numele si pentru
Agentia Nationald de Administrare Fiscala Tmpotriva sentintei
civile nr.3/F/CA din X.2008 a Curtii de Apel X — Sectia contencios
administrativ si fiscal.

Dezbaterile au fost consemnate in incheierea din data de 5
iunie 2008, iar pronuntarea deciziei s-a amanat la 12 iunie 2008.

CURTEA

Asupra recursului de fata;

Din examinarea lucrarilor din dosar, constata urmatoarele:

Curtea de Apel X — Sectia contencios administrativ si fiscal,
prin sentinta civilda nr.X/F/CA din X.2008, a admis actiunea
formulata de reclamanta S.C. ,,.X” SRL X 1in contradictoriu cu
paratul Ministerul Economiei si Finantelor — Agentia Nationala de
Administrare Fiscala, avand ca obiect anularea deciziei nr.X din
X.2007 emisda de parata, admiterea contestatieir formulate de
reclamantd si anularea actelor de constatare vamald nr.X din
X.2007 si nr.X din X.2001 emise de Biroul Vamal X. A constatat
de asemenea, cd obligatiile de plata din actele atacate au fost
stabilite irevocabil prin decizia penald nr.X/R/2003 a Curtii de
Apel X, in cuantum de X lei i majorarile de intirziere aferente
pana la efectuarea platii, in sarcina inculpatilor X si, obligand
paratul la X lei cheltuieli de judecata.
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Instanta a retinut in acest sens cd, prin actele constatatoare
sus mentionate, organele vamale au stabilit Tn sarcina reclamantei
obligatiile de platd constand in X lei drepturi vamale si X lei
contravaloarea marfa, in total X lei, ca urmare a sustragerii unor
marfurt de la vamuire, iar prin decizia nr.X/ 2001 Directia
Generald de Solutionare a Contestatiilor a suspendat solutionarea
contestatiei formulate de societatea reclamanta, pand Ila
pronuntarea unei solutii definitive in procesul penal in care
Directia Regionala Vamald X s-a constituit parte civild cu suma de
X lei.

Instanta a mai retinut cd, in conditiile in care latura civild a
dosarului penal s-a solutionat prin obligarea inculpatilor la plata
sumei de X lei, 1ar diferenta de X lei reprezinta valoarea marfii
deja confiscate, ramane in sarcina reclamantei o obligatie de plata
in cuantum de X lei, reprezentand valoarea taxelor vamale
neachitate.

Retinand ca, potrivit art.214 alin.4 din O.G. nr.92/2005,
hotdrarea definitiva a instantei penale, prin care se solutioneaza
actiunea civild, este opozabild organelor fiscale competente sa
solutioneze contestatiile privind sume pentru care statul s-a
constituit parte civila, instanta de fond a apreciat cd demersul
reclamantei de a solicita anularea actelor constatatoare este legal
s1, pe cale de consecinta, este gresita solutia paratei de respingere a
contestatiei formulate de reclamanta, ca ramasa fara obiect.

Fatd de aceste considerente, instanta de fond a dispus
admiterea actiunii in temeiul art.2 si art.18 alin.1 din Legea nr.554/
2004, admiterea contestatiei si anularea actelor administrativ
fiscale contestate, constatand totodatd cd obligatiile de plata din
actele vamale au fost stabilite, irevocabil, de instanta penald, in
sarcina inculpatilor.

Impotriva acestei sentinte, in termen legal a declarat recurs
Agentia Nationald de Administrare Fiscala prin Directia Generald a
Finantelor Publice a judetului X care, fard sa-si incadreze criticile
in cazurile previzute la art.304 sau art.304' din Codul de proceduri
civild, a sustinut cd solutia instantei de fond este nelegald si
netemeinica, dispozitiile art.214 alin.(4) din Codul de procedura
fiscald fiind aplicate gresit, iar anularea actelor administrativ-fiscale
a fost dispusa cu ignorarea art.141 alin.(3) din Codul de procedura
fiscala potrivit cdrora modificarea titlului de creantd atrage
modificarea titlului executoriu in mod corespunzator.
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Totodata, 1in continutul cererii de recurs se mentioneaza
ca datoria vamala de X lei a fost Incasata de la inculpatii X si Ignat
X.

Recursul este intemeiat pentru motivele care vor fi prezentate
in continuare.

Asa cum rezultd din prezentarea rezumativa facutd mai sus,
in cauza este necontestat cd datoria vamala stabilita prin actele de
constatare nr.X si nr.X din X 2001 este de X lei, iar diferenta de X
lei reprezinta contravaloarea marfurilor sustrase de la vamuire care
au fost confiscate.

De asemenea, este necontestat ca prin Decizia nr.X/R/2003
pronuntata de Curtea de Apel X inculpatii X si X, administratori ai
societatii comerciale intimate, au fost condamnati pentru
savarsirea mai multor infractiuni si obligati in mod solidar la plata
sumei de X lei, suma care, potrivit propriilor sustineri ale
recurentei, a si fost executata.

Instanta de fond a anulat actele de constatare vamald cu
motivarea cd, fatd de solutia instantei penale, mentinerea lor nu se
mai justifica, concluzie care este lipsitd de temei in raport cu
principiul ca legalitatea si, respectiv, nelegalitatea actelor
administrative trebuie verificata la data emiterii acestora.

Or, este de necontestat ca toate constatarile facute de
organele de control si consemnate in actele de constatare nr.X si
nr.X din X 2001 au fost reale si au constituit probe si pentru
stabilirea raspunderii penale, cat si pentru solutionarea laturii civile
a procesului penal.

Pe de altd parte, potrivit prevederilor art.214 alin.(4) din
Codul de procedura fiscald, hotdrarea definitiva a instantei penale
prin care se solutioneaza actiunea civild este opozabila organelor
fiscale competente pentru solutionarea contestatiei cu privire la
sumele pentru care statul s-a constituit parte civila.

Astfel fiind, organul fiscal competent cu solutionarea
contestatiei impotriva celor doud acte de constatare vamala trebuia
sd constate cd, din valoarea sumelor de recuperat, suma de X lei
fusese deja executata In baza unui alt titlu executoriu — Decizia
nr.X/R/2003, iar suma de X lei reprezintd contravaloarea
marfurilor sustrase de la vamuire care au fost deja confiscate.

Pe cale de consecinta, instanta de fond avea temei sa anuleze
doar partial actele de constatare si anume numai in ceea ce priveste
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stabilirea cd sumele de mai sus constituie obligatii bugetare de
executat, restul constatarilor fiind legale si temeinice.

In concluzie, avand in vedere dispozitiile art.304' din Codul
de procedura civild si considerentele de mai sus, recursul va fi
admis, sentinta atacatd va fi casatd si, rejudecand cauza, actiunea
va fi admisa in parte, in sensul ca Decizia nr.X/2007 va fi anulata,
lar contestatia fiscala va fi admisd in parte, cu consecinta anuldrii
partiale a actelor de constatare vamala, in sensul aratat mai sus,
constatandu-se ca suma de X lei datorii vamale a fost executata.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

Admite recursul declarat de Directia Generala a Finantelor
Publice a Judetului X, in numele si pentru Agentia Nationala de
Administrare Fiscala Tmpotriva sentintei civile nr.3/F/CA din 21
ianuarie 2008 a Curtii de Apel X — Sectia contencios administrativ
si fiscal.

Caseaza sentinta atacata.

Admite in parte actiunea, in sensul ca anuleaza decizia
nr.X/2007 si admite in parte contestatia si anuleaza partial actele
de constatare nr.X din X.2001 si nr.X din X.2001 in ceea ce
priveste suma de Xlei, reprezentand contravaloarea de X lei,
reprezentand contravaloarea marfurilor confiscate.

Constata ca suma de platd de X lei, datorii vamale a fost
executatd de organele fiscale in baza deciziei nr.X/R/2003 a Curtii

de Apel X
Irevocabila.
Pronuntata in sedinta publica, astdzi X 2008.
JUDECATOR, JUDECATOR, JUDECATOR,
X X X

MAGISTRAT ASISTENT,
X



