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SECTIA COMERCIALA SI DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV
Sedinta publica din 19 decembrie 2005

Presedinte - .. —Mihaela Ricnea

Grefier = - .~ Gabriela Ungureanu
* ‘Ministerul Public prm reprezentant

Procuror ' — Pilimaru Maria

SENTINTA NR.640

Pe rol, judecarea actiunii in contencios administrativ, avind ca obiect
,contestatie decizie”, formulatd de reclamanta S.C. S.R.L.
Botosani reprezentatd de S. C S.:R.L. — Botosani in
contradictoriu cu pdrafii: Directia “Generald a Finantelor Publzce Jude(eami
Boto;am si Direcfia Regionald Vamald lagi .~ :

" La apelul nominal, ficut in sedinta publica, se prezinta consilier juridic
Hritcu M1ha1 pentru societatea reclamant lipsa fiind reprezentantul parétei D. G F.P.J.
- Botosam si al paratei Directia Reglonali Vamali Iagi. '

S-a facut referatul cauzei, de cétre grefierul de sedm;a care aratd ca
procedura de citare este legal mdephmté dupa care: reprezentantul societafii
reclamante depune la dosar o copie de pe cererea de chemare in judecata semnata de
administratorul sometam reclamaritei pe care a aplicat stamplla societatii, totodata
depune un inscris pe care il consideri util solutlonaru cauzei.

Viazéind cd nu mai sunt alte cereri de formulat, sau probe de administrat,
instanta constati cauza in stare de judecata §i acorda cuvantul pentru dezbateri.

Reprezentantul societitii reclamante solicitd admiterea contestatiei asa
cum a fost formulat3, in sensul anularii 1in totalitate a Deciziei nr. 31/09.09.2005
emisa de Directia Generala a Finantelor Publice Judeteand Botosani, fira cheltuieli de
judecata. , _

- Reprezentantul Ministerului ‘Public, solicitd respingerea contestatiei ca
neintemeiatd, motivat de faptul ci societatea reclamantd nu a ficut dovada originii
bunurilor importate. '

Dupi deliberare,
TRIBUNALUL

Asupra, contestaglel de fata,

Prin cererea 1nreglstrata la aceasta instan{d la data de 23 septembrie
2005 reclamanta S.C. SRL. - Botosani, reprezentatd de S.C.

SRL. - Botosam a solicitat anularea Deciziei nr. 31 din

emisa de Directia Generald a Finangelor Publice Judeteana Botosani i pe

cale de consecmja desﬁmgarea actulu1 constatator or. dm -7 2005 mchelat de
Directia Reglonala Vamala Tagi. 7 |
In motivarea actlunn reclamanta a aratat urmatoarele






2

La data de; 05.09.2003 a 1mportat din Germania -mofoare pentrui

autovehlcule uzate, conform facturii = - v 2003, marfuri pentru care a solicitat
vamuirea la Biroul Vamal Tasi . Sl gy
Urmare a acestui import :la data de 13. 05.2005 prin procesul-verbal nr.

a fost sanctionatd cu . ler amendi, motivat de faptul ca caracterul
original al bunurilor iniportate ar fi fost infirmat. , :

Actul constatator a fost intocmit in baza acestui proces-verbal fara a
prevedea descrierea in detaliu in cuprinsul acestuia a faptei contravenponale si fard a
mentiona care au fost conditiile de-autenticitate-si legalitate care nu au fost indeplinite.
Aceastid descriere este obligatorie din prisma dispozitiilor art. 29 al Protocolului nr.
4/1997.

Argumentele invocate de citre Direcfia Generald a Finantelor Publice
Jude;eana Botogani in motivarea Deciziei nr. 31 /09.09.2005 sunt neintemeiate
intrucat factura in baza careia s-a efectuat importul mdephneste condlmle previzute
din Anexa nr. 4 a Protocolului. - .

+ In dovedirea actiunii s-au atasat la dosar inscrisuri. k

Instanta -din oficiu a pus in vedere reprezentantulm SC. -

S.R.L. — Botosani sa depuna la dosar dovezi pr1v1nd asistenfa Jundlca a
reclamantei §1 s complineascd lipsa semnaturn acesteia de pe cererea de chemare in
judécatd. Aceste cerinte au fost mdeplmlte prm atasarea la dosar a contractului de
prestari activititi juridice nr. 2005 si a unei copii de pe acpune semnate de
administratorul societatii reclamante i stampllate

Directia Generala a Fman;elor Pubhce Jude;eana Botosam ~a depus
intAmpinare la dosar prin care a solicitat respingerea contestafiei ca nefondata intrucat
reclamanta nu poate ‘beneficia de reglmul vamal preferenpal deoarece aceasta nu a
prezentat la data mreglstraru bunurilor 1a Biroul Vamal Iasi 0 dovada de orlglne
valabili.

Anahzand actele s1 lucrarlle dosarulu1 mstan;a retine urmatoarele:

in fapt , cu factura nr. 2005 reclamanta a importat 5 bucifi
motoare uzate pentru autovehjcule conform declaratiei vamale de import nr.

2003 , beneficiind de regim vamal preferential acordat pentru bunurl de
orlgme comunitara.

- Factura respectiva indeplineste conditiile prev. de art. 16, alin. 1, 1it. b
din Protocolul nr. 4/1997 , purtind declaraia prevazuti de Anexa IV dats de exportator
pe acest document , respectiv : ,.Der Ausfuhrer”

Potrmt art. 27 din Protocol produsele previazute pe factura continind
aceasta declarafie pot fi considerate produse originale din Comunitate, iar potr1v1t art.
29 constatarea unor mici neconcordante intre menpumle facute pe dovada originii §1
cele facute pe documentele prezentate umtatu vamale , in vederea indeplinirii
formahtaplor pentru 1mportul produselor nu anuleaza ipso fadto valabilitatea dovezii
originii , daci se stablleste in mod ewdent ca acest document corespunde produsu1u1
prezentat.. S ’

: " . Din traducerea in. llmba romana ‘a factum r, ‘ 2003,
emstenta la fila 16 dosar, rezulti ca aceasta a fost mtocmlta éu ‘respectarea
formalitétilor pentru a face dovada orlgmn comumtare a bununlor 1mportate






Dispozitiile art. 32 din Protocol , menfioneaza faptul ca verificarea
ulterioard a dovezilor de origine se efectueazi prin sondaj sau ori de ciate ori
autorititile vamalé ale tarii importatoare au suspiciuni intemeiate in legiturd cu
autenticitatea acéstor documente cu caracterul original al produselor in cauzi sau cu
indeplinirea celorlalte conditii stipulate in acest protocol. Acelasi text de lege
precizeazi faptul ca rezultatele- verificarii trebuie sd_indice cu claritate daci
documentele sunt autentice , dacd produsele in cauzi pot fi considerate produse
originare din Comunitate si daca indeplinesc celelalte conditii stipulate in acest
protocol.

Ori, in spetd, rezultatul verificrii efectuate de administratia vamald
germand nu specificd decat faptul ci bunurile importate nu sunt originare in sensul
Acordului Roménia — UE , fara a face nici o precizare privind neindeplinirea unora
dintre conditiile stipulate in protocol.

Asa fiind, instanta vazand inscrisurile de la dosar apreciazd ca factura
indeplineste cerintele din Protocol, neexistind dovezi contrare ale acestui fapt , motiv
pentru care in temeiul art. 184 Cod procedura fiscald va admite contestatia formulatd
de reclamanta si va dispune anularea Decizier nr. 31/ 2005 emisd de Directia
Generald a Finantelor Publice Judeteana Botosani st actul constatator nr.

.2005 intocmit de Directia Regionald Vamala Iasi.

Pentru aceste motive;

IN NUMELE LEGI
HOTARASTE:
Admis contestatia formulatd de reclamanta S.C.
S.R.L. Botogani reprezentatd de S.C. " S.R.L. — Botogani cu
sediul in str. ,nr. sc. ,et. ,ap. _ judetul Botosani in contradictoriu cu

pardtii: Directia Generald a Finantelor Publice Judeteand Botosani cu sediul in str.
Octav Onicescu, nr. 3, judetul Botosani §i Directia Regionald Vamald Iasi str.
Nicolae Torga, nr. 10 C judetul Iasi.

Anuleazd decizia nr. 31/ 2005 emisd de Directia Generald .
Finantelor Publice Judeteand Botosani si actul constatator nr. ’ 2005 intocmit
de Directia Regionala Vamala Iasi .

Cu recurs in termen de 15 zile de la pronuntare pentru reclamanti si de
la comunicare pentru partile lipsa.

Pronuntati in sedinta publici din 19 decembrie 2005.

PRESEDINTE, GREFIER,

Red. R M.
Dact. U.G.
5ex./21.12.2005







