MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE 3
AGENTIA NATIONAL A DE ADMINISTRARE FISCAL A
Directia General a a Finan telor Publice a jude tului V

Str. Stefan cel Mare, nr. 56, Vaslui, jud.
el: 0235315297, 0235314143/429, Fax: +0235317067
e-mail: admin.vsvsjudx01.vs@mfinante.ro

DECIZIA nr. 17/.05.04.2011
privind solutionarea contestatiei formulata
S.C.P.S.R.L. V.
inregistrate la D.G.F.P V.sub nr. ../03.03.2011

Compartimentul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice a judetului V. (D.G.F.P. V.), a primit spre solutionare contestatia
nr. ../02.03.2011 formulata de S.C. P. S.R.L. V. CUI .., Nr. ORC J37/../2000, cu s ediul
in V., str. A I, nr. .., jude tul V. impotriva deciziei de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de platéd stabilite de inspectia fiscala nr. F-VS ../31.01.2011
depusa la registratura generala sub nr. ../03.03.201.

Obiectul contestatiei, stabilit Tn conformitate cu pct. 2.1. din OPANF nr.
519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, il constituie
suma de .. lei, reprezentand

- impozit pe profitin sum a de .. lei;

- tvain sum a de .. lei;

- impozit pe dividende in sum ade .. lei;

- dobéanzi (major ari) in sum a de .. lei;

- penalit ati de intarziere in sum a de .. lei.

Contestatia semnata de domnul P. P. in calitate de administrator si cu amprenta
stampilei S.C. P. SRL V. a fost depusa in termenul legal de 30 de zile prevazut de art.
207, alin. (1) din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, in data de 03.03.2011, al DGFP V. sub nr. ..
03.03.2011 si transmisa la A.l.LF. V. ca organ emitent la actului administrativ contestat
pentru completarea dosarului si intocmirea referatului cu propuneri de solutionare a
contestatiei,unde a primit nr. ../04.03.2011, decizia de impunere nr. F-VS ../31.01.2011
fiindu-i inméanata reprezentantului societatii pe baza de semnatura si stampilad la data
de 07.02.2011.

Cu adresa nr. ../14.03.2011, Activitatea de Inspectie fiscala, Serviciul Inspectie
fiscala 3 din cadrul DGFP V. a inaintat

Procedura fiind indeplinita, s-a trecut la solutionarea pe fond a contestatiei.

l. Prin contestatia formulata, S.C. P. SRL Vaslui arata ca din totalul obligatiilor
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala prin Decizia de impunere nr.
F-VS ..din data de 31.01.2011 emisa de catre Directia Generala a Finantelor Publice
V. -Serviciul de Inspectie Fiscala 3 in baza raportului de inspectie fiscala fiscal nr F-
VS../31.01.2011, prin care s-a dispus in mod netemeinic sa fie obligata la plata sumei
de .. lei reprezentand impozit pe profit in suma de .. lei, tva in suma de .. lei, impozit pe
dividende in suma de .. lei, majorari in suma de .. lei i penalitati in suma de .. lei
intelege sa conteste:

- suma de .. lei, impozit pe profit si accesoriile aferente, sume rezultate din
cheltuieli considerate de organul de control ca neaferente activitatii in suma de .. lei,
conform ANEXA 1;

- suma de .. lei, taxa pe valoarea adaugata si accesoriile aferente conform
ANEXA 1 si ANEXA 2;

- suma de .. lei, impozit pe dividende si accesoriile aferente, suma rezultata din
cheltuielile in suma de .. lei considerate de organul de control ca fiind in favoarea
asociatului, conform ANEXA 2.

Societatea arata ca igi intemeiaza contestatia pe prevederile:
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- art. 24 alin. (11) lit. ¢ din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal care prevede
ca ,Amortizarea fiscala se calculeaza dupa cum urmeaza:

c)pentru cheltuielile cu investitile efectuate la mijloacele fixe concesionate,
inchiriate sau date in locatie de gestiune de cel care a efectuat investitia, pe perioada
contractului sau pe durata normala de utilizare, dupa caz;

- art.93 alin. (2) din O.M.E.F. 1752/2005 care precizeaza:

- 93. - (1) Cheltuielile ulterioare aferente unei imobilizari corporale trebuie
recunoscute, de regula, drept cheltuieli in perioada Tn care au fost efectuate.

(2) Cheltuielile efectuate in legatura cu imobilizarile corporale utilizate in baza unui
contract de inchiriere, locafie de gestiune sau alte contracte similare se evidentiaza in
contabilitatea entitéfii care le-a efectuat, la imobilizari corporale sau drept cheltuieli in
perioada in care au fost efectuate, in functie de beneficille economice aferente, similar
cheltuielilor efectuate in legatura cu imobilizérile corporale proprii.

- pct.70”2 din Normele metodologice aprobate prin HG 44/2004 date in
aplicarea Legii nr 571/2003 care prevede: In aplicarea prevederilor lit. c) a alin. (11)
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completdrile ulterioare,
amortizarea fiscald a cheltuielilor cu investitile efectuate la mijloacele fixe
concesionate, inchiriate sau luate in locafie de gestiune, se calculeazd pe baza
perioadei inifiale a contractului, indiferent dacd acesta se prelungeste ulterior, sau pe
durata normalé de utilizare rdmasa, potrivit opfiunii contribuabilului, incepand cu luna
urmatoare finalizarii investitiei.

Totodata contestatoarea arata ca in fapt P. SRL , firma care s-a infiintat in anul
2000, avand ca obiect de activitate prepararea produselor din carne si comert cu
amanuntul al produselor alimentare, bauturi si tutun conform actului constitutiv Tsi
desfasoara activitatea in spatiu inchiriat in resedinta asociatului principal conform
Contractului de inchiriere anexat, fara valoare. (proprietarul nu realizeaza venituri din
inchiriere ). Pentru obtinerea autorizatiei de functionare a unei unitati de abatorizare
a carnii si carmangerie, trebuie indeplinite anumite conditii impuse de Comunitatea
Europeana prin reglementarile nr. 852/2004 si, 853/2004 care prevad:

-reglementarea 852/2004:

-unitatile care desfagoara activitatea de sacrificare, transare, fabricatie si
comercializare a carnii au obligatia sa fie aplasate la marginea comunitatilor la un
drum de acces, alimentare la o sursa de apa potabila si canalizare;

-unitatea trebuie sa aiba fosa septica, sa fie imprejmuita cu un gard de 2 m
inaltime, curtea sa fie betonata fara sparturi sau denivelari, peretii interiori placati cu
faianta, pe jos mozaic, cu scafe rotunjite pentru o dezinfectie mai ugoara.

-unitatea trebuie sa fie prevazuta cu linii aeriene de transport carcase instalatii
frigorifice, vestiar pentru personalul angajat sau chirias si grup social, peretii interiori nu
trebuie sa fie zgiriati, linia aeriana sa fie proaspat vopsita dacad nu este din inox,
acoperisul sa nu fie spart sau degradat.

-personalul sa poarte echipament de lucru (costume albe, bluza si pantalon,
sorturi protectoare, cizme de cauciuc, boneta alba, etc).

-unitatea sa fie prevazuta cu chiuvete de inox care au atagate instalatii de
sterilizare electrica pentru cutite.

-unitatea sa aiba un birou mobilat unde se vor pastra actele firmei si un
calculator.

-deseurile rezultate Tn urma transarii trebuie depozitate in containere diferite si
preluate de unitati specializate.

Reglementarea 853/2004:

- Cap. Il lit .b/5/4 prevede ca unitatea trebuie sa aiba sursa de apa calda
(boiler) care sa asigure o temperatura a apei de cel putin 82 grade celsius, iar la

- Cap. V pct. 2 lit. B - in interiorul carmangeriei temperatura sa fie de maxim 12
grade.

2/29/08/2011/11:29:57



Costurile de intretinere, Tnlocuire si completare privind spatiul de productie s-au
inregistrat in contabilitatea chiriagului (S.C. P. SRL) in functie de natura acestora i nu
ca si cheltuieli de amortizare, efectul fiscal fiind acelasi.

Pentru realizarea obiectului de activitate si desfagurarea in conditii de legalitate
a fost necesara obtinerea Autorizatiei de functionare de la Autoritatea nationala
sanitara veterinara gi pentru siguranta alimentelor, care este valabila atata timp cat
indeplinesti conditiile impuse.

Autoritatea sanitara veterinara efectueaza controale periodice h baza unui
contract.

Dotarea cu utilaje necesare desfasurarii activitatii s-a realizat in perioada 2003-
2006, in perioada urmatoare respectiv 2007-2010 au fost efectuate cheltuieli de
intretinere, inlocuire si completare (refacere garduri, refacere acoperis, refacere si
completare pardoseli interioare gi exterioare(curte) inlocuire chiuvete, inlocuire tevi
fisurate, becuri, stechere, prize, reparare si vopsire parti din spatiul interior), din care
cauza nu au fost intocmite devize de lucrari.

Petenta considera ca organul de control, trebuia doar sa dispuna masura
inregistrarii in evidenta contabila ca investitii a sumelor investite la mijlocul fix inchiriat,
respectiv unitatea de carmangerie, cheltuielile Tn cauza reprezentand doar 2,6% din
cifra de afaceri pe anul 2007, 3,7% pe anul 2008, 9,6% pe anul 2009 si 9,3% pe anul
2010.

In sustinerea contestatiei, pentru a face dovada utilizarii mijloacelor fixe
realizate, respectiv unitatea de carmangerie automatizata, societatea depune la
dosarul cauzei:

- facturile (07.., O07.., 07.., 07.., 07.., 07., 0O.., 00.., 00.., 00.., 00.., 00.., 07..,
07..., 07..4, 07.., 07..; etc din care rezulta realizarea de venituri din vanzarea
produselor pentru care exista autorizatie de producere si comercializare,(carnati
proaspeti carne proaspata, mici formati carne tocata) si din inchirierea spatiilor
frigorifice din abator conform contractelor de inchiriere (anexate);

- facturile de cheltuieli neadmise ca deductibile la calculul impozitului pe profit
(neaferente veniturilor (anexa 1) si cheltuieli in favoarea actionarului (anexa 2);

- autorizatia sanitar veterinara de functionare;

- act aditional la contractul pentru asigurarea controlului sanitar veterinar valabil
panala 31.12.2011,

- cerintele C.E. privind conditiile de autorizare;

- act constitutiv al firmei;

- contractul nr. ../01.01.2007 privind inchirierea imobilului situat Tn str. I. A. nr. .
V.,

- contracte de inchiriere a spatiilor frigorifice unor persoane fizice autorizate: V.
G.,B.V,B.L,E.srl,B.D,.B.V,;

Il. Prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr. F-VS ../31.01.2011, au fost stabilite, Tn baza
constatarilor consemnate in Raportul de inspectie fiscala nr. F-VS ../31.01.2011, in
sarcina contestatoarei obligatiile fiscale in suma de .. lei, reprezentand:

- impozit pe profit in suma de .. lei;

- majorari/dobéanzi aferente impozitului pe profit in suma de .. lei;

- penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit in suma de .. lei;

- taxa pe valoarea adaugata in suma de .. lei;

- majorari/dobanzi aferente tva in suma de .. lei;

- penalitati de intarziere aferente tva in suma de .. lei;

- impozit pe dividende in suma de .. lei;

- majorari/dobanzi aferente impozitului pe dividende in suma de .. lei;

- penalitati de intarziere aferente impozitului pe dividende in suma de .. lei;

A. Referitor la impozitul pe profit,  in baza prevederilor Legii 571/2003 privind
Codul fiscal si ale H.G. nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii 571/2003 privind Codul fiscal, pentru perioada 01.01.2007-30.09.2010,
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organul de inspectie fiscala a majorat baza impozabila aferenta impozitului pe profit cu
urmatoarele diferente constatate:

- cheltuieli nedeductibile in suma de .. lei (.. lei in anul 2007, .. lei in anul
2008, .. lei in anul 2008 si .. lei in anul 2010) reprezentand cheltuieli efectuate in
favoarea actionarului, conform prevederilor art. 21 alin. 4 lit. e) din Legea 571/2003
privind Codul fiscal, (anexa 6 la raportul de inspectie fiscala: materiale de constructii,
bunuri electrocasnice, mobila, cheltuieli cu cazarea, etc.);

- cheltuieli nedeductibile in suma de .. lei reprezentand cheltuieli neaferente
activitatii desfagurate (.. lei in anul 2008, .. lei in anul 2009 si .. lei in anul 2010)
conform prevederilor art. 19 alin. (1) si art. 21 alin. (1) din Legea 571/2003 privind
Codul fiscal (anexele nr. 7 gi 8 la raportul de inspectie fiscala: materiale de la S.C. E.D.
C. SRL I., materiale de constructii de la divergi furnizori);

- venituri realizate in anul 2010 in suma de .. lei, neinregistrate n evidenta
contabila contrar prevederilor art. 19 alin. (1) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal.

Totodata, organul de inspectie fiscala a constatat ca pentru perioada verificata,
societatea a declarat impozit pe profit in suma de .. lei( in anul 2007= impozit pe profit
in suma de .. lei, in anul 2008= impozit pe profit in suma de .. lei, in anul 2009= impozit
minim in suma de .. lei, Tn anul 2010= impozit minim in suma de .. lei) fata de care la
control s-a stabilit diferenta de plata la impozitul pe profit in suma de .. lei (.. lei pentru
anul 2007, .. lei pentru anul 2008, .. lei pentru anul 2009 si .. lei pentru anul 2010 (pana
la 30.09).

Pentru diferentele suplimentare de plata stabilite la control, organul de inspectie
fiscala a stabilit dobanzi in suma de .. lei $i penalitati de intarziere in suma de .. lei
calculate pana la data de 26.01.2011.

Referitor la impozitul pe dividende:

Din verificarea efectuata, pentru perioada 01.01.2007-30.11.2010 s-a stabilit in
sarcina S.C. P. S.R.L. V. un impozit pe dividende de plata in suma de .. lei, calculat
asupra cheltuielilor efectuate in favoarea asociatilor in suma de .. lei(conform anexa 6
al RIF), in baza prevederilor art.7 .pct.12 lit. a-e din Codul Fiscal, pentru care au fost
calculate majorari/dobanzi pana la data de 26.01.2011 in suma de .. lei si penalitati
15% in suma de .. lei, in conformitate cu prevederile art. 119, art. 120 si art. 120" din
0O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Referitor la taxa pe valoarea ad augata:

Baza legala invocata de organul de inspectie fiscala:

- Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, republicata si H.G. nr. 44/2004 privind
normele de aplicare a Legii 571/2003 privind Codul fiscal precum gi

- Pentru calcularea majorarilor de intarziere: O.G. nr.92/2003 republicata, HG.
1513/2002 , HG. nr. 67/2004 HG nr. 764/2005;

Perioada supusa verificarii cuprinde intervalul 01.01.2007-30.11.2010.

La control s-au constatat urmatoarele:

1. - diferenta la TVA deductibil @ in suma totala de .. lei(anexa 2 la RIF), din
care:

- suma de .. lei reprezinta TVA dedusa aferentad achizitiilor facute in favoarea
asociatului(anexa 6);

- suma de .. lei reprezinta TVA dedusa aferenta achizitiilor de materiale de la
S.C. E. D. C. SRL I. - cheltuieli neaferente activitatii (anexa 7);

- suma de .. lei reprezinta TVA deductibila aferenta achizitiilor de materiale de
constructii - cheltuieli neaferente activitatii si fara documente legale (lipsa factura
inregistrata Tn jurnalul de cumparari al lunii aprilie 2008 cu nr.10.. din 30.04.2008
achizitie de la S.C. R.L G. S.R.L. in valoare de .. lei cu tva aferenta de .. lei), conform
anexa 8.

Organul de inspectie fiscala consemneaza ca achizitionarea materialelor de
constructii nu se justificd deoarece nu se regasesc nici in vanzari nici in devize de
lucrari, ori Legea 571/2003 privind Codul Fiscal la art. 146 precizeaza conditile de
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exercitare a dreptului de deducere si anume, persoana impozabila, pentru taxa
datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie livrate sau
serviciilor care i-au fost ori urmeaza i fie prestate in beneficiul sau, sa detina o factura
care sa cuprinda informatiile prevazute la art 155 alin. (5); iar art.145 al aceluiasi act
normativ stipuleaza ca orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta
achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor sale taxabile.

2. - Taxa pe valoarea adaugata colectata.

Pentru perioada verificata s-au stabilit diferente la TVA colectata in suma de ..
lei, aferente facturilor emise si neinregistrate in evidenta contabila a societatii, conform
anexa 4. Totodata s-a mai constatat si facturi emise si inregistrate cu intarziere in
evidenta contabila (anexa 5), societatea nerespectand prevederile art. 13472 alin. (1) si
alin. (2) lit. a) si b) si ale art. 140 alin. (3) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal,cu
modificarile si completarile ulterioare aplicabile in perioada verificata.

Astfel, pentru perioada verificata (01.01.2007-30.11.2010) s-a constatat o
diferenta totala de TVA de platd in suma de .. lei pentru care s-au calculat
majorari/dobanzi de intarziere, pana la data de 26.01.2011 in suma de .. lei si
penalitati (15%) in suma de .. lei( anexa nr. 2. la RIF).

[ll. Din analiza actelor si documentelor existente la dosarul cauzei, in raport cu
prevederile legale aplicabile spetei si avand in vedere motivatile invocate de
contestatoare si de organele de inspectie fiscala, se retin urmatoarele:

1. Referitor la impozitul pe profit in sum & de .. lei Direc tia generala a
finan telor Publice a jude tului V. prin Compartimentul solu  tionare contesta tii este
investit @ sa se pronun te asupra deductibilit atii la calculul impozitului pe profit a
cheltuielilor in sum a de .. lei cu materiale, inregistrate in eviden ta contabil
drept cheltuieli deductibile fiscal, in condi tiile in care acestea nu au avut la baz
documente justificative.

In fapt, prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr. F-VS ../31.01.2011, au fost stabilite, Tn baza
constatarilor consemnate in Raportul de inspectie fiscala nr. F-VS ../31.01.2011, in
sarcina contestatoarei obligatiile fiscale in suma de .. lei, reprezentand:

- impozit pe profit in suma de .. lei;

- majorari/dobanzi aferente impozitului pe profit in suma de .. lei;

- penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit in suma de .. lei;

- taxa pe valoarea adaugata in suma de .. lei;

- majorari/dobanzi aferente tva in suma de .. lei;

- penalitati de intarziere aferente tva in suma de .. lei;

- impozit pe dividende in suma de .. lei;

- majorari/dobéanzi aferente impozitului pe dividende in suma de .. lei;

- penalitati de intarziere aferente impozitului pe dividende in suma de .. lei;

Prin contestatia formulata, desi aratd ca prin decizia de impunere nr. F-VS../
31.01.2011 s-a dispus in mod netemeinic ca S.C. P. S.R.L. V. sa fie obligata la plata
sumei de .. lei, societatea in fapt contesta obligatiile suplimentare de plata stabilite in
sarcina sa astfel:

- impozit pe profit in suma de .. lei si accesoriile aferente calculat pentru
cheltuielile nedeductibile in suma de .. lei considerate de inspectia fiscala ca
neaferente activitatii;

- TVA in suma de .. lei si accesoriile aferente,

- impozit pe dividende in suma de .. lei si accesoriile aferente, suma rezultata
din cheltuieli in suma de .. lei considerate la control ca fiind efectuate in favoarea
asociatului.

In sustinerea contestatiei privind impozitul pe profit in suma de .. lei, desi nu
precizeaza ce anume reprezinta cheltuielile in suma de .. lei si nu prezinta
documentele prin care sa dovedeasca darea in consum a bunurilor n cauza,
societatea face trimitere la prevederile Legii 571/2003 privind Codul fiscal art. 24 alin.
(11) c, ale O.M.F. 1752/2005-art. 93 alin. 1 si alin. 2, ale punctului 70”2 din normele
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metodologice aprobate prin H.G. 44/2004, precum si la Reglementarile 852/2004 si
852/2004 date de Comunitatea Europeana privind obiective din domeniu alimentar.
Societatea precizeaza ca, costurile de intretinere si completare privind spatiul de
productie, s-au inregistrat in contabilitatea chiriagului (SC P. SRL) n functie de natura
acestora si nu ca si cheltuieli de amortizare, considerand ca efectul fiscal este acelasi.

Societatea face mentiunea ca dotarea cu utilaje necesare desfasurarii activitatii
s-a realizat in perioada 2003-2006, iar in perioada 2007-2010 au fost efectuate
cheltuieli de intretinere, nlocuire si completare (refacere garduri, refacere acoperis,
refacere si completare pardoseli interioare si exterioare-curte, inlocuire chiuvete, tevi
fisurate, becuri, stechere, prize, reparare si vopsire parti din spatiul interior), din care
cauza nu au fost intocmite devize de lucrari.

SC P.SRL considera ca organul de control trebuia sa dispuna doar masura
inregistrarii in evidenta contabila ca investitii a sumelor investite la mijlocul fix inchiriat,
respectiv unitatea de carmangerie.

In sustinerea contestatiei societatea a depus la dosar copii dupa facturile din
care rezulta realizarea de venituri din vanzarea produselor pentru care are autorizatie
de producere si comercializare, contracte de inchiriere a spatiilor frigorifice gi de lucru
precum si un contract de inchiriere incheiat intre asociati si societate.

Referitor la impozitul pe profit, in baza prevederilor Legii 571/2003 privind
Codul fiscal si ale H.G. nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii 571/2003 privind Codul fiscal, pentru perioada 01.01.2007-30.09.2010,
organul de inspectie fiscala a majorat baza impozabila aferenta impozitului pe profit cu
urmatoarele diferente constatate:

- cheltuieli nedeductibile in suma de .. lei din care .. lei in anul 2007, .. lei in
anul 2008, .. lei in anul 2008 si .. lei in anul 2010) reprezentand cheltuieli efectuate in
favoarea actionarului, conform prevederilor art. 21 alin. 4 lit. e) din Legea 571/2003
privind Codul fiscal, (anexa 6 la raportul de inspectie fiscala: materiale de constructii,
bunuri electrocasnice, mobila, cheltuieli cu cazarea, etc.);

- cheltuieli nedeductibile in suma de .. lei (anexele nr. 7 si 8 la raportul de
inspectie fiscala: materiale de la S.C. E. D. C. SRL |., materiale de constructii de la
diversi furnizori) reprezentand cheltuieli neaferente activitatii desfagurate, din care ..
lei Tn anul 2008, .. lei Tn anul 2009 si .. lei in anul 2010 conform prevederilor art. 19 alin.
(1) si art. 21 alin. (1) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal;

- venituri realizate in anul 2010 in suma de .. lei, neinregistrate n evidenta
contabila contrar prevederilor art. 19 alin. (1) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal.

Prin referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei intocmit de organul de
inspectie fiscala se arata ca achizitile de la S.C. E.D. SRL lagi care au fost facute
lunar si trecute pe costuri reprezinta materiale cum ar fi: sute picioare lemn, zeci de
sisteme de glisare, sute de coltare pentru mobila si multe alte materiale care nu pot fi
folosite pentru reparatii, intretinere carmangerie. Materialele precum ciment, plasa
rabitz, rigips, tabla, au fost considerate la control ca fiind efectuate in favoarea
asociatului, organul de control considerand ca acestea nu au fost folosite pentru
realizarea de venituri, ntrucat societatea nu are in evidenta mijloace fixe si nici nu a
prezentat organului de control contract de inchiriere din care sa reiasa suprafata
inchiriata de proprietarii imobilului, persoane fizice, societatii P. pentru a beneficia
prevederile art. 21, alin. 3, lit. m) din Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Totodata prin referat se precizeaza ca in urma investigatilor pe teren s-au
identificat amenajarile efectuate la spatiile frigorifice si s-a constatat ca cheltuielile cu
cu reparatiile gi intretinerea nu se justifica a se efectua luna de luna asa cum reiese din
anexa prezentata de agentul economic. Spatiile frigorifice sunt folosite de catre diverse
persoane fizice autorizate in vederea depozitarii carcaselor de carne, S.C. P.S.R.L.
nedesfagurand activitate de productie. Produsele de carmangerie ce fac obiectul
livrarilor provin in special de la S.C. V. SA V.. In conditiile in care adresa de domiciliu a
asociatului este aceeasi cu adresa societatii fara a se putea delimita spatiul pus la
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dispozitie societatii, reparatile la care se face referire in contestatie sunt in fapt
reparatii la imobilul proprietatea personala, gardul si curtea aferente.

In drept, se fac aplicabile prevederile Legii 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare precum si ale H.G. nr. 44/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, in vigoare in perioada 01.07.2007-30.09.2010.
astfel:

»codul fiscal

ART. 19

(1) Profitul impozabil se calculeaz a ca diferen ta intre veniturile realizate din
orice surs a si cheltuielile efectuate in scopul realiz  arii de venituri, dintr-un an
fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se adaug a cheltuielile
nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil s e iau in calcul si alte elemente
similare veniturilor  si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.

Norme metodologice:

12. Veniturile gi cheltuielile care se iau in calcul la stabilirea profitului impozabil sunt
cele inregistrate in contabilitate potrivit reglementéarilor contabile date in baza Leqii
contabilitatii nr. 82/1991, republicata, cu modificarile si completdrile ulterioare, precum
si orice alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor, din care se scad veniturile
neimpozabile si se adauga cheltuielile nedeductibile conform prevederilor art. 21 din
Codul fiscal.

ART. 21
(1) Pentru determinarea profitului impozabil su  nt considerate cheltuieli
deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri

iImpozabile, inclusiv cele reglementate prin acte no rmative in vigoare.

Norme metodologice:

22. Cheltuielile efectuate in scopul realizérii de venituri impozabile sunt cheltuielile
inregistrate cu realizarea si comercializarea bunurilor, prestarea serviciilor sau
executarea lucrdrilor, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare.

Codul fiscal:

Art. 21 alin. (3) Urm atoarele cheltuieli au deductibilitate limitat  a:

m) cheltuielile de func tionare, intre tinere si repara tii aferente unui sediu aflat
in _locuin ta proprietate personal a a unei persoane fizice, folosit a gi in scop
personal, deductibile in limita corespunz _ atoare suprafe telor puse la dispozi tia
societ atii in baza contractelor incheiate intre p _ arti, in acest scop ;

Norme metodologice:

37. In cazul in care sediul unui contribuabil se afld Tn locuinfa proprietate a unei
persoane fizice, cheltuielile de functionare, intrefinere si reparatii aferente sediului sunt
deductibile in limita determinatd pe baza raportului dintre suprafafa pusé la dispozifie
contribuabilului, mentionatd in contractul incheiat intre pdrfi, si suprafata totald a
locuintei. Contribuabilul va justifica cheltuielile de functionare, intrefinere si reparatfii
aferente sediului cu documente legale, cum sunt contractele incheiate cu furnizorii de
utilitéfi si alte documente.

Codul fiscal:
(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

e) cheltuielile f acute in favoarea ac tionarilor sau asocia tilor, altele decat cele
generate de pl ati pentru bunurile livrate sau serviciile prestate c ontribuabilului,
la pre tul de pia ta pentru aceste bunuri sau servicii,

Norme metodologice:
43. Sunt considerate cheltuieli facute in favoarea participantilor urméatoarele:

a) cheltuielile cu amortizarea, intrefinerea gi repararea mijloacelor de transport
utilizate de céatre participanti, in favoarea acestora,

b) bunurile, marfurile si serviciile acordate participanfilor, precum si lucrarile
executate in favoarea acestora,
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c) cheltuielile cu chiria gi intrefinerea spatiilor puse la dispozitie acestora;
e) alte cheltuieli in favoarea acestora.
Codul fiscal:

f) cheltuielile Tnregistrate in contabilitate, care nu au la baz a un document
justificativ, potrivit legii, prin care s  a se faca dovada efectu arii opera tiunii sau
intr arii in gestiune, dup a caz, potrivit normelor;

Norme metodologice:

44. Inregistrarile in evidenfa contabild se fac cronologic si sistematic, pe baza
inscrisurilor ce dobandesc calitatea de document justificativ care angajeaza
ra@spunderea persoanelor care l|-au intocmit, conform reglementarilor contabile Tn
vigoare.”

Se retine ca cheltuielile Tn suma de .. lei nu au la baza documente justificative
potrivit legii, prin care sa faca dovada efectuarii operatiunilor deductibile la calculul
profitului impozabil, in baza prevederilor art. 21 alin.4 lit. f) din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal.

Potrivit acestor dispozitii imperative ale legii, se retine ca simpla Tnregistrare n
conturile de cheltuieli a unor sume nu este suficienta pentru ca aceste cheltuieli sa fie
deductibile la calculul profitului impozabil, respectivele sume trebuind sa aiba la baza
documente justificative intocmite potrivit legii, prin care sa se faca dovada efectuarii
operatiunii. De asemenea, orice operatiune contabila trebuie consemnata in momentul
efectuarii ei, potrivit prevederilor art. 6 alin. (1) din Legea contabilitatii nr. 82/1991,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare:*(1) Orice opera tiune
economico - financiar a efectuat a se consemneaz a in momentul efectu arii ei intr-
un document care st a la baza inregistr arilor in contabilitate, dobandind astfel
calitatea de document justificativ”.

Se retine totodata ca documentele depus de societate la dosarul cauzei nu au
relevanta in solutionarea favorabila a cauzei deoarece:

- prin Contractul de inchiriere nr. ../01.01.2007 nu se face o delimitare clara a
spatiilor puse la dispozitia societatii de catre cei doi asociati din locuinta proprietate
personala iar la baza inregistrarii cheltuielilor in evidenta contabild nu s-au intocmit
documente justificative;

- Contractul nr. ../24.08.2007 pentru asigurarea controlului oficial sanitar
veterinar si actul aditional la acesta nr. ../31.12.2010 nu are relevanta decat in
stabilirea deductibilitatii cheltuielilor cu prestarea serviciilor de catre furnizorul Directia
sanitara veterinara gi pentru siguranta alimentelor V.;

- Contractele de inchiriere a spatiilor frigorifice altor persoane: V. G., B. V., B. L.,
E. S.R.L, B. D. B. V. nu pot justifica realitatea efectuarii cheltuielilor de intretinere si
reparatie cum pretinde contestatoarea;

-Reglementarile 852/2004 si 853/2004 fac referire la cerintele ce trebuiesc
respectate pentru obtinerea autorizatiei de functionare a unei unitati de abatorizare a
carnii si carmangerie, conditii impuse de Comunitatea Europeana insa nu au calitatea
de document justificativ pentru inregistrarea cheltuielilor in contabilitate Tn conformitate
cu prevederile art. 6 alin. (1) din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata.

Deasemenea se retine ca atata timp cat cheltuielile in suma de .. lei s-au
inregistrat in evidenta contabila fara a avea la baza documente justificative, in cauza
nu pot fi aplicate prevederile art. 24 alin. (11) lit. ¢) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal sau art. 93 alin. (2) din OMEF 1752/2005.

Fata de prevederile legale mai sus invocate, avand in vedere ca la dosarul
cauzei nu existd documente din care sa rezulte o alta concluzie fatd de constatarile
organelor de inspectie fiscala, rezulta ca aceste cheltuieli Tn suma totala de .. lei nu
sunt deductibile la calculul profitului impozabil, motiv pentru care se va respinge
contestatia societatii pentru suma de .. lei reprezentand impozit pe profit aferent.

2. 1n ceea ce prive ste obliga tiile fiscale suplimentare de plat & stabilite prin
Decizia de impunere nr. F-VS .. /31.01.2011 in sum a de .. lei reprezentand impozit
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pe profit in sum a de .. lei, tax @ pe valoarea ad augata in suma de .. lei gi impozit
pe dividende in sum a de .. lei, cauza supus a solutionarii este dac a Directia
General a a Finantelor Publice a jude tului Vaslui prin Compartimentul Solu  tionare
Contesta tii se poate pronun ta asupra acestora, in condi tile in care prin

contesta tia formulat a, S.C. P. S.R.L. nu aduce nicio motiva tie in sus tinerea
acestui cap at de cerere.

in fapt, prin contestatia formulata, S.C. P. S.R.L. nu prezinta argumente de fapt
si de drept in sustinerea contestatiei privind impozitul pe profit in suma de .. lei, taxa pe
valoarea adaugata in suma de .. lei i impozit pe dividende n suma de .. lei, obligatii
fiscale stabilite de plata de catre organele de inspectie fiscala prin Decizia de impunere
nr. FVS ../31.01.2011.

In drept, potrivit prevederilor art. 206 lit.(c) si lit.(d) din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, referitoare la forma si continutul contestatiei:

“(1) Contesta tia se formuleaz a in scris gi va cuprinde:[...]

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaz a;”

jar la pct.12.1 lit. b) din O.P.A.N.A.F. nr.519/2005 privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, se prevede:

“12.1. Contesta tia poate fi respins a ca:

b) nemotivat &, in situa tia n care contestatorul nu prezint a argumente de fapt si
de drept in sus tinerea contesta tiei sau argumentele aduse nu sunt incidente
cauzei supuse solu tion arii;”

Din dispozitiile legale invocate mai sus, se retine ca in contestatie societatea
trebuie sd mentioneze atat motivele de fapt cat si de drept, precum si dovezile pe care
se intemeiaza aceasta, organele de solutionare neputandu-se substitui contestatoarei
cu privire la motivele pentru care intelege sa conteste aceste sume, in conformitate cu
prevederile pct.2.4 din O.P.A.N.A.F. nr.519/2005 privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, care precizeaza:

“2.4. Organul de solu tionare competent nu se poate substitui contestatoru lui cu
privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul administra  tiv
fiscal respectiv.”

Se retine ca S.C. P. S.R.L., desi contesta in intregime decizia de impunere nr.
F-VS ../31.01.2011 emisa de organele de inspectie fiscald din cadrul Activitatii de
Inspectie Fiscala Vaslui, pentru suma de .. lei pe care o considera ca fiind stabilita Tn
mod netemeinic, nu aduce nici un argument de fond in sustinerea contestatiei care sa
fie justificat cu documente si motivat pe baza de dispozitii legale, prin care sa combata
si sa inlature constatarile organelor de inspectie fiscala si din care sa rezulte o situatie
contrara fatd de cea constatata de acestea, cu exceptia celor retinute la pct. lll.1 din
prezenta decizie.

Prin urmare, avand in vedere cele precizate mai sus, precum si prevederile
legale n vigoare aplicabile spetei, se va respinge ca nemotivata contestatia formulata
de S.C. P. S.R.L. impotriva Deciziei de impunere nr. F-VS ../31.01.2011 pentru suma
de .. lei, reprezentand impozit pe profit in suma de .. lei, taxa pe valoarea adaugata in
suma de .. lei si impozit pe dividende in suma de .. lei.

3. Referitor la majorarile de intarziere aferente in suma de .. lei si penalitatile in
suma de .. lei aferente impozitului pe profit in suma de .. lei, taxei pe valoarea
adaugata in suma de .. lei si impozitului pe dividende in suma de .. lei se retine ca
stabilirea de majorari si penalitati de intarziere in sarcina contestatoarei reprezinta
masura accesorie in raport cu debitul.

Avand in vedere ca la cap. Ill pct. 1 si pct. 2 din prezenta decizie s-a respins ca
neintemeiata pentru suma de .. lei reprezentand impozit pe profit si ca nemotivata
pentru suma de .. lei reprezentand impozit pe profit in suma de .. lei, taxa pe valoarea
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adaugata in suma de .. lei si impozit pe dividende in suma de .. lei, conform principiului
de drept “accesorium sequitur principale”, potrivit caruia accesoriul urmeaza soarta
principalului, se va respinge ca nemotivata contestatia formulata de S.C. P. S.R.L.
impotriva Deciziei de impunere nr. F VS ../31.01.2011 si pentru suma de .. lei
reprezentand majorari si penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit in suma
de .. lei, taxa pe valoarea adaugata in suma de .. lei si impozit pe dividende ih suma
de .. lei.

Pentru considerentele aratate, in temeiul prevederilor legale invocate in
continutul deciziei si in temeiul prevederilor art.216 alin.(1) si alin. (4) din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, se

DECIDE:

1. Respingerea ca neintemeiat a si nemotivat a a contestatiei formulata de
S.C. P. pentru suma total a de .. lei reprezentand :

- impozit pe profitin sum a de .. lei;

- tvain sum a de .. lej;

- impozit pe dividende in sum ade .. lei;

- dobanzi (major ari) in sum a de .. lei;

- penalit ati de intarziere in sum a de .. lei.

2. Decizia nr. ../04.04.2011 privind solutionarea contestatiei formulata de S.C. P.
S.R.L. cu sediul in V., str. I. A. nr. .., V., judetul V.se comunica contestatoarei in
conditiile art. 44 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata si
A.LF V..

Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si
poate fi atacata la Tribunalul V.in termen de 6 luni de la comunicare.

DIRECTOR EXECUTIV,
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