
MINISTERUL ECONOMIEI SI FINANTELOR
AGENTIA NATIONALA
DE ADMINISTRARE FISCALA
Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului xxxx
Serviciul Solutionare Contestatii

D E C I Z I A

Nr. …./06.10.2008
privind solutionarea contestatiei

         formulata de S.C. xxxx S.A.
inregistrata la D.G.F.P. a judetului xxxx

sub nr. xxxx/08.09.2008

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului xxxx a fost sesizata de catre
Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale xxxx cu adresa nr.
xxxx/01.09.2008, inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului xxxx
sub nr. xxx/08.09.2008 asupra contestatiei formulate de

S.C. xxxxxx S.A.

cu sediu in xxxx, str. xxxx, nr. xx, jud. xxxx

inregistrata la Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale xxxx sub nr. xxxx/26.08.2008 si la
Directia Generala a Finantelor Publice a judetului xxxx sub nr. xxxx/08.09.2008.

 S.C. xxxxxx S.A. formuleaza contestatie impotriva Deciziei pentru regularizarea situatiei pentru
obligatii suplimentare stabilite de controlul vamal nr. xxx/16.07.2008 incheiata de catre Directia Judeteana
pentru Accize si Operatiuni Vamale xxxx.

Suma totala contestata este in cuantum de x si reprezinta taxa pe valoarea adaugata in suma de x si x
majorari de intarziere aferente.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de depunere prevazut de art. 207 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala republicat.

Contestatia a fost semnata de reprezentantul legal al petentei, si stampilata conform
prevederilor art. 206 din acelasi act normativ.

Fiind indeplinita procedura de forma, s-a trecut la solutionarea pe fond a
contestatiei.

I. In contestatie reprezentantul petentei afirma ca prin declaratia vamala nr
xxx/28.07.2004, a preluat in leasing autospecializata xx, potrivit contractului de leasing
nr xxx/07.07.2004, termenul pentru incheierea de operatiuni suspensive fiind 07.07.2008,
termen acordat incorect deoarece potrivit contractului de leasing si scadentarului rata nr
16 si valoarea reziduala aveau termen de plata 20.07.08. Incheierea din oficiu a
operatiunii vamale o considera incorecta si nelegala deoarece operatiunea de leasing se
afla in plina derulare. In sustinerea afirmatiilor depune in copie 18 dispozitii de plata
externa aferente avansului si ratelor de leasing operate in perioada 2005-2008, dintre care



ordinul de plata in valuta din 12.08.2008 in valoare de xxx euro reprezinta ultima rata si
penalitatile de intarziere inainte de achitarea valorii reziduale.

Pentru valuarea reziduala partile contractante au intocmit addendumul din
05.07.2008 prin care perioada de leasing a fost prelungita cu 40 de zile si addendumul din
04.08.2008 prin care perioada de leasing se prelungeste cu 12 luni conform
scadentarului-anexa 1. Valoarea reziduala va fi achitata deci in 4 rate succesive la data de
26.10.2008, 26.01.2009, 26.04.2009, 26.07.2009.

Bazat pe noile documente solicita autoritatii vamale ca termenul de incheiere a
operatiunii vamale sa fie 30.08.2009, urmand ca incheierea sa se faca prin depunerea
declaratiei vamale la valoarea reziduala.

Referitor la prelungirea termenului de incheiere precizeaza ca, “atunci cand
documentele contractuale sunt concludente se poate acorda si dupa expirarea termenului
acordat initial, lucru prevazut de catre legislatia comunitara prin Regulamentul CEE nr.
2913/1992 si 2454/1993. Aminteste ca, prin decizia atacata a fost obligata la plata
majorarilor de intarziere incepand cu data declaratiei vamale de admitere temporara”.
Incheierea din oficiu a operatiunii suspensive nr.xxx/28.07.2004 la intreaga valoare a
autospecializatei o considera incorecta si nelegala deoarece contractul de leasing s-a
derulat in conditiile stabilite, si trebuie sa se deruleze in continuare potrivit conventiei
partilor. Potrivit art. 27 alineat 3 si 4 din O.G. 51/1997 privind operatiunile de leasing si
societatile de leasing, utilizatorul este obligat sa achite taxa vamala calculata la valoarea
reziduala a bunului din momentul incheierii contractului de vanzare-cumparare, care nu
poate fi mai mica de 20% din valoarea de intrare a bunului. Afirma ca avand in vedere
modul de derulare al operatiunii de leasing, autoritatea vamala ar fi trebuit ca in cel mai
rau caz sa opereze incheierea din oficiu la valoarea reziduala. Considera ca, din
documentele depuse rezulta fara echivoc, ca operatiunea s-a derulat ca un leasing si
pentru ca termenul de derulare a fost prelungit prn cele 2 addendumuri cu 40 de zile,
respectiv cu 1 an si pe cale de consecinta obligarea la plata TVA calculata la valoare de
intrare si a majorarilor de intarziere calculate de la 28.07.2004 este incorecta si nelegala,
iar dispozitiile legale ii indreptatesc sa beneficieze de prelungirea termenului de incheiere
potrivit contractului de leasing modificat.

In ceea ce priveste majorarile de intirziere solicita anularea acestora potrivit
principiului de drept accesorium sequitur principale.

Solicita desfiintarea Deciziei pentru regularizarea situatiei nr. xxx/16.07.2008 si
exonerarea societatii de la plata sumei de x tva si x majorari de intarziere, iar Autoritatii
Vamale prelungirea termenului de incheiere pana la 30.08.2009.

II. Oganele de specialitate din cadrul Directiei Judeteane pentru Accize si Operatiuni
Vamale xxxx, precizeaza la data de 29.07.2004 SC xxxxxx S.A. a depus la Biroul vamal
xxxx declaratia vamala nr. I xxx/28.07.2004 in baza contractului de leasing financiar nr.
xxx/07.07.2004 si a autorizatiei de admitere temporara nr. xxx/27.07.2004 pentru
plasarea in regim de admitere temporara - leasing a unei BASCULANTA marca xxx,
operatiune pentru care termenul de incheiere a fost data de 07.07.2008, conform
Autorizatiei de Admitere Temporara nr. xxx/27.07.2004. Termenul nu a fost respectat,
incalcandu-se art. 155 din Regulamentul Vamal aprobat cu H.G.1114/2001.

In conformitate cu prevederile art. 120 alin. 1 din Legea nr.141/1997 privind
Codul vamal in cadrul termenului fixat de autoritatea vamala "marfurile trebuie sa fie



reexportate sau sa primeasca o noua destinatie vama/a". Avand in vedere ca, titularul
regimului nu a solicitat acordarea unei alte destinatii vamale in termenul stabilit pentru
incheierea operatiunii si nici prelungirea acestuia s-a initiat, in baza art. 78, din Ordinul
Vicepresedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 7521/2006 controlulul
ulterior al operatiunii. Consecinta a fost incheierea din oficiu, a operatiunii deschise in
regim de leasing, la valoarea de intrare a bunului, avand in vedere prevederile art. 27
alin.1 din OG nr. 51/1997 republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, conform
caruia "bunurile mobile care sunt introduse in tara de catre u tilizatori, persoane fizice
sau juridice romane, in baza unor contracte de leasing incheiate cu societati de leasing,
persoane juridice straine, se incadreaza in regimul vamal de admitere temporara." In
conformitate cu prevederile art. 93 din Codul vamal al Romaniei instituit prin Legea nr.
141/1997 titularul aprobarii este obligat sa informeze de indata autoritatea vamala
asupra oricaror modificari care influenteaza derularea operatiunii sub regimul vamal
aprobat. Titularul operatiunii de leasing nu a anuntat autoritatea vamala despre vreo
modificare in derularea regimului suspensiv. Incheierea din oficiu s-a facut in temeiul art.
153, 155 din Regulamentul vamal aprobat prin H.G. nr. 1114/2001, Legii nr. 141/1997
Codul vamal al Romaniei, art. 95, art. 144 aliniatul b), Legii nr. 86/2006 Codul vamal al
Romaniei, art. 100, 284, Legii nr.157/2005 Anexa V4 Uniunea Vamala, punctele 16, 19
(Tratatul de aderare a ROMANIEI la Uniunii Europene), art. 78 din Ordinul nr.
7521/2006 al Vicepresedintelui A.N.A.F.

La momentul incheierii din oficiu a regimului suspensiv societatea contestatoare
nu a prezentat documente concludente in ceea ce priveste derularea operatiunii, drept
pentru care incheierea s-a facut la valoarea de intrare a bunului avand in vedere
prevederile art. 27 alin. 1 din OG nr. 51/1997 republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

S-a procedat la emiterea Deciziei pentru regularizarea siuatiei nr. xxx/16.07.2008.
Dupa expirarea termenului acordat de autoritatea vamala S.C. xxxxxx S.A. a

prezentat ADENDUMUL la Contractul de leasing xxx/07.07.2004 semnat la data de
05.07.2008 prin care partile stabilesc prelungirea perioadei de leasing cu 40 de zile si
ADENDUMUL semnat la data de 04.08.2008 prin care partile convin de comun acord
prelungirea perioadei de leasing cu inca 12 luni precum si ca plata valorii reziduale in 4
rate. Deoarece operatiunea a fost deja incheiata din oficiu nu s-a mai putut acorda
prelungirea termenului de leasing.

III. Avand in vedere actele si documentele depuse in sustinerea cauzei, motivele
invocate de petenta si prevederile actelor normative in vigoare, se retine ca Ministerul
Economiei si Finantelor prin Directia Generala a Finantelor Publice a judetului xxxx este
investit a se pronunta daca in mod corect si legal, reprezentantii Directiei Judetene de
Accize si Operatiuni Vamale xxxx au stabilit in sarcina S.C. xxxxxx S.A. de plata suma
totala de 1 reprezentand, taxa pe valoarea adaugata si majorarile de intarziere aferente, in
conditiile in care la dosarul cauzei au fost depuse noi documente, prezentate dupa
incheierea din oficiu a operatiunii vamale.

In fapt, S.C. xxxxxx S.A., in data de 29.07.2004 a depus la Biroul vamal xxxx
declaratia vamala nr. I xxx/28.07.2004 in baza contractului de leasing nr. xxx/07.07.2004
si a autorizatiei de admitere temporara nr. xxx/27.07.2004 pentru plasarea in regim de



admitere temporara - leasing a unei BASCULANTE marca xxx, cu termen de incheiere la
data de 07.07.2008. Conform documentelor depuse la dosar petenta are calitatea de
utilizator si responsabil financiar al operatiunii de import temporar. Pentru a beneficia de
facilitatea acordata prin prevederile art. 27 din O.G. nr. 51/1997, avea drepturile si
obligatiile reglementate de legislatia vamala. Titularul operatiunii nu a solicitat alta
destinatie vamala sau alt regim vamal si nu a instiintat organele vamale despre vreo
modificare care sa influenteze derularea operatiunii sub regimul vamal aprobat.

Dupa expirarea termenului aprobat prin autorizatia de admitere temporara si bazat pe
dispozitiile art. 95 din Legea nr. 141/1997 privind Codul Vamal al Romaniei, art. 155 din
Regulamentul de aplicare a Codului Vamal aprobat de H.G. nr. 1114/2001 coroborat cu
dispozitiile art. 27 alin. 1 din O.G. nr. 51/1997, republicata, Directia Judeteana pentru
Accize si Operatiuni Vamale xxxx a intocmit Decizia pentru regularizarea siuatiei nr.
xxx/16.07.2008 prin care, operatiunea de import temporar a fost incheiata din oficiu,
aplicand cotele legale de taxare la valoarea integrala a autobasculantei, in sarcina
titularului operatiunii stabilindu-se drepturi vamale de import (taxa pe valoarea adaugata)
in suma totala de  si majorari de intarziere aferente de 99.008 lei. Ulterior (31.07.2008,
fila 10 dosar) S.C. xxxxxx S.A. a prezentat organelor vamale, “Addendumul la Contractul
de leasing financiar incheiat cu S.C. xxxx”.

A depus la dosarul contestatiei copii dupa adendumul semnat la 05.07.2008 si
addendumul semnat 04.08.2008 si 18 dispozitii de plata externa aferente avansului si
ratelor de leasing achitate in perioada 2005-2008, inclusiv ordinul de plata in valuta din
12.08.2008 in valoare de xxx euro pentru ultima rata.

S.C. xxxxxx S.A. a contestat Decizia pentru regularizarea siuatiei nr. xxx/16.07.2008,
cu referire la valoarea fata de care s-au stabilit drepturile de import si data de la care s-au
calculat majorarile de intarziere.

In drept, ORDONANTA nr. 51 din 28 august 1997 (republicata) privind
operatiunile de leasing si societatile de leasing:

"ART. 27
    (1) Bunurile mobile care sunt introduse in tara de catre utilizatori, persoane fizice

sau juridice romane, in baza unor contracte de leasing incheiate cu societati de leasing,
persoane juridice straine, se incadreaza in regimul vamal de admitere temporara, pe
toata durata contractului de leasing, cu exonerarea totala de la obligatia de plata a
sumelor aferente drepturilor de import, inclusiv a garantiilor vamale.

    (2) Bunurile mobile care sunt introduse in tara de societatile de leasing, persoane
juridice romane, in baza unor contracte de leasing incheiate cu utilizatori, persoane
fizice sau juridice romane, se incadreaza in regimul vamal de import, cu exceptarea de la
plata a sumelor aferente tuturor drepturilor de import.

    (3) in cazul in care utilizatorul, din vina societatii de leasing sau a furnizorului, nu
si-a exercitat dreptul de optiune prevazut in contract, privind prelungirea termenului de
leasing sau achizitia bunului, iar bunul nu a fost restituit, utilizatorul este obligat sa
plateasca taxele vamale la valoarea reziduala a bunului, care nu poate fi mai mica de
20% din valoarea de intrare a bunului.

    (4) in cazul achizitionarii bunurilor introduse in tara in conditiile alin. (1) si (2),
utilizatorul este obligat sa achite taxa vamala calculata la valoarea reziduala a bunului



din momentul incheierii contractului de vanzare-cumparare, care nu poate fi mai mica
de 20% din valoarea de intrare a bunului. [...]"

LEGEA nr. 141/1997 privind Codul vamal al Romaniei

“ART. 95
 (1) Regimul vamal suspensiv aprobat se incheie atunci cand marfurile primesc un alt

regim vamal.
 (2) Autoritatea vamala poate dispune, din oficiu, incheierea regimului vamal

suspensiv atunci cand titularul nu finalizeaza operatiunile acestui regim in termenul
aprobat.”

[…]
ART. 120

    (1) Autoritatea vamala fixeaza un termen in cadrul caruia marfurile trebuie sa fie
reexportate sau sa primeasca o noua destinatie vamala. Termenul aprobat trebuie sa
permita ca scopul utilizarii sa poata fi realizat.

    (2) Autoritatea vamala, cu acordul titularului regimului de admitere temporara,
poate scurta sau, in cazuri exceptionale, temeinic justificate, poate prelungi termenul
initial.

[...]
ART. 144

    (1) Datoria vamala ia nastere si in urmatoarele cazuri:
    a) neexecutarea unor obligatii care rezulta din pastrarea marfurilor in depozit
temporar necesar, pentru care se datoreaza drepturi de import;
    b) neindeplinirea uneia dintre conditiile stabilite prin regimul vamal sub care au fost
plasate;
    c) utilizarea marfurilor in alte scopuri decat cele stabilite pentru a beneficia de scutiri,
exceptari sau reduceri de taxe vamale.
    (2) Datoria vamala se naste in momentul in care s-au produs situatiile prevazute la
alin. (1) lit. a), b) si c).
    (3) Debitorul este titularul depozitului necesar cu caracter temporar sau al regimului
vamal sub care a fost plasata marfa.”

Legea nr. 157 din 24.05.2005 Anexa V4 Uniunea Vamala

“(16) Procedurile care reglementeaza admiterea temporara stabilite in articolele 84 - 90
si 137 - 144 din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 si in articolele 496 - 523 si 553 - 584
din Regulamentul (CEE) nr. 2454/93 se aplica noilor state membre cu respectarea
urmatoarelor dispozitii speciale:
    - in cazul in care cuantumul datoriei vamale se determina pe baza naturii marfurilor
de import, a incadrarii lor tarifare, a cantitatii, a valorii in vama si a originii marfurilor
de import la data plasarii lor sub acest regim vamal, iar declaratia de plasare a
marfurilor sub acest regim vamal a fost acceptata inainte de data aderarii, aceste
elemente rezulta din legislatia aplicabila in noul stat membru interesat inainte de data
aderarii;



    - in cazul in care incheierea da nastere unei datorii vamale, pentru a pastra echitatea
intre titularii autorizatiilor stabiliti in actualele state membre si cei stabiliti in noile state
membre, se platesc dobanzi compensatorii la drepturile de import datorate in conditiile
legislatiei comunitare de la data aderarii.
[...](19) Procedurile care reglementeaza nasterea unei datorii vamale, inscrierea in
evidenta contabila si recuperarea ulterioara stabilite in articolele 201 - 232 din
Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 si articolele 859 - 876a din Regulamentul (CEE) nr.
2454/93 se aplica noilor state membre cu respectarea urmatoarelor dispozitii speciale:
    - recuperarea se efectueaza in conditiile legislatiei comunitare. Cu toate acestea, daca
datoria vamala a luat nastere inainte de data aderarii, recuperarea se efectueaza in
conditiile in vigoare in noul stat membru interesat inainte de aderare, de catre acesta si
in favoarea acestuia.
    (20)  Procedurile care reglementeaza rambursarea si remiterea drepturilor stabilite in
articolele 235 - 242 din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 si in articolele 877-912 din
Regulamentul (CEE) nr. 2454/93 se aplica noilor state membre cu respectarea
urmatoarelor dispozitii speciale:
    - rambursarea si remiterea drepturilor se efectueaza potrivit conditiilor legislatiei
comunitare. Cu toate acestea, daca drepturile a caror rambursare sau remitere este
solicitata privesc o datorie vamala care a luat nastere inainte de data aderarii,
rambursarea si remiterea drepturilor se efectueaza conform conditiilor in vigoare in noul
stat membru interesat inainte de aderare, de catre acesta si pe cheltuiala acestuia.”

H.G. nr. 1114/2001 pentru aprobarea Regulamentului de aplicare a Codului
vamal al Romaniei

     “ART. 153
    (1) Regimul vamal suspensiv se acorda de autoritatea vamala prin emiterea unei
autorizatii prin care se fixeaza conditiile de derulare a regimului.
    (2) Autorizatia se acorda persoanelor juridice romane care pot asigura derularea
operatiunilor pe baza declaratiei vamale si a documentelor necesare in vederea
identificarii marfurilor respective, cu conditia ca autoritatea vamala sa fie in masura sa
efectueze supravegherea si controlul regimului vamal.
    (3) Regimul vamal suspensiv de admitere temporara poate fi acordat si persoanelor
fizice straine in cazurile si in conditiile stabilite in acest capitol la sectiunea a 6-a privind
admiterea temporara.[…]

ART. 155
    (1) Regimul vamal suspensiv inceteaza daca marfurile plasate sub acest regim sau,

dupa caz, produsele compensatoare ori transformate obtinute primesc, in mod legal, o
alta destinatie vamala sau un alt regim vamal.

    (2) Daca regimul vamal suspensiv nu inceteaza in conditiile alin. (1), taxele vamale
si alte drepturi de import datorate se incaseaza din oficiu de birourile vamale in baza
unui act constatator, iar operatiunea se scoate din evidenta biroului vamal. Taxele
vamale si alte drepturi de import datorate se determina pe baza elementelor de taxare in
vigoare la data inregistrarii declaratiei vamale pentru acordarea regimului vamal
suspensiv.
    (3) Actul constatator constituie titlu executoriu pentru incasarea taxelor vamale si a
altor drepturi de import, la care se adauga comisionul vamal, daca acesta se datoreaza.“



LEGE nr. 86/2006 privind Codul vamal al Romaniei:

“ART. 100
    (1) Autoritatea vamala are dreptul ca, din oficiu sau la solicitarea declarantului,

intr-o perioada de 5 ani de la acordarea liberului de vama, sa modifice declaratia
vamala.

    (2) in cadrul termenului prevazut la alin. (1), autoritatea vamala verifica orice
documente, registre si evidente referitoare la marfurile vamuite sau la operatiunile
comerciale ulterioare in legatura cu aceste marfuri. Controlul se poate face la sediul
declarantului, al oricarei alte persoane interesate direct sau indirect din punct de vedere
profesional in operatiunile mentionate sau al oricarei alte persoane care se afla in
posesia acestor acte ori detine informatii in legatura cu acestea. De asemenea, poate fi
facut si controlul fizic al marfurilor, daca acestea mai exista.

    (3) Cand dupa reverificarea declaratiei sau dupa controlul ulterior rezulta ca
dispozitiile care reglementeaza regimul vamal respectiv au fost aplicate pe baza unor
informatii inexacte sau incomplete, autoritatea vamala ia masuri pentru regularizarea
situatiei, tinand seama de noile elemente de care dispune.

    (4) Autoritatea vamala stabileste modelul documentului necesar pentru
regularizarea situatiei, precum si instructiunile de completare a acestuia.

    (5) in cazul in care se constata ca a luat nastere o datorie vamala sau ca au fost
sume platite in plus, autoritatea vamala ia masuri pentru incasarea diferentelor in minus
sau rambursarea sumelor platite in plus, cu respectarea dispozitiilor legale.

    (6) in cadrul controlului ulterior al declaratiilor, autoritatea vamala stabileste
potrivit alin. (3) si diferentele in plus sau in minus privind alte taxe si impozite datorate
statului in cadrul operatiunilor vamale, luand masuri pentru incasarea diferentelor in
minus constatate. Diferentele in plus privind aceste taxe si impozite se restituie potrivit
normelor legale care le reglementeaza.

  (7) Cand incalcarea reglementarilor vamale constituie, dupa caz, contraventie sau
infractiune, autoritatea vamala este obligata sa aplice sanctiunile contraventionale sau
sa sesizeze organele de urmarire penala.

    (8) Declaratia vamala acceptata si inregistrata, precum si documentul prevazut la
alin. (4) constituie titlu de creanta.

[...]
ART. 284

    Operatiunile vamale initiate sub regimul prevazut de reglementarile vamale anterioare
intrarii in vigoare a prezentului cod se finalizeaza potrivit acelor reglementari.”

Societatea petenta a depus la dosarul cauzei Contractul de leasing xxxx/07.07.2004,
ADENDUMUL semnat la data de 05.07.2008 (fila 64 dosar) prin care partile au stabilit
prelungirea perioadei de leasing cu 40 de zile, ADENDUMUL semnat la data de
04.08.2008 (fila 65 dosar) prin care partile au convenit de comun acord prelungirea
perioadei de leasing cu inca 12 luni, precum si 18 fotocopii dupa dispozitii de plata
externa achitate in perioada 2005-2008, inclusiv ordinul de plata din 12.08.2008 in
valoare de xxx euro pentru ultima rata.

In conformitate cu prevederile art. 213 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicat, unde se arata:



“ ART. 213
Solutionarea contestatiei
(1) in solutionarea contestatiei organul competent va verifica motivele de fapt si de

drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza contestatiei se face
in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile legale invocate de acestea si de
documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei se face in limitele
sesizarii. (…)

(4) Contestatorul, intervenientii sau imputernicitii acestora pot sa depuna probe noi
in sustinerea cauzei. in aceasta situatie, organului fiscal emitent al actului administrativ
fiscal atacat sau organului care a efectuat activitatea de control, dupa caz, i se va oferi
posibilitatea sa se pronunte asupra acestora.(…)”, in conditiile in care, conform
prevederilor citate societatea petenta era indreptatita sa depuna la dosarul cauzei
documente noi, iar organele vamale, in referatul nr. xxx/01.09.2008, referitor la
documentele depuse, au afirmat ca: ”deoarece operatiunea a fost incheiata deja din oficiu
nu s-a mai putut acorda prelungirea termenului”, s-a retinut ca, in cauza sunt incidente
prevederile art. 213, alin. (4) corelat cu cele ale art. 216 din O.G. nr. 92/2003, republicata,
privind Codul de procedura fiscala, unde se precizeaza:

“ART. 216
Solutii asupra contestatiei (...)

(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul administrativ atacat, situatie
in care urmeaza sa se incheie un nou act administrativ fiscal care va avea in vedere strict
considerentele deciziei de solutionare.”

Pe cale de consecinta, Decizia nr. xxx/16.07.2008 pentru regularizarea situatiei
privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal emisa de Directia Judeteana
pentru Accize si Operatiuni Vamale xxxx va fi desfiintata, urmand ca Directia Judeteana
pentru Accize si Operatiuni Vamale xxxx, prin organele sale de specialitate sa procedeze
conform actelor normative in vigoare, tinand cont de aspectele precizate in prezenta
decizie si in conformitate cu dispozitiile art. 213 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata.

Referitor la incheierea din oficiu de catre unitatea vamala a regimului vamal
suspensiv de admitere temporara, in situatia in care pana la expirarea termenului aprobat
titularii nu au solicitat acordarea unui alt regim vamal sau schimbarea destinatiei vamale,
unitatea vamala nefiind instiintata despre vreo modificare care sa influenteze derularea
operatiunii sub regimul vamal aprobat, in conformitate cu art. 100, art. 111 si art. 226 din
Legea nr. 86/2006 privind Codul vamal al Romaniei si art. 78, art. 89 si art. 204 alin. 1
lit. b) din Regulamentul CEE nr. 2913/1992 al Consiliului de Instituire a Codului Vamal
Comunitar, punctul de vedere – asa cum rezulta din adresele nr. 340263/15.02.2005 si
260976/10.03.2005 – al Directiei Generale de Solutionare a Contestatiilor si Directiei
Generale de Politici si Legislatie privind Veniturile Bugetului General Consolidat este
urmatorul:

"in cazul regimurilor suspensive de admitere temporara acordate in baza unor
contracte de leasing derulate pe o perioada mai mare de un an, incheierea din oficiu se
poate face la valoarea reziduala [...]".

In concluzie, in considerarea dispozitiilor legale, avand in vedere punctul de
vedere al Directiei Generale de Solutionare a Contestatiilor si Directiei Generale de



Politici si Legislatie privind Veniturile Bugetului General Consolidat si cele aratate de
societatea petenta in contestatia formulata unde solicita recalcularea drepturilor vamale la
valoarea reziduala, rezulta ca in situatia incheierii regimului vamal suspensiv in conditiile
art. 27 din O.G. nr. 51/1997, republicata, stabilirea drepturilor vamale datorate de
societatea petenta se face in functie de valoarea reziduala a bunului, care nu poate fi mai
mica de 20% din valoarea de intrare a bunului.

 Referitor la capatul de cerere prin care S.C. xxxxxx S.A. a solicitat
prelungirea termenului de incheiere a operatiunii vamale nr. xxxx/28.07.2004.

In drept, se retine ca, fata de data la care autobasculanta a fost plasata in regim vamal
suspensiv - leasing erau aplicabile urmatoarele reglementari:

Legea nr. 141/1997 privind Codul vamal al Romaniei actualizata.
LEGEA nr. 141/1997 privind Codul vamal al Romaniei

“ART. 120
    (1) Autoritatea vamala fixeaza un termen in cadrul caruia marfurile trebuie sa fie

reexportate sau sa primeasca o noua destinatie vamala. Termenul aprobat trebuie sa
permita ca scopul utilizarii sa poata fi realizat.
    (2) Autoritatea vamala, cu acordul titularului regimului de admitere temporara, poate
scurta sau, in cazuri exceptionale, temeinic justificate, poate prelungi termenul initial.”

Solicitarea petentului, privitoare la “prelungirea termenului de incheiere a
operatiunii vamale nr. xxx/28.07.2004” coroborata cu reglementarile mai sus citate
conduc la concluzia ca organele vamale au competenta sa solutioneze solicitarea care
refera la prelungirea termenului de incheiere a operatiunii vamale. Pe cale de consecinta
pentru acest capat de cerere se declina competenta de solutionare Directiei Judetene
pentru Accize si Operatiuni Vamale xxxx, spre competenta solutionare

Pentru considerentele mai sus prezentate si in temeiul prevederilor art. 27 din O.G
nr. 51/1997 republicata, privind operatiunile de leasing si societatile de leasing,art. 95,
art. 120, art. 144 din Legea nr. 141/1997 privind Codul vamal al Romaniei, punctele 16 si
19 din Legea nr. 157 din 24.05.2005 Anexa V4 Uniunea Vamala, art. 100 si art. 284 din
Legea nr. 86/2006 privind Codul vamal al Romaniei,art. 153, art. 155 din H.G. nr.
1114/2001 pentru aprobarea Regulamentului de aplicare a Codului vamal al Romaniei,
art. 206, art. 207, art. 213, art. 216 din OG nr. 92/2003, republicata, privind Codul de
procedura fiscala, se

D E C I D E

1. Desfiintarea Deciziei pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. xxx/16.07.2008 emisa de Directia Judeteana
de Accize si Operatiuni Vamale xxxx, pentru suma totala de  reprezentand drepturi



vamale de plata si majorarile de intarziere aferente, urmand ca organele vamale din
cadrul Directiei Judetene de Accize si Operatiuni Vamale xxxx sa procedeze la o noua
recalculare in care se va tine cont de prevederile legale aplicabile in speta si aspectele
precizate in prezenta decizie.

2. Declinarea competentei de solutionare, pentru capatul de cerere prin care S.C.
xxxxxx S.A. cu sediu in xxxx, str. xx, nr. xx, jud. xxxx, a solicitat prelungirea
termenului de incheiere a operatiunii vamale nr. xxx/28.07.2004, in favoarea Directiei
Judeteane pentru Accize si Operatiuni Vamale xxxx, spre competenta solutionare.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul xxxx in termen de 6 luni de la data
comunicarii.

DIRECTOR EXECUTIV,

xxxxxx


