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SENTINTA NR.315

La ordine judecarea cererii formulatd de reclamanta SC™

_SRL Botosani , cu sediul .in -Botosant ; str. . nr. ,in .

contradictoriu .cu paratele Directia Generala a Finantelor Publice ‘Botogami , cu
sediul in Botosani; Piata Revolutiei nr. 8., Agentia Nationald de Administrarea
Fiscald , cu sediul in Bucuresti str. Apollodor nr. 17 , sector 5 §i Directia
Regionald Vamala Iagi , cu sediul in lasi , str. N.Jorganr. 10 C, jud. lasi.

La apelul nominal ficut in sedinta publicd , a raspuns avocat

. ,pentru reclamanta , cu imputernicire avocatiala la fila

22 dosar si consilier juridic pentru parata DGFP Botosani Jipsind
reprezentantii celorlalte parate. . o

'S-a facut referatul cauzei , de cétre grefierul de gedinta , care arata
ca procedura de citare este legal indeplinitd, dupa care;

Constatind cercetarea judecétoreascd terminatd, instanfa acorda

cuvantul partilor asupra fondnlui cauzei. L ,
o Av. .a-vand cuvantul, pentru reclamanta ,
solicita admiterea cererii asa cum a fost formulata §i anularea actului constatator
si a deciziei de impunere , avand in vedere ca autoturismul importat este produs
in UE. Precizeaza ¢ nu solicitd cheltuieli de judecata. - .
, Consilier-juridic . , avand cuvantul pentru parata DGFP
Botosani , solicitd respingerea actiunii §i mentinerea deciziei de impunere.
Dupi deliberare, L .
y " TRIBUNALUL

/

Asupra cauzei de fata;. - ! v g .
 Examinand actele si lucrarile dosarului constatd cd , prin-cererea

‘inregistrata sub nor. februarie 2006 -, reclamanta SC”

SRL « solicitat , in contradictoriu cu DGFPJ Botosani §i
Directia Regionald Vamala lagi anularea Deciziei nr. 2/ ' 2006 emisa
de DGFPJ Botosani , a actului constatator nr  din 2006 emis de
DRV lasi — Biroul Vamal Botosani si exonerarea sa de plata sumei de
RON reprezentind taxe vamale de impart cu plata cheltutelilor de judecata. -






" {n motivarea cererii , arati reclamanta cd la 5 ianuarie 2006 Biroul
Vamal Botosani a emis Actul constatator pentru obligarea societatii la plata
sumei de RON reprezentand taxe vamale urmarea introducerii in tard a
unui autoturism marca C

Mentioneazd reclamanta ca a prezentat autoritatii vamale , in
original ,primul certificat EURI emis de Autoritatea vamala germana seria  nr.

care.niu a fost recunoscut de agentii vamali , intrucét a fost inscris 1n
rubrica ,,exportator” , din eroare , numele _din Botosani.

Depunand ulterior un nou certificat EUR 1, cu numele si datele de
identificare ale exportatorului , Biroul Vamal Botosani a acordat facilitafi pentru
aplicarea taxei vamale preferentiale.

Urmarea unui control ,, a posteriori” aceeasi autoritate vamali a
“ntocmit actul constatator avand in vedere faptul ca autoritatea vamald germana
infirma provenienta masinii. ‘

~ Apreciazi reclamanta ca nelegala decizia DGFPJ Botosani , intrucat
cele doud certificate EUR 1 dovedesc cd magina este produsa in Uniunea
Europeand , iar ca exportator este inscrisa persoana la acea rubrica , considerdnd
ca absurd motivul invocat potrivit caruia exportatorul nu a putut fi contactat si
nu a participat la efectuarea controlului ulterior. o '

- In sustinerea cererii a-depus probe cu inscrisuri ( f. 3-10 ds.).

Parata DGFPJ Botosani a formulat intdmpinare ( f. 32 ds. ) prin care
solicita respingerea ca neintemeiata a cererii.

Aratd parata in intAmpinare ca certificatul de origine EUR 1 in baza
ciruia s-a acordat regim vamal preferential , nu indeplineste conditiile legale .
nefiind emis in conditiile Protocolului nr. 4 al Acordului European incheiat intre
Romania si Comunitatile Europene , intrucat in casufa exportatorului este trecut
numele

[

Cel de-al doilea certificat , considerd paréta ca nu poate fi opozabil
intrucat acesta nu a fost prezentat la data vamuirii , motiv pentru care nu poate fi
acordat regim vamal preferential pe baza acestuia. ,

Directia Regionald Vamala lasi , la solicitarea instantei , a depus un
punct de vedere prin care solicitd respingerea actiunii , ca nefondata , insotita de
documentatia care a stat la baza emiterii actului constatator ( £.35-45 dosar).

Analizand actele si lucrarile dosarului , instanta retine ca reclamanta
a efectuat , prin Biroul Vamal Botosani , importul unui autovehicul marca

. , i insotit de certificatul de origine a marfurilor tip. EUR 1

nr. . . f. 6 ) in baza caruia a fost acordat regim vamal tarifar preferential.

{n urma controlului ,, a posteriori ,, a acestei operatiuni , efectuat in

temeiul. art. 61 ‘al. 1 din Codul vamal , au apdrut suspiciuni cu privire la
autenticitatea certificatului de origine mentionat. .

. - in temeiul art. 106 lit.>¢” din HG 1114/2001 , Autoritatea Nationala

a Vamilor cu:adresa nr. din 2005 ( f. 41 ds.) comunicd

Biroului - Vamal Botosani ‘raspunsul Administratiei vamale germane din care

-






rezultd ci autovehiculul importat nu este de origine comunitars dispunandu-se

- masuri de recuperare a datoriei vamale e RON.
— - ———Se-—-constatdi—ci autoritatea ~vamald germanid infirms originea
comunitara a maginii data de certificatyl EUR 1 nr. ~ « f. 6 ds.(intrucat

exportatorul nu a putut fi contactat $1 nu a participat la efectuarea controlului
ulterior( f.41-44 ds.).

Protocolul nr. 4 referitor I definirea notiunii de .. produse
originare” | Anexi la Acordul European intre Romania $i statele membre ale
Comunitatii Europene ratificat prin OUG 192/2001 stipuleazi la art. 17 c3
certificatul de circulatie a marfurilor EUR | pentru a fi valabil trebuje sa
indeplineasca , printre alte conditii §i acelea de a fi eliberat de cétre autoritatea

.. - o ~— [ J
vamala a {arii exportatoare | la cererea scrisi a exportatorilu; , respecttv firma

—— P A

exportatoare sau reprezentantul siu autorizat , mentiuni ce trebuie sa se

regaseasca in rubricile 1 i 2 a certificatului mode], ‘_\'
Cum certificatul EUR 1 Au cuprinde cerintele previzute

in norma m@m—ﬁ{mﬁﬂf

autonitdtilor vamale germane eliberarea unei dovezi de origine a autovehiculului

cumpdrat de reclamanti si nici nu a imputernicit o alti persoani in acest sens ,

instanta va aprecia ci misura dispusd de organele vamale privind recuperarea

datoriei vamale de RON este legala si | pe cale de consecinti , va roceda
la respingerea actiunii reclamantei cu mentinerea ca legale $1 temeinice a
eciziei nr. 2/ a J Botosani si a Actului constatator nr.

2006 emis de DRV Tagi — Biroul Vamal Botosani.
Pentru aceste motive,
in numele legii |
HOTARASTE,
Respinge cererea formulata de reclamanta SC” ~ 'SRL
Botosani , cu sediul in mun. Botosani | str. nr. , In
contradictoriu cu paratele Directia Generala a Finantelor Publice Judeteana
Botosani , cu sediul in mun. Botosani Piata Revolutiei nr. 5 | Directia Regionala
Vamala Jasi , cu sediul in mun. fasi , str. N.lorga nr. 10 C , Jud. Tasi si ANAF
Bucuresti , cu sediul in mun. Bucuresti str. Apollodor nr. 17 sector 5, privind
anularea Deciziei nr. 2 din 2005 a DGFP Botosani si a Actului
constatator nr. 2006 emis de DRV lasi — Biroul Vamal Botosani.
Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare.
Pronuntata in sedinta publica din 7 iunie 2006
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