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DECIZIANT. ........ din.......... 2010
privind solutionarea contestatiei formulata de
Cabinetul medical individual X
din Z inregistrata la Directia Generala a
Finantelor Publice Bihor sub nr. Z

Directia Generala a Finantelor Publice Bihor a fost sesizata de
Activitatea de Inspectie Fiscala Bihor prin adresa nr. Z cu privire la
contestatia formulata de Cabinetul medical individual X din Z, impotriva
Deciziei de impunere nr. Z privind impozitul pe venit stabilit suplimentar
de plata de inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfasoara
si a Raportului de inspectie fiscala nr. Z.

Obiectul contestatiei 1l constituie masurile dispuse de organele
fiscale din cadrul Activitatii de Inspectie Fiscala Bihor, prin Decizia de
impunere nr. Z emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. Z,
privind plata la bugetul de stat a sumei de Z lei, reprezentand:

- Z lei — impozit pe venit;

- Z lei — majorari de intarziere aferente.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de art. 207(1)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, in data de Z
la Directia Generala a Finantelor Publice Bihor sub nr. Z fiind repartizata
Activitatii de Inspectie Fiscala Bihor pentru intocmirea dosarului si a
referatului cu propuneri de solutionare. Procedura  fiind  Tndeplinita
Directia Generala a Finantelor Publice Bihor este investita sa solutioneze
pe fond contestatia depusa conform art. 209(1) lit. a) din Codul de
procedura fiscala.

I. Prin contestatia formulata impotriva Deciziei de impunere nr. Z
privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata de inspectia fiscala
pentru persoane fizice care desfagoara activitati independente in mod
individual si/ sau intr-o forma de asociere gi a Raportului de inspectie



fiscala nr. Z, Cabinetul medical individual X din Z aduce urmatoarele
argumente:

- precizeaza ca in perioada Z a incasat suma de Z lei conform
extrasului de cont, suma care a fost inregistrata si in Registrul jurnal de
Tncasari si plati;

- mentioneaza faptul ca in Declaratia de venit a fost inscris un venit
brut mai mare decat cel incasat si anume suma de Z lei, diferenta de Z
lei reprezentand contravaloarea facturilor fiscale emise in perioada 2007
— 2008, dar neincasate in anul 2008;

- considera ca organele de inspectie fiscala nu au tinut cont de
prevederile pct. 38 din Ordinul ministrului finantelor publice nr. 1.040/
2004 conform carora ,Constituie venit brut venitul incasat in cadrul unui
an calendaristic, indiferent de perioada in care au fost efectuate
prestatiile” si nici de cele ale art. 48 alin. (2) din Legea nr. 571/ 2003
privind Codul fiscal conform caruia ,Venitul brut cuprinde...sumele
incasate...”;

- sustine ca din prevederile legale mentionate rezulta ca organele
de inspectie fiscala ar fi trebuit sa stabileasca nu o diferenta de impozit
n plus, ci una in minus si anume Z lei (ZxZ2%), intrucat suma de Z lei nu
a fost incasata in cursul anului 2008, nu reprezinta venit al anului 2008 si
ca urmare, in mod eronat a fost cuprinsa in Declaratia de venit pe anul
2008 si pentru care a fost calculat impozit pe venit prin decizia de
impunere anuala;

- arata ca in Registrul jurnal de incasari gi plati au fost inregistrate
toate veniturile realizate, neexistdnd sume Tincasate conform
documentelor justificative si neinregistrate.

In consecinta, solicita admiterea contestatiei si anularea Deciziei
de impunere nr. Z, a Raportului de inspectie fiscala nr. Z si a Dispozitiei
privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr. Z.

[I. Prin Decizia de impunere nr. Z privind impozitul pe venit stabilit
suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru persoane fizice care
de asociere emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. Z, organele
de control ale Activitati de Inspectie Fiscala Bihor au constatat
urmatoarele:

In anul 2008 Cabinetul medical individual X din Z avea cheltuieli
nedeductibile fiscal (asigurare AIG Life, c/v factura telefon personal) si
nu avea inregistrate in Registrul jurnal de Tncasari gi plati toate veniturile
incasate prin banca, de la SC ,B” SRL si facturi fiscale din ......... 2008
inregistrate cu intarziere in 2009, diferenta totala constatata cu ocazia
controlului fiind in suma de Z lei.



In baza celor constatate, organele de inspectie fiscald au stabilit Tn
sarcina cabinetului medical pentru anul 2008 o diferenta de impozit pe
venit in plus in suma de Z lei si majorari de intarziere in suma de Z lei pe
perioada ......... 2009 — .......... 2010.

Ill. Avand in vedere cele constatate de organele de inspectie
fiscala, motivele invocate de contestator, precum si documentele aflate
la dosarul cauzei se retin urmatoarele:

Cabinetul medical individual X functioneaza in Z nr. Z, in baza
Autorizatiei nr. Z emisa de Directia de Sanatate Publica a judetului Bihor,
are codul de identificare fiscala Z si CNP Z, contribuabilul avand
domiciliul in Z, str. Z nr. Z, ap. Z.

Directia General a a Finantelor Publice Bihor este investit a sa
se pronun te daca Cabinetul medical individual X datoreaz a la
bugetul de stat obliga tiile fiscale Tn sum a de Z lei stabilite prin
Decizia de impunere nr. Z, constand in impozit pe v enit si major ari
de fintarziere aferente, in condi tile in care contribuabilul nu a
inregistrat in Registrul jurnal de incas ari si plati toate veniturile
Tncasate Tn anul 2008 si nu a avut in vedere la calculul venitului net
impozabil cheltuielile nedeductibile fiscal.

Potrivit constatarilor organelor de inspectie fiscala, se retine ca in
anul 2008 Cabinetul medical individual X din Z nu a fnregistrat in
Registrul jurnal de incasari gi plati toate veniturile Tncasate prin banca
(de la SC ,B” SRL si facturi fiscale din ......... 2008 Tinregistrate cu
ntarziere in 2009) si a dedus nejustificat unele cheltuieli (asigurare AIG
Life, c/v factura telefon personal), ca urmare au stabilit o diferenta de
venit net impozabil Tn suma totala de Z lei si au calculat o diferenta de
Impozit pe venit in suma de Z lei.

In drept, cauza Tsi gaseste solutionarea in prevederile art. 48 alin.
(1) si (2) lit. a) din Legea nr. 571/ 2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza ca:

"Art. 48. Reguli generale de stabilire a venitului net anual din
activitati independente, determinat pe baza contabilitati in partida
simpla. (1) Venitul net din activit ati independente se determin a ca
diferen ta intre venitul brut si cheltuielile aferente realiz  arii venitului,
deductibile, pe baza datelor din contabilitatea n partid a simpl a, cu
exceptia prevederilor art. 49 si 50.

(2) Venitul brut cuprinde:

a) sumele incasate si echivalentul in lei al veniturilor in natura din
desfasurarea activitatii,”,
coroborate cu cele ale pct. 36 din Normele metodologice de aplicare a
acestora aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 44/ 2004, unde se

mentioneaza:



"36. In venitul brut se includ toate veniturile in bani si n
natura, cum sunt : venituri din vanzarea de produse si de marfuri,
venituri din prestarea de servicii $i executarea de lucrari, venituri din
vanzarea sau inchirierea bunurilor din patrimoniul afacerii si orice alte
venituri obtinute din exercitarea activitati, precum si veniturile din
dobanzile primite de la banci pentru disponibilitatile banesti aferente
afacerii, din alte activitati adiacente si altele asemenea.”

Potrivit prevederilor legale de mai sus, venitul net din activitati
independente se determina ca diferenta fintre venitul brut si
cheltuielile aferente realiz arii venitului deductibile fiscal, pe baza
datelor din contabilitatea Tn partid a simpla privind cheltuielile
deductibile fiscal i sumele incasate in numerar si prin banc a in
anul fiscal in care au fost realizate, fapt constatat cu ocazia verificarii
efectuate ca nerealizat in cazul de fata.

Prin urmare, Cabinetul medical individual X avea obligatia sa
inregistreze in Registrul jurnal de incasari si plati in anul 2008 toate
veniturile incasate, inclusiv cele de la SC “B” SRL si contravaloarea
facturilor fiscale emise in luna ........... 2008 catre Casa de Asigurari de
Sanatate a Judetului Z Tnregistrate cu intarziere in 2009, precum si sa
tina cont la stabilirea venitului net anual impozabil de cheltuielile
nedeductibile fiscal (asigurare AIG Life, c/v factura telefon personal).

Pe cale de consecinta, Cabinetul medical individual X datoreaza la
bugetul de stat diferenta de impozit pe venit stabilita prin Decizia de
impunere nr. Z pe anul 2008 in suma de Z lei, deoarece argumentele
aduse n contestatie nesustinute cu documente nu sunt in masura sa
modifice constatarile organelor de inspectie fiscala.

Totodata, major arile de intarziere in sum a de Z lei aferente
impozitului pe venit , raman de plata in sarcina contestatorului potrivit
principiului de drept “accesorium sequitur principale” — secundarul
urmeaza principalul, ca masura accesorie in raport cu debitul principal,
fiind calculate in baza prevederilor art. 119(1) si 120(1) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare si ale Legii nr. 210/ 2005 cu
privire la stabilirea cotei majorarilor de intarziere si dobanzilor datorate
pentru neplata la termen a obligatiilor bugetare.

In acest sens, la art. 119(1) si art. 120(1) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, se arata ca:

"Art. 119. - (1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre
debitor a obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen majorari
de intarziere.

[..]

Art. 120. - (1) Majorarile de intarziere se calculeaza pentru fiecare

/]



zi, Tncepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana
la data stingerii sumei datorate inclusiv."

In legatura cu contesta tia formulat & impotriva Dispozi tiei nr. Z
privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala, precizam ca
aceasta este de competenta Activitatii de Inspectie Fiscala Bihor in
calitate de organ emitent al acesteia, in conformitate cu dispozitiile art.
209 alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
unde se precizeaza:

“(2) Contestatile formulate Tmpotriva altor acte administrative
fiscale se solutioneaza de catre organele fiscale emitente.”

Fata de cele retinute, in raport cu actele normative enuntate in
cuprinsul deciziei si Tn temeiul art. 210(1) din Ordonanta Guvernului nr.
92/ 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, se

DECIDE

Respingerea contestatiei formulata de Cabinetul medical individual
X din Z, ca neintemeiata.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Bihor, conform
procedurii legale in termenul legal prevazut de Legea contenciosului
administrativ nr. 554/ 2004.

director executiv
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