CURTEA DE APEL-TIMISOARA
SECTIA CONTENCIOS ADMINISTRATIV
DOSAR XXX/2012-07.12.2012

DECIZIA CIVILA NR. xxx
SEDINTA PUBLICA DIN 20.06.2013
PRESEDINTE : XXX
JUDECATOR : XXX
JUDECATOR : XXX
GREFIER: XXX

S-a luat in examinare recursul formulat de reclamantul XXX, Tmpotriva sentintei civile
nr.XXX/05.09.2012, pronuntata tn dosarul nr.XXX/108/2012, al Tribunalului Arad, Tn contradictoriu
cu paratii - intimati Administratia Finantelor Publice Arad gi Directia Generala a Finantelor Publice
Arad, avand ca obiect contestatie act administrativ fiscal.

La apelul nominal facut in sedinta publica se prezinta pentru reclamantul - recurent, lipsa,
avocat xxx, lipsa fiind paratii - intimati.

Procedura de citare este legal Tndeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta, dupa care se constata ca s-au depus
la dosar intdmpinari din partea paratilor - intimati, ce au fost comunicate reclamantului - recurent
pana la termen.

Reprezentantul reclamantului - recurent depune la dosar imputernicire avocatiala, dovada
achitarii taxei judiciare de timbru si a timbrului judiciar.

Nemaifiind alte cereri de formulat, probe de administrat sau exceptii de invocat, instanta
constata Incheiata cercetarea judecatoreasca si acorda cuvantul pentru dezbateri.

Reprezentantul reclamantului - recurent solicitd admiterea recursului si modificarea
hotararii, Tn sensul admiterii actiunii, cu cheltuieli de judecata n prima instanta.

CURTEA

Deliberand asupra recursului de fata, constata urmatoarele:

Prin actiunea in contencios administrativ inregistrata la data de 07.02.2012, reclamantul
XXX a solicitat Tn contradictoriu cu paratele Administratia Finantelor Publice Arad si Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Arad, anularea Deciziei de impunere anuala pentru
venituri din transferul proprietatilor imobiliare din patrimoniul personal pe anul 2011 nr.
XXX/03.08.2011 emisa de parata Administratia Finantelor Publice Arad si anularea Deciziei nr.
XXX/20.10.2011 emisa de Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului Arad, prin care a fost
respinsa contestatia formulata impotriva deciziei de impunere.

in motivare, reclamantul a aratat ca prin Sentinta civila nr.XXX/21.12.2010 pronuntata de
Judecatoria Huedin, s-a constatat faptul ca masa succesorala a defunctului XXX decedat la data
de 07.01.2003 se compune din ', parte din imobile si teren in suprafatd de 65.936 m?, calitate de
mostenitori legali ai defunctului fiind XXX in calitate de sotie supravietuitoare in cotd de 1 din
masa succesorala, XXX, fiu, in cotd de 1 din masa succesorala, XXX fiica, in cota de V. din masa
succesorala si XXX, fiu, in cota de 1 din masa succesorala.

Reclamantul a mai aratat ca prin antecontractul de vanzare-cumparare incheiat la data de
07.08.2010, numitii XXX, XXX si XXX s-au obligat sa transmita contestatorului XXX dreptul de
proprietate asupra cotelor parti legale ce le reveneau din masa succesorala a defunctului xxx,
pentru pretul de xxx lei.



s-a mai aratat de catre reclamantm ca, baza de impunere luata in considerare de Administratia
Finantelor Publice Arad a fost in suma de xxx lei ca valoare de circulatie a imobilului, desi Tn
sentinta civila mentionata, s-a metionat in mod expres faptul ca valoarea respectivului imobil a
fost de xxx lei.

Tmpotriva acestei decizii reclamantul a formulat contestatie la data ce 30.08.2011
inregistrata la Administratia Finantelor Publice Arad sub nr. xxx, care insa a fost respinsa prin
Decizia nr. XXX/20.10.2011.

Reclamantul a apreciat ca atat decizia de impunere nr. XXX/03.08.2011 emisa de parata
Administratia Finantelor Publice Arad, cat si Decizia nr. XXX/20.10.2011 emisa de Directia
Generala a Finantelor Publice a Judetului Arad, sunt netemeinice, ntrucat potrivit art. 77% din
Legea nr.571/2003, in cazul tranzactiilor incheiate intre rude ori afini pana la gradul ii, impozitul se
calculeaza la valoarea declarata de parti in actul prin care se transfera dreptul de proprietate.

Prin intdmpinare, parata Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului Arad a solicitat
respingerea actiunii reclamantului, aratdnd ca organul fiscal a procedat corect la stabilirea
impozitului pe veniturile din transferul proprietatilor imobiliare din patrimoniul personal calculat prin
aplicarea cotei de 1% asupra valorii de circulatie a proprietatii, raportata la cota parte din
mostenire, ce a revenit reclamantului XXX.

Parata Administratia Finantelor Publice Arad prin intdmpinare a solicitat respingerea actiunii
reclamantului aratdnd ca organul fiscal a procedat corect la stabilirea impozitului pe veniturile din
transferul proprietatilor imobiliare din patrimoniul personal calculat prin aplicarea cotei de 1%
asupra valorii de circulatie a proprietatii, raportata la cota parte din mostenire, ce a revenit
reclamantului XXX emiténd decizia de impunere nr. XXX/03.08.2011 prin care a stabilit un impozit
datorat in suma de XXX lei, in conditiile in care in hotararea judecatoreasca nu s fost precizata
valoarea imobilului stabilitd de un expert autorizat in conditiile legii sau in documentatia aferenta
hotararii nu este cuprinsa expertiza privind stabilirea valorii de circulatie a imobilului.

Parata a mai aratat ca nu poate fi retinuta afirmatia reclamantului ca, in situatia in care a
dobéandit cota de 1/8 parte din imobil prin mostenire ca urmare a decesului tatalui sau si nu cota de
1/4 retinuta Tn baza de calcul, deci nu datoreaza impozit deoarece nu este transfer de proprietate ci
mosgtenire, intrucat legiuitorul a prevazut in mod expres si limitativ situatiile in care nu se datoreaza
acest impozit.

Prin Sentinta Civila nr.xxx/05.09.2012 pronuntata in dosar nr.xxx/108/2012 Tribunalul Arad
a respins actiunea in contencios administrativ formulatd de reclamantul XXX impotriva paratelor
Administratia Finantelor Publice Arad si Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Arad,
pentru anularea Deciziei de impunere anuala pentru venituri din transferul proprietatilor imobiliare
din patrimoniul personal pe anul 2011 nr. XXX/03.08.2011 emisa de parata Administratia Finantelor
Publice Arad si pentru anularea Deciziei nr. XXX/20.10.2011 emisa de Directia Generala a
Finantelor Publice a Judetului Arad, fara cheltuieli de judecata.

Pentru a hotari astfel, prima instanta a retinut urmatoarele:

La data de 23.06.2011 s-a depus la Administratia Finantelor Publice Arad cererea nr. xxx
prin care XXX in calitate de péarata a solicitat calcularea impozitului privind transferul proprietatii
imobiliare din patrimoniul personal conform Sentintei civile nr. XXX/21.12.2010 definitiva i
irevocabila, emisa de Judecatoria Huedin.

Decizia de impunere anuald pentru venituri din transferul proprietatilor imobiliare din
patrimoniul personal pe anul 2011 nr. XXX/03.08.2011 este emisa in baza Sentintei civile nr. xxx
pronuntata in sedinta publica din 21.12.2010 de Judecatoria Huedin in dosarul nr. xxx/2010.

La dosarul cauzei se afla adresa nregistrata la Administratia Finantelor Publice Arad sub
nr. xxx/23.06.2011 prin care numita xxx a solicitat calcularea impozitului privind transferul
proprietatii Imobiliare din patrimoniul personal, conform Sentintei civile nr. XXX din 21.12.2010
emisa de judecatoria Huedin, definitiva si irevocabila.



Prin Sentinta civild nr. XXX din 21.12.2010 emisa de judecatoria Huedin, in
dosarul nr. xxx/2010 s-au constatat urmatoarele: in masa succesorala a defunctului XXX
decedat la data de 07.01.2003 se include cota de % parte din imobilele teren in suprafata
de 65.936 mp si constructile edificate pe acesta, calitatea de mostenitori legali ai
defunctului avand paratii XXX in calitate de sotie supravietuitoare, in cota de 1 parte din
masa succesorala; XXX fiu, in cota de 1 parte din masa succesorala; XXX, fiica, in cota
de 1 parte din masa succesorala si reclamantul XXX, fiu, in cota de 1 parte din masa
succesorala.

in ceea ce priveste impozitul pe venitul din transferul proprietatilor imobiliare din
patrimoniul personal, cadrul legal reglementat de Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal
cu modificarile si completarile ulterioare, defineste venitul din transferul proprietatilor
imobiliare din patrimoniul personal astfel: (1) La transferul dreptului de proprietate si al
dezmembrdmintelor acestuia, prin acte juridice intre vii asupra constructiilor de orice fel
si a terenurilor aferente acestora, precum si asupra terenurilor de orice fel fara
constructii, contribuabilii datoreaza un impozit care se calculeaza astfel:

a) pentru constructile de orice fel cu terenurile aferente acestora, precum si pentru
terenurile de orice fei f4rd constructii, dobandite intr-un termen de pana ia 3 ani inclusiv:

- 3% pana la valoarea de 200.000 lei inclusiv;

- peste 200.000 lei, 6.000 lei + 2% calculate la valoarea ce depéseste 200.000 lei
inclusiv;

b) pentru imobilele descrise la lit. a), dobandite la o datd mai mare de 3 ani:

- 2% pana la valoarea de 200.000 lei inclusiv;

- peste 200.000 lei, 4.000 lei + 1% calculat la valoarea ce depaseste 200.000 lei
inclusiv.

(2) Impozitul prevazut la alin. (1) nu se datoreaza in urmatoarele cazuri:

a) la dobandirea dreptului de proprietate asupra terenurilor si constructiilor de orice fel,
prin reconstituirea dreptului de proprietate in temeiul legilor speciale;

b) la dobéandirea dreptului de proprietate cu titlul de donafie intre rude si afini pana la
gradul al lll-lea inclusiv, precum si intre sofi.

(3) Pentru transmisiunea dreptului de proprietate si a dezmembramintelor acestuia cu
titlul de mostenire nu se datoreaza impozitul prevazut la alin. (1), daca succesiunea este
dezbatuta si finalizata in termen de 2 ani de la data decesului autorului succesiunii. Tn
cazul nefinalizarii procedurii succesorale in termenul prevdzut mai sus, mostenitorii
datoreazéa un impozit de 1% calculat la valoarea masei succesorale.

(4) Impozitul prevazut la alin. (1) si (3) se calculeaza la valoarea declaratd de parfi in
actul prin care se transferd dreptul de proprietate sau dezmembrdmintele sale. in cazul in
care valoarea declarata este inferioard valorii orientative stabilite prin expertiza intocmita
de camera notarilor publici, impozitul se va calcula la nivelul valorii stabilite prin
expertizd, cu excepfia tranzactilor incheiate intre rude ori afini pana la gradul al ll-lea
inclusiv, precum gi intre sofi, caz in care impozitul se calculeazé la valoarea declarata de
parfi in actul prin care se transfera dreptul de proprietate.

(5) Camerele notarilor publici vor actualiza cel putin o data pe an expertizele privind
valoarea de circulatie a bunurilor imobile, care vor fi comunicate la directiile teritoriale ale
Ministerului Finantelor Publice.

Raportat la cadrul elgal incident mentionat, coroborat cu starea reald de fapt dedusa
judecatii si anume ca succesiunea dupa defunctul xxx decedat la data de xxx nu a fost
dobandita si finalizata in termenul legal de 2 ani de la data decesului autorului
succesiunii, iar decizia de impunere emisa de organul fiscal competent a avut ca temei
hotararea judecatoreasca irevocabila Tn care s-a stabilit cota succesorala aferenta
reclamantului de 1 din masa succesorala, compusa din cota de 1 parte din imobilele
teren in suprafatd de 65.936 mp si constructile edificate pe acesta, asa cum sunt
descrise in Sentinta civild nr.XXX din 21.12.2010 emisa de judecatoria Huedin,(fila 19
dosar), instanta a dat deplina eficienta dispozitiilor legale stipulate la pct. 151°, pct. 151°
si pct.1517, din normele metodologice de aplicare a Codului fiscal, aprobat prin H.G. nr.
44/2004 prevederi legale care dispun in mod neechivoc ca: (art. 151°),, la transferarea
dreptului de proprietate, impozitul prevazut la art. 77 alin. 1 si 3 din Codul fiscal se



calculeazéd la valoarea declaratd de péarfi. in cazul in care valoarea declaratd de pérti
este mai mica decét valoarea orientativa stabilitd prin expertizele intocmite de camerele
notarilor publici, impozitul se va calcula la aceasta din urmd valoare"; (art.151°)
Lexpertizele privind valoarea de circulafie a proprietafilor imobiliare vor fi comunicate
directiilor teritoriale ale Ministerului Finanfelor Publice, pentru a fi utilizate incepand cu
data de ntai a lunii urméatoare primirii acestora”; (art. 1517)"impozitul se va calcula si se
va incasa de catre notarul public pe chitantd sau bon fiscal, anterior autentificarii actului
sau semnadrii Tncheierii de finalizare a procedurii succesorale. Documentul de plata a
impozitului de cétre contribuabil se va menfiona in incheierea de autentificare, respectiv
in incheierea de finalizare a procedurii succesorale si in certificatul de mostenitor”, astfel
ca in conditile date tinand cont ca hotararea judecatoreasca nu precizeaza valoarea
imobilului stabilitd de un expert in conditiile legii sau in documentatia aferenta hotararii
nu este cuprinsa expertiza privind stabilirea valorii de circulatie a imobilului, baza de
calcul a impozitului se stabileste Tn conditiile pct. 151° mai sus amintite.

Din aceasta perspectiva, sustinerile reclamantului potrivit carora solicitarea sa
adresata organului fiscal de a fi calculat impozitul privind transferul proprietatii imobiliare
conform hotarérii judecatoresti irevocabile, sunt nefondate si contrazise de realitatea
starii de fapt, respectiv ca data decesului - 07.01.2003 si data hotarérii irevocabile prin
care s-a dezbatut succesiunea -21.12.2010 la peste 2 ani de la data decesului autorului
succesiunii, este un fapt dovedit, astfel ca exceptia reglementata ia art. 77" alin. 3 din
Codul fiscai nu este aplicabila spetei Tn cauza, motiv pentru care mostenitorii datoreaza
impozitul calculat corect de organul fiscal de 1% asupra valorii de circulatie a proprietatii
raportata la cota parte din masa succesorald, ce a revenit reclamantului XXX, suma de
XXX lei calculata prin actul de impunere contestat ce revine ca obligatie legala de plata
datoratd de reclamant pentru veniturile din transferul proprietatilor imobiliare din
patrimoniul personal pe anul 2011, avand ca temei legal normele legale care se
circumscriu pricinii de fata, argumentele reclamantului ca nu datoreaza nici o suma cu
titlu de impozit pe venit, neavand nici un corespondent probator, neincadrandu-se in nici
una din situatile stipulate la articolul 77" din Codul fiscal, asa cum rezultd din
considerente ulterior valorificate.

Pe cale de consecinta, pentru toate argumentele de fapt si de drept expuse,
instanta in temeiul art. 18 din Legea nr.554/2004 a constatat ca reclamantul nu a facut
dovada vatamarii dreptului subiectiv ocrotit de lege, conditie de admisibilitate a actiunii,
drept pentru care, actiunea reclamantului a fost respinsa, in sensul mentinerii actelor
administrativ fiscale ca legai si temeinic emise de organul fiscal competent.

n motivarea recursului se arata ca, prima instantd nu a sanctionat in nici un fel
pozitia exprimatd de cele doua parate prin intampinarile depuse la dosarul cauzei,
intdmpinari prin care, ambele parate, au invocat in apararea lor prevederile art. 77 ind,1
alin. (4) din Legea nr. 571/2003 - Codul fiscal, dar intr-o varianta "prescurtata”, omitand sa
mentioneze si exceptia instituita de legiuitor in cazul tranzactiilor incheiate intre rude ori
afini pana la gradul al ll-lea inclusiv.

Se mai arata ca instanta de fond, in mod eronat, a mentionat ca baza de calcul a
impozitului se stabileste conform prevederilor pct. 151 ind.6 din Normele metodologice de
aplicare a Legii nr. 571/2003, deoarece in hotararea judecatoreasca nu este precizata
valoarea imobilului.

Cu privire la acest aspect, reitereaza faptul ca in Sentinta civila nr. XXX/21.12.2010
pronuntata de Judecatoria Huedin, se mentioneaza faptul ca valoarea imobilului a fost
stabilit de parti la suma de 5.000 lei.

Avand in vedere acest aspect, considera ca in cauza este aplicabila exceptia
instituitd de legiuitor n cuprinsul art. 77 ind.1 alin. (4) din Legea nr. 571/2003 - Codul
fiscal, astfel incat organul fiscal era obligat sa procedeze la calcularea impozitului datorat



de reclamant pentru venituri clin transferul proprietatilor imobiliare din patrimoniul
personal, pornind de la valoarea de 5.000 lei si nicidecum de la cea de 29.023 lei.

Paratii - intimati, legal citati, au formulat intampinare, solicitand respingerea
recursului ca neintemeiat $i mentinerea hotararii primei instante ca fiind temeinica si
legala, reiterand in esenta, argumentele prezentate la instanta de fond.

Analizand recursul prin prisma motivelor invocate de catre recurent cat si in
conformitate cu dispozitiile art.304' Cod procedura civila, Curtea apreciaza cé acesta
este neintemeiat, pentru considerentele ce urmeaza a fi expuse:

in cauza de fatd impunerea a vizat impozitul pentru transmisiunea dreptului de
proprietate cu titlu de mostenire. Prin urmare, la emiterea deciziei de impunere autoritatea
fiscala nu a avut In vedere decat cota de 1/8 dobandita de reclamant prin succesiune, iar
nu si restul cotelor dobandite prin cumparare de la ceilalti mostenitori.

Acest fapt are relevanta din punct de vedere al temeiului de drept aplicabil, fiind
incidente dispozitiile art. 77 ind.1 alin.3 si 4 Cod fiscal, potrivit carora pentru transmisiunea
dreptului de proprietate cu titlul de mostenire mostenitorii datoreaza un impozit de 1%
calculat la valoarea masei succesoral, daca succesiunea nu este dezbatuta si finalizata in
termen de 2 ani de la data decesului autorului succesiunii, impozitul mentionat calculandu-
se la valoarea declarata de parti sau, in cazul in care valoarea declarata este inferioara
valorii orientative stabilite prin expertiza Intocmita de camera notarilor publici, la valoartea
stabilitd prin expertiza, cu excepfia tranzactiilor incheiate intre rude ori afini pana ia gradul
al Il-lea inclusiv, precum si intre sofi, caz in care impozitul se calculeaza la valoarea
declaratd de parfi in actul prin care se transfera dreptul de proprietate.

Reclamantul nu contesta obligatia de plata a impozitului, de vreme ce nu contesta
nici dezbaterea succesiunii la mai mult de 2 ani de la deschiderea sa, Tnsa contesta
vaioarea masei impozabile, sustindnd ca ipoteza de exceptie reglementata de teza finala
a art. 77 ind.1 alin. 4 Cod fiscal se regaseste in speta de fata, tranzactia avand loc intre
rude de pana la gradul al ll-lea inclusiv. Aceasta sustinere nu poate fi retinuta avand in
vedere ca, asa cum s-a aratat deja, impozitul contestat de XXX lei a fost perceput doar
pentru dobandirea dreptului de proprietate cu titlul de mosgtenire, iar nu si pentru restul
cotelor dobandite prin cumparare de la ceilalti mostenitori, n privinta carora se percepe
impozitul pe venitul obtinut din vanzare, de aceasta data de la vanzatori.

Asadar, In cauza de fatd baza de impunere este calculatda nu prin raportare la
valoarea declarata intr-o tranzactie (care nici nu face obiectul impunerii), stabilitd prin
expertiza Intocmita de camera notarilor publici.

Constatand asadar neintemeiat recursul, Curtea urmeaza a-l respinge ca atare in
conformitate cu dispozitiile art. 312. alin. 1 Cod procedura civila, luand totodata act ca nu
au fost solicitate cheltuieli de judecata.

PENTRU ACESTE MOTIVE, IN NUMELE LEGII, DECIDE:

Respinge recursul formulat de reclamantul XXX impotriva Sentintei Civile
nr.xxx/05.09.2012, pronuntata de Tribunalul Arad in dosar nr.xxx/108/2012.

Fara cheltuieli de judecata. Irevocabila.

Pronuntata in sedinta publica azi, 05.06.2013.

Pentru PRESEDINTE, JUDECATOR, JUDECATOR,
XXX
aflata in C.O., semneaza
vicepregedinte Curte,
GREFIER,
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