MINISTERUL ECONOMIEI SI FINANTELOR
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE

DECIZIA Nr. 39
din 2007

privind solutionarea contestatiei formulata de
SC X SA din ...
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Rghl..
sub nr. .../ 23.07.2007

Directia Generala a Finantelor Publice ... a fostizta de
Administratia Finantelor Publice a municipiului -.Activitatea de Inspectie
Fiscala prin adresa nr. .../ 23.07.2007 cu prilareontestatia formulata de SC
X SA din ... impotriva Deciziei de impunere nr./.31.05.2007 privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilde inspectia fiscala si a
Raportului de inspectie fiscala nr. .../ 31.05.2007

Obiectul contestatiei il constituie masurile dispue organele de
inspectie fiscala din cadrul Administratiei FindotePublice a municipiului ... -
Activitatea de Inspectie Fiscala prin Decizia deumere nr. .../ 31.05.2007
emisa in baza constatarilor din Raportul de inspdctcala nr. .../ 31.05.2007
privind plata la bugetul de stat a sumei totale. dei, reprezentand:

... lel - taxa pe valoarea adaugata;
... lel - impozit pe profit;

... lel - majorari de intarziere;

... lel - penalitati de intarziere

Contestatia a fost depusa in termenul legal preévdewart. 177(1)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codi& procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ultare.



Procedura fiind indeplinita Directia Generala adftelor Publice
... este investita sa solutioneze pe fond contasti@pusa conform art. 179(1)
lit. @) din Ordonanta Guvernului nr. 62/ 2003 pmati Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si compleeulterioare.

I. Prin contestatia formulata impotriva Decizieiidgpunere nr. .../
31.05.2007 si a pct. 1.A, pct. 1.B lit. a) si bpst. 2 lit. B.2 si B.3 din Raportul
de inspectie fiscala nr. .../ 31.05.2007, intocrdeeorganele de inspectie fiscala
ale Administratiei Finantelor Publice a Municipiulu.. - Activitatea de
Inspectie Fiscala, SC X SA aduce urmatoarele argtene

1. Cu privire la impozitul pe profit in suma totala de ... leisi
obligatiile accesorii aferente in suma de ... lei

- precizeaza ca la art. 4 alin.(6) lit. r) din Ondata Guvernului nr.
70/ 1994 si Hotararea Guvernului nr. 402/ 2000 sutvazute foarte clar
conditiile in care cheltuielile cu servicille sumtedeductibile, societatea
negasindu-se intr-o astfel de situatie, intrucateplineste conditia privind
existenta contractului cu elementele enuntate, tapistatat de organele de
control;

- mentioneaza ca potrivit prevederilor art. 9 &lp.lit. s) din
Legea nr. 414/ 2002 si Hotararea Guvernului nr./ 882 cheltuielile sunt
nedeductibile daca nu exista un contract scrisasadserviciile nu se justifica
pentru activitatea autorizata, or in cazul de fatssta un contract scris, iar
prestarea s-a efectuat pentru activitatea de batz@ipcod CAEN 3430;

- considera ca impunerea nu este justificata, @igate inspectie
fiscala invoca prevederi legale care nu se suatigumentatia se bazeaza pe
consideratii personale, nu se respecta principublel impuneri, iar codul
fiscal in vigoare si normele de aplicare spun @iplca nu se efectueaza
reconsiderarea evidentelor in cazul tranzactiidre persoane juridice romane
afiliate;

- sustine ca nu a incalcat prevederile art. 4 @)nlit. m) din
Ordonanta Guvernului nr. 70/ 1994 referitoare |lichelile de deplasare,
pentru ca documentul care trebuie prezentat lgptecbotelului pentru cazare
este actul de identitate al celui cazat, pe numweeia receptionerul intocmeste
factura, aceste persoane aflandu-se acolo in sukserviciului si anexeaza in
acest sens ordinele de deplasare intocmite lardafgectiva si vizate de catre
societatile la care s-au deplasat.



2. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in sumeotala de ...
lei si obligatiile accesorii aferente in suma de..lei, arata ca a formulat
argumente si a depus documente suplimentare peuistinerea legalitatii
operatiunilor la punctul privind impozitul pe profprecum si ca a achitat taxa
pe valoarea adaugata aferenta, astfel ca taxditstahiplimentar de plata de
catre organele de inspectie fiscala este nejustiic

In consecinta, solicita diminuarea impunerii din pRdul de
inspectie fiscala nr. .../ 31.05.2007 cu suma &otde ... lei, deoarece a fost
stabilita fara baza legala.

[I. Prin Decizia de impunere nr. .../ 31.05.200Wipd obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspediscala, emisa in baza
constatarilor din Raportul de inspectie fiscala.nf.31.05.2007, organele de
inspectie fiscala ale Administratiei Finantelor Fcd a municipiului ... -
Activitatea de Inspectie Fiscala au constatat uraraie:

1. Impozitul pe profit

SC X SA din ... in perioada octombrie 2001 - deceenB002 a
inregistrat in contabilitate si a dedus la calcydwbfitului impozabil cheltuieli
cu prestari de servicii (verificare aeroterme) ums totala de ... lei, in baza
contractului nr. .../ 27.08.2001 incheiat cu SC RLSdin ... si a facturilor
fiscale nr. .../ 31.10.2001, nr. .../ 30.11.200%, n./ 31.12.2001, nr. .../
31.01.2002, nr. .../ 28.02.2002, nr. .../ 29.0320fr. .../ 30.04.2002, nr. .../
28.06.2002, nr. .../ 30.08.2002 si nr. .../ 30.002

Organele de inspectie fiscala au considerat caatiparle in cauza
nu au avut loc, avand in vedere constatarile fa@uteocazia controlului
incrucisat efectuat la SC A SRL au constatat caetatea prestatoare nu a avut
salariati, nu avea in dotare aparatura pentruicarga aerotermelor, veniturile
provin in intregime de la SC X SA care este unioced la SC A SRL, etc.,
precum si adresa nr. .../ 27.02.2007 prin care d8iag de Combatere a
Criminalitatii Organizate ... confirma ca in urmatigitatiior de cercetare
penala intreprinse a rezultat ca operatiunile dirdele doua societati sunt
nereale.

Ca urmare, au recalculat impozitul pe profit afengrestarilor de
servicii cu SC A SRL rezultand diferenta de platssuma de ... lei, iar pentru
neplata la termen a acestuia au stabilit majoernthrziere in suma de ... lei si
penalitati de intarziere in suma de ... lei.



Totodata, organele de inspectie fiscala au conistatan perioada
01.01 - 30.06.2002 societatea a inregistrat cledlitau cazarea in suma totala
de ... lei pe baza facturilor fiscale emise de SGA SC C SRL, SC D SA,
Hotel M, etc. pe numele persoanelor fizice si nuspeietate, prin urmare au
apreciat ca potrivit prevederilor art. 4 alin.(8) in) din Hotararea Guvernului
nr. 402/ 2000 facturile fiscale nu indeplinesc tedia de document justificativ,
stabilind un impozit pe profit de plata in suma. déei.

Pentru neplata la termen a diferentei de impozipyodit in suma
de ... lei aferent cheltuielilor privind cazarea,@lculat majorari de intarziere
aferente in suma de ... lei si penalitati de ine&ezin suma de ... lei.

2. Taxa pe valoarea adaugata

Organele de inspectie fiscala nu au acordat dreggutleducere
pentru taxa pe valoarea adaugata inregistrata deXSSA in perioada
31.10.2001 - 31.12.2002 in suma totala de ...itefacturile fiscale de prestari
de servicii de la SC A SRL si de asemenea, au daitaxa pe valoarea
adaugata deductibila si cu suma de ... lei inreggsstin perioada 01.01.2002 -
30.06.2002 pe baza facturilor fiscale de cazareseme unitatile hoteliere pe
numele persoanelor fizice cazate.

Pentru neplata la scadenta a taxei pe valoareagatiagtabilita
suplimentar au calculat majorari de intarziereuma de ... lei si penalitati de
Intarziere aferente in suma de ... lei.

[ll. Avand in vedere cele constatate de organeleindpectie
fiscala, motivele invocate de contestatoare, presurdocumentele aflate la
dosarul cauzei se retin urmatoarele:

SC X SA cu sediul in ..., Piata ... nr. ..., estenatriculata la
Oficiul Registrului Comertului ... sub nr. J ...//.1991 si are codul unic de
inregistrare RO ... .

1. Referitor la impozitul pe profit in suma de ... kgi taxa pe
valoarea adaugata in suma de ... lei aferentewdldr privind prestarile de
servicii cu SC A SRL, precum si majorarile si p&iagile de intarzieren suma
totala de ... leicauza supusa solutionarii este daca pentru acesapat de
cerere Directia Generala a Finantelor Publice ... es poate investi cu
solutionarea pe fond a contestatiei formulata de S& SA in conditiile in



care aspectele constatate prin Raportul de inspeeti fiscala nr. .../
31.05.2007 fac si obiectul cercetarii penale.

Din analiza constatarilor inscrise in Raportul depectie fiscala
nr. .../ 31.05.2007 la pct. 1 lit.A, pct. 1 lit.l8 si pct. 2 lit. B.3 si decizia de
impunere contestata, se retine ca SC X SA in pgai@i.10.2001 - 31.12.2002
a inregistrat in contabilitate cheltuieli in sunedatia de ... lei si a dedus taxa pe
valoarea adaugata aferenta in suma de ... leiaza lgontractului de prestari
servicii nr. .../ 27.08.2001 incheiat cu SC A SRin d.. avand ca obiect
verificarea aerotermelor produse de SC X SA sicaufdor nr. .../ 31.10.2001,
nr. .../ 30.11.2001, nr. .../ 31.12.2001, nr.31/01.2002, nr. .../ 28.02.2002, nr.
.../ 29.03.2002, nr. .../ 30.04.2002, nr. .../ B&002, nr. .../ 30.08.2002 si nr.
.../ 30.12.2002, operatiunile de prestari sendaitre cele doua societati fiind
considerate nereale.

In legatura cu aspectele constatate, Activitatelsigectie Fiscala
precizeaza ca a inaintat Raportul de inspectiealassar. .../ 31.05.2007
Directiei de Investigare a Infractiunilor de Criralitate Organizata si Terorism
- Biroul Teritorial ...,controlul fiind efectuat ca urmare a adresei primita de
la aceasta institutie, inregistrata la Directia Geerrala a Finantelor Publice
Bihor sub nr. .../ 25.11.2005 si la solicitarea fata de Brigada de
Combatere a Criminalitatii Organizate ... din cadrul Inspectoratului
General al Politiei Romane prin adresa inregistratasub nr. .../ 28.02.2007
privind calcularea “obligatiilor datorate la buget ca urmare a inregistrarii
acestor operatiuni nereale”, pentru completarea cazei penale nr. .../ D/ P/
2005 privind pe d-nul Z, director general al SC X SAjeaate in copii la
dosarul cauzei.

In drept, la art. 184 alin.(1) lit. a) din Ordonar@uvernului nr. 92/
2003 privind Codul de procedura fiscala, repubficatu modificarile si
completarile ulterioare, se precizeaza :

"(1) Organul de solutionare competent poate susperd prin
decizie motivata, solutionarea cauzei atunci cand :

a) organul care a efectuat activitatea de control asesizat
organele in drept cu privire la existenta indiciila savarsirii unei
infractiuni a carei constatare ar avea o inraurire hotaratoare asupra
solutiei ce urmeaza sa fie data in procedura admistrativa.”

Astfel, intre stabilirea impozitului pe profit, @xei pe valoarea
adaugata si a obligatiilor fiscale accesorii afezgirestarilor de servicii cu SC
A SRL in suma totala de ... lei, constatate pripd&ttul de inspectie fiscala nr.
.../ 31.05.2007 care a stat la baza emiterii Decide impunere nr. .../



31.05.2007 si stabilirea caracterului infractioaalifaptelor savarsite exista
stransa interdependenta de care depinde solutionaae cauzei pe cale
administrativa.

In consecinta, organele administrative nu se pamnymta pe
fondul cauzei inainte de a se finaliza solutionda#arii penale.

Prioritatea de solutionare in speta 0 au organehale care se vor
pronunta asupra caracterului infractional al fapteiatrage plata la bugetul de
stat a obligatiilor datorate si constatate in wetufaptei infractionale.

Avand in vedere cele precizate mai sus, se retamepana la
pronuntarea unei solutii definitive pe latura pendDirectia Generala a
Finantelor Publice ... nu se poate investi cu solwinarea pe fond a cauzel,
motiv pentru care va suspenda solutionarea cauzeiivile pentru suma
totala de ... lej reprezentand impozit pe profit, taxa pe valoamdaugata,
majorari si penalitati de intarziere aferente, pohaa administrativa urmand a
fi reluata in conformitate cu dispozitile art. 18din.(3) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/ 2003, republicata, care stipzdea

"Procedura administrativa este reluata la incetarevului care a
determinat sau, dupa caz, la expirarea termenuhbil$ de organul de
solutionare competent potrivit alin.(2), indiferemtaca motivul care a
determinat suspendarea a incetat sau nu."

2.In ceea ce priveste impozitul pe profit in sumaBaé lei si taxa
pe valoarea adaugata in suma de ... lei aferemtéucdiilor privind cazarea, si
majorarile si penalitatile de intarziere aferemeuma totala de ... |dDirectia
Generala a Finantelor Publice ... este investita s@e pronunte daca
societatea avea dreptul sa deduca cheltuielile cazarea in suma de ... lei si
taxa pe valoarea adaugata aferenta, pe baza factior fiscale de cazare
emise pe numele persoanelor fizice cazate, in cohilie in care acestia erau
salariati ai societatii.

Potrivit constatarilor inscrise in Raportul de iaspe fiscala nr. .../
31.05.2007 si Decizia de impunere nr. .../ 31.06720n perioada 01.01 -
30.06.2002 SC X SA a inregistrat cheltuieli cu caaan suma totala de ... lei
in contul 625 "Cheltuieli cu deplasari, detasariransferari” si a dedus taxa pe
valoarea adaugata aferenta in suma de ... leigpa bnor facturi fiscale emise
de societatile de cazare (SC B SA ..., SC C SRISC.D SA ..., Hotel M ...,
etc.) pe numele persoanelor cazate si nu pe SC Xo8fanele de inspectie
fiscala motivand ca sumele in cauza sunt nededlgcfibcal, intrucat facturile



nu indeplinesc conditiile de documente justificatpotrivit Legii contabilitatii
nr. 82/ 1991, republicata.

Fata de cele constatate de organele de inspecsiealdi
contestatoarea precizeaza ca facturile de cazaréosiuemise pe numele
persoanelor cazate pe baza actelor de identitadzeprate la receptiile
hotelurilor si in sustinere depune copiile ordimelie deplasare stampilate de
societatile comerciale la care persoanele s-awadapin interes de serviciu.

In drept, cauza isi gaseste solutionarea in prevedsat. 4 alin.(4)
lit. €) din Ordonanta Guvernului nr. 70/ 1994 pnviimpozitul pe profit, cu
modificarile si completarile ulterioare, unde seqizeaza:

"(4) La calculul profitului impozabil cheltuielilsunt deductibile
numai daca sunt aferente realizarii veniturilor.

Pentru urmatoarele categorii de cheltusgiadmite deducerea la
calculul profitului impozabil , astfel:

(--)

e) cheltuielile privind transportul si cazarea salaridilor,
ocazionate de delegarea, detasarea si deplasareaestora in tara si in
strainatate, sunt deductibile la nivelul sumelor efctive, constatate prin
documente justificative’

lar, in ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugétrenta
cheltuielilor de cazare, sunt aplicabile preveeeatt. 18 lit. c) si art. 19 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 17/ 2000imditaxa pe valoarea
adaugata, cu modificarile si completarile ulteregarare mentioneaza:

"Art. 18 - Contribuabilii inregistrati ca platitori de taxa pe
valoarea adaugata au dreptul la deducerea taxei afente bunurilor si
serviciilor achizitionate, destinate realizarii de

(...)

C) actiuni se sponsorizare, reclama si publicitatecpm sialte
actiuni prevazute de legi, cu respectarea plafoamsl si destinatiilor
prevazute in acestea.

Art. 19 - Pentru efectuarea dreptului de deducere a taxei pe
valoarea adaugata aferenta intrarilor contribuiaduilint obligati:

a) sa justifice suma taxei prin documente intocragaform legii
de catre contribuabili inregistrati ca platitori @d&a pe valoarea adaugata;

b) sa justifice ca bunurile in cauza sunt destinmstru nevoile
firmei si sunt proprietatea acesteia.

Dreptul de deducere priveste numai taxa ce eswisasintr-o
factura fiscala sau in alt document legal careedera la bunuri sau servicii
destinate pentru realizarea operatiunilor prevalausst.18."



Dispozitiile legale citate, in vigoare pana la dd&01.06.2002, se
mentin si dupa aceasta data potrivit art. 22 &l)di{. c) si art. 24 alin.(1) lit. a)
din Legea nr. 345/ 2002 privind taxa pe valoaresugdta.

Potrivit prevederilor legale de mai sus, cheltlgeprivind cazarea
salariatilor, ocazionate de deplasarea acestaiaansi strainatate in interes de
serviciu, sunt deductibile la calculul profitulumpozabil la nivelul sumelor
efectiv cheltuite justificate pe baza de documestejetatea avand dreptul sa
deduca si taxa pe valoarea adaugata aferenta igervon aceasta destinatie
pentru care prezinta facturi fiscale.

De precizat ca, organele de control autimeat ca motiv pentru
neacordarea dreptului de deducere a cheltuielibrcazarea doar faptul ca
societatea a incalcat art. 4 alin.(6) lit. m) dind@anta Guvernului nr. 70/
2000 (nu din Hotararea Guvernului nr. 402/ 2000ag.p4 pct. B.a) prin
inregistrarea “fara documente legale” a acestoltuled, fara sa arate motivele
pentru care facturile in cauza nu indeplinesc dolelde document justificativ
(ce elemente nu contin, etc.), ci numai ca acestefost emise pe persoane
fizice si nu pe SC X SA.

In acest sens, se retine insa ca dispozitile Cadtsn Guvernului
nr. 70/ 2000 privind impozitul pe profit sunt impére in ceea ce priveste
deductibilitatea cheltuielilor cu transportul sizeaea salariatilor constatate pe
baza de documente justificative, fara a face tamita alte conditii decat aceea
ca persoanele care au facut deplasarile sa fieiatalai societatii, fapt
confirmat de organele de inspectie fiscala in edfdr cu propuneri de
solutionare.

Prin urmare, cheltuielile in suma de ... lei efatéuin perioada
01.01 - 30.06.2007 de salariati ai SC X SA cu dsgpiée in interesul activitatii
desfasurate de societate pentru care aceasta enfaeprdinele de deplasare
(delegatie) semnate si stampilate de societatilmecoale la care au fost
efectuate deplasarile si facturile fiscale emisatiecazarea persoanelor in
cauza, sunt deductibile fiscal la calculul impolzitype profit, fiind deductibila
de asemenea si taxa pe valoarea adaugata inscasaste facturi.

Pe cale de consecinta, potrivit considerentelorcipate si a
documentelor existente in copii la dosarul contestanu se justifica
neacordarea dreptului de deducere pe perioada 01.(0.06.2002 a
cheltuielilor privind cazarea salariatilor si ngtabilirea impozitului pe profit in
suma de ... lei si a taxei pe valoarea adaugapdatie in suma de ... lei, urmand
ca pentru acest capat de cerere contestatia sadfresa si anulate partial



Decizia de impunere nr. .../ 31.05.2007 si Rapaitiinspectie fiscala nr. .../
31.05.2007.

Totodata, potrivit principiului de drept “accesorusequitur
principale” - accesoriul urmeaza principalul, imab contestatoarea nu
datoreaza impozitul pe profit si taxa pe valoaréaugata de baza, se impune
admiterea contestatiei si pentru obligatiile figcaccesorii aferente, respectiv
majorarile de intarziere in suma de ... lei si piegisle de intarziere in suma de
... lei aferente impozitului pe profit si majorale intarziere in suma de ... lei si
penalitati de intarziere in suma de ... lei afezetatxei pe valoarea adaugata,
precum si anularea partiala a deciziei de impuseee raportului de inspectie
fiscala contestate, pentru sumele in cauza.

Fata de cele retinute, in raport cu actele norreagmuntate in
cuprinsul deciziei si in temeiul art. 180(1) si.aft86(3) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codul de procedfiszala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, se

DECIDE

1. Suspendarea solutionarii contestatiei pentruatche cerere
privind obligatiile fiscale in suma totala de ei,lreprezentand impozit -pe
profit in suma de ... lei, taxa pe valoarea adaugasuma de ... lei, majorari si
penalitati de intarziere aferente in suma de i,.dana la pronuntarea unei
solutii definitive pe latura penala, procedura austrativa urmand a fi reluata
la incetarea cu caracter definitiv a motivului cardeterminat suspendarea, in
conditiile legii, conform celor retinute prin pre#a decizie.

La incetarea motivului care a determinat suspergaketivitatea
de Inspectie Fiscala ... urmeaza sa ne sesizexed@rea reluarii procedurii
administrative de solutionare potrivit art. 179 @rdonanta Guvernului nr. 92/
2003 privind Codul de procedura fiscala, repubicatu modificarile si
completarile ulterioare.
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2. Admiterea partiala a contestatiei formulata @eXSSRL pentru
capatul de cerere privind obligatii fiscale in sutotala de ... lei, reprezentand
impozit pe profit in suma de ... lei, taxa pe vaé@aadaugata in suma de ... lei
si majorari si penalitati de intarziere aferentesuma totala de ... lei, precum si
anularea partiala a Deciziei de impunere nr. 1.08.2007 si a Raportului de
inspectie fiscala nr. .../ 31.05.2007 pentru cdasia de la pct.1 lit. B.a) si
pct.2 lit. B.2.

Prezenta decizie poate fi atacata pentru pct. Trilaunalul ...,
conform procedurii legale in termenul legal prevade Legea contenciosului
administrativ nr. 554/ 2004.

DIRECTOR EXECUTIV,

4ex./



