MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE A JUDETULUI PRAHOVA
Biroul Solutionare Contestatii

DECIZIA nr. 127 din 04 august 2007

Cu adresa nr. ...... [....... , inregistrata la OieedGenerala a Finantelor Publice
Prahova sub nr. ....../...Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul D.G.F.P. Prahova a
inaintatdosarul contestatiei formulata deS.C. “........ " S.R.L. din localitatea ......... , Jud.
Prahova, impotrivdeciziei de impunereprivind obligatiile fiscale suplimentarede plata
stabilite deinspectiafiscalanr. ...../.....intocmita de reprezentanti ai A.l.F. Prahova.

Decizia de impunere nr. ....... [...... a avut laebaasurile stabilite de organele de
control prin_Raportule inspectiefiscala partialaincheiatin data de ...... si inregistrat la
organul fiscal sub nr. ........ /-

Obiectul contestatieiil constituie suma totala de..... leireprezentand:

e lei - diferenta impozit pe profit;

S lei - majorari de intarziere aferente omjului pe profit;

S lei - TVA de plata stabilita suplimentarcontrol;

S lei - majorari de intarziere aferente T4A plata.

Contestatia a fost depusain termenul legal de 30 dezile prevazut de art.207
alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de prduea fiscala, republicata in data de
31.07.2007 - Titlul IX “Solutionarea contestatiilor formulate impotriva tbor
administrative fiscale”.

Procedura fiind indeplinita, s-a trecut la anafpgafond a contestatiei.

l. - Sustinerile societatii contestatoaresunt urmatoarele:
“[...]JRedimensionarea bazei impozabile cu suma de.. lei este nejustificata, aceasta majorare

provenind eronat din:
e lei reprezentand cheltuieli deductibile din punct @elere fiscal, efectuate in anul 2005 =

........ lei, si in anul 2008 = ...... lei, pentmitretinere si reparatii aferente spatiului de ladiul social,
pentru care s-a calculat in mod eronat un impoatppofit suplimentar in suma totala de. lel (...... lei
aferent cheltuielilor in suma de..... lel + ...... lel aferent cheltuielilor in suma de.... lei).

Este nejustificata opinia inspectorilor financiagprecum ca aceste cheltuieli sunt nedeductibile
numai pentru faptul ca la sediul social, este siremd de domiciliu a asociatului unic/administrator.
Precizez faptul ca potrivit Contractului de comodatheiat intre societate si proprietar, suprafata
destinata sediului social este de ....... mp. (@upsntru arhivarea evidentei contabile si parteznpru
desfasurarea activitatii curente), aici efectuarghitucrarile cu reparatii si intretinere (termopangresie,
faianta, izolatii, etc), care trebuiau suportate slacietate, conform clauzelor contractuale.

- La sfarsitul anului 2008, in propria evidenta ¢ahila, s-a inregistrat in mod eronat, in contul
371 “Marfuri’cantitatea de ........ | motorina inaloare de ......... lei, aceasta trebuind sa fiegistrata in
contul 3022 “Combustibil” necesara alimentarii cuoterina a parcului auto propriu format dintr-un
numar de ....... mijloace de transport cu alimeatde combustibil pe motorina.

Cantitatea de ........ | a fost aprovizionata clwcEaNr....../....... 2008, de la S.C. “S” SRL .la. care
s-a intocmit NIR nr. ......... , CU stoc zero 1aX212008, motorina fiind data in consum pe mijloacde
transport ale societatii.

La data controlului, contabilul firmei, [...], a fiormat organul de control ca este vorba de o eroare
de inregistrare contabila, insa inspectorii finaadi, au considerat ca soldul in suma de... le,



reprezinta lipsa marfuri din magazin la inventager de la 30.11.2008, considerandu-le in mod erone
cheltuieli nedeductibile fiscal [...].

Privitor la tva deductibil, organul de control in mod nejustificat nu a acardireptul de deducere
pentru tva in suma de... lel, aferente lucrarilor cu reparatii si intretinere.[] efectuate asupra spatiului
de la sediul social, pe acelasi motiv aratat ma Buimpozitul pe profit, ceea ce constituie denaseea, 0
eroare. Sediul social al firmei este parte compdaem activitatii aducatoare de venituri desfasurate
societate, drept pentru care codul fiscal la artélih.3 lit.m) prevede dreptul de deducere.

Privitor la tva colectat, in mod eronat organul de control a calculat sucha....... lel ca tva
suplimentar, la o baza impozabila in suma.de. lei calculata de asemenea suplimentar, considerata c

marfuri constatate lipsa la inventariere din magadicu amanuntul. [...]"

[I. - Prin _Raportul de inspectie fiscala partiala incheiat la data de ........ de
reprezentantii Activitatii de Inspectie Fiscalalivaa la S.C. “........ " S.R.L. din localitatea
....... . Jud. Prahova, s-au mentionat urmatoareferitor la suma contestata:

“111.1. Impoztul pe profit [...]

Anul fiscal 2005 [...]

Fata de profitul impozabil stabilit de societatetiata de 31.12.2005 in suma de ...... lei s
impozitul pe profit in suma de ...... lei, in tinhmspectiei fiscale s-a stabilit un profit impoziadbe ....... lei
si un impozit pe profit de..... lei.

Diferenta intre impozitul pe profit stabilit de setate si cel stabilit la control in suma de.. lei
provine din:

- lei impozitul aferent cheltuielilor inreggrate in contul 6028 “Cheltuieli privind materielle
consumabile” reprezentand termopane si mobila imawde ......... lei. Conform notei explicative dd&a
contabila societatii in calitate de reprezentantfiainei, materialele mai sus mentionate au fosbsae la
modernizarea locuintei administratorului unde estesediul social al societatii. Organele de inspect
fiscala nu pot retine aceasta justificare, intrudatdata finalizarii inspectiei fiscale nu au fqstezentate
documente justificative care sa ateste realitategt@arii de investitii, achizitile de mai susiii efectuate
in favoarea asociatului unitatii, nefiind efectuaite scopul realizarii de venituri impozabile.Avai
vedere cele mentionate mai sus, cheltuiala de. .lei a fost considerata nedeductibila, in baza
prevederilor art. 21, alin.(4), lit. e) din Legea7®2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare. [...]

Pentru diferenta suplimentara de ........ lei astfoalculate majorari de intarziere in baza art.120
din 0.G.92/2003R cu modificarile si completariléeuioare in suma de ....... lei si penalitati déairziere
in suma de ....... lei.

Anul fiscal 2008 [...]
La control s-a stabilit un profit contabil de ....lei la care s-au adaugat cheltuieli nededucghit

suma de ....... lei rezultand un profit impozabisuma de ...... lei cu ..... lei mai mult decdtstabilit de
societate si un impozit pe profit aferent de ....lei, cu ...... lei mai mult decat cel stabilié docietate.
Diferenta suplimentara de impozit de ....... leeaultat din:

SR lei aferente cheltuielilor inregistrate contul 6028 (anexa nr.1.4) reprezentand material
(polistiren, calorifere, plasa sudata, fier beton) suma de ........ lei. Conform notei explicatdata de

contabila societatii in calitate de reprezentant famei, materialele sus mentionate au fost fokda
modernizarea locuintei administratorului unde esitsediul social al societatii. [...]. Avand in v&@ cele
mentionate mai sus cheltuiala de ....... lei a fmwsiderata nedeductibila,in baza prevederilor. &1,
alin. 4, lit. e din Legea 571/2003 privind Codwddal, cu modificarile si completarile ulterioare;

= e lei aferente cheltuielilor cu marfurildin magazin, constatate lipsa la inventariere la
....... 2008 in suma de ........ lei, nedeductibgdeal conform prevederilor art. 21, alin (4), lit) din Legea
nr.571 privind Codul Fiscal, cu modificarile si cpiatarile ulterioare.

Mentionam ca magazinul nu mai functioneaza din luna.. 2008. [...]

La diferenta de impozit pe profit de ........ lenstatata la control s-a adaugat suma de ....i.. le
reprezentand diferenta intre impozitul constituat gsbcietate si cel declarat conform art.94, alij.(Bera
e) din O.G. nr.92/2003(R) cu modificarile si conmptéde ulterioare rezultand astfel o diferenta
suplimentara totala de ........ lei (anexa nr.1.2).



Pentru diferenta suplimentara in suma de ...ei.au fost calculate majorari de intarziere in baza
art.120 alin.(2) din 0.G.92/2003R cu modificarilecempletarile ulterioare in suma de ......... (anexa
1.3).[...]

[11.2.1. Taxa pe valoarea adaugata deductibila [...]

[...], la control s-au constatat urmatoarele deéinie in ceea ce priveste exercitarea dreptului d
deducere a TVA aferenta unor achiziti de materiedge nu au fost utilizate in folosul operatiunilor
economice realizate de societate (anexa nr.1.4):

-Inluna ......... 2005 societatea a achizitiofertestre mansarda, geam termopan si rame ferestr
de la S.C. C S.R.L. cu factura nr. ....... , in eadototala de ........ lei (din care TVA .....eD)lsi factura nr.
...... /......2005 in suma totala de ....... lein(@are TVA ........ lei), inregistrate in contulZBICheltuieli cu

materiale consumabile”. [...]

Intrucat sediul societatii este situat la aceeadiesa cu locuinta administratorului si nu poate fi
delimitat de aceasta, organele de inspectie fiscalaconsiderat ca nedeductibila taxa pe valoares
adaugata aferenta acestor facturi, respectiv suma. d... lei.

- In anul 2008, societatea a inregistrat in acelasnt de cheltuieli 6028 “Cheltuieli cu materiale
consumabile”, utilizate pentru izolatia termica pran si pentru incalzirea centralizata a aceleiasadiri,
in suma totala de ....... lei, din care TVA dedchitdide ....... lei (anexa nr.1.4).

Avandu-se in vedere prevederile art.145 alin.(2) diegea nr.571/2003 privind Codul Fiscal,
intrucat achizitiile mai sus mentionate nu au fdsstinate utilizarii in folosul operatiunilor sataxabile
sau scutite de TVA cu drept de deducere, la comuok-a acordat dreptul de deducere pentru TVA i
suma totala de...... lei. [...]

[11.2.2. Taxa pe valoarea adaugata colectata |...]

Fata de TVA colectata in suma de.... lel inregistrata de societate, la control s-a stabiliVA
colectata de...... lei, rezultand o diferenta suplimentara de... lel, constituita astfel (anexa nr.2.1):

-in luna ........ 2008, societatea a inregistrat @évidenta contabila cheltuieli cu marfurile din
magazin constatate lipsa la inventariere la data.de...2008, pentru care societatea nu a coletisA.
Din nota explicativa data de contabila societatinputernicit) rezulta ca magazinul nu mai functiana
din luna ........ 2008.

In conformitate cu prevederile art. 21, alin.(4}), t) din Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare, pentsuma de ....... lei reprezentand marfuri constaligisa la
inventariere organele de inspectie fiscala au c@ed VA suplimentar in suma de.... le. [...]

In sinteza, la capitolul privind T.V.A., au fogalsilite in urma inspectiei fiscale urmatoarele
obligatii suplimentare:

- diferenta suplimentara de TVA stabilita la cottro R lei;

- diferentasuplimentaradin nedeclararea TVA: = lei;
Total diferente suplimentare TVA =..eil

- majorari de intarziere aferente: =..lei

- penalitati de intarziere: = (T I

[ll. - Din_analiza documentelor anexate dosarului cauzei si avand in vedere
prevederile legalein vigoare din perioada verificata, au rezultat urmatoarele:

* Raportul de inspectie fiscala partiala incheiat in data de ........ de organele
fiscale apartinand D.G.F.P. Prahova - Activitatealkspectie Fiscala a avut ca obiectiv
verificarea modului de determinare, evidentier@isre a obligatiilor datorate bugetului
general consolidat al statului de catre S.C..."S.R.L. Inspectia fiscala partiala a fost
efectuata la solicitarea Garzii Financiare Prahfovenulata prin adresa nr. ....... /......20009,
inregistrata la A.l.F. Prahova sub nr. ........./.2009.

Obiectul principal deactivitate al societatii il constituie Transporturi rutiere de
marfuri’ - codCAEN 6024

1. Referitor la impozitul pe profit:

Verificarea impozitului pe profit a cuprins peri@ad..... 2005 - ......... 2008




Pentru aceasta perioada, organele de inspectialdfist stabilit suplimentar un
impozit pe profit in suma totala de....... lej aferent caruia s-au calculat majorari si
penalitati de intarziere in suma totala.de... lei Diferenta de impozit pe profit stabilita la
control a fost rezultatul urmatoarelor influente:

= e lei impozit pe profit rezultat din calal eronat al impozitului pe profit
efectuat de societatea comerciala (art.17 din Cisltal);

- eeeee lei impozit pe profit aferent cheltuielil privind amenzi si penalitati (art.21
alin.(4) lit. b) din Codul fiscal);

ST lei impozit pe profit aferent materialelotizitate la modernizarea locuintei
administratorului (art.21 alin.(4) lit.e) din Codidcal);

- e lei impozit pe profit aferent marfuriloonstatate lipsa la inventariere (art. 21
alin.(4) lit.c) din Codul fiscal);

SITTT lei impozit pe profit nedeclarat la amyll fiscal teritorial (art.94 alin.(3) lit.e)
din Codul de procedura fiscala).

Din totalul impozitului pe profit stabilit suplimésr la control in suma de ....... lei
S.C.".... " S.R.L._contestimnpozitul pe profit stabilit suplimentar de plata suma de
........ leisi majorarile de intarziere aferente in suma.de. lej rezultat din urmatoarele
influente:

SR lei impozit pe profit aferent materialelotizitate la modernizarea locuintei
administratorului;

e lei impozit pe profit aferent marfuniloonstatate lipsa la inventariere.

a) Referitor la impozitul pe profit in suma de ....... leiaferent cheltuielilor cu
materialele utilizate la modernizarea locuintei administratorului _si majorarile de
intarziere aferentein sumade ........ leiprecizam urmatoarele:

* In anul 2005societatea comerciala a inregistrat in contul @bih6028 'Cheltuieli
privind materialele consumabflesuma de_........ lereprezentand contravaloare ferestre
mansarda, geam termopan si rame ferestre, iaruh 2008 a inregistrat in acelasi cont
contabil suma de ....... leeprezentand contravaloare calorifere, polistigasa sudata,
fier beton.

Conform notei explicative data de contabila s@tiein calitate de reprezentant al
firmei, materialele mai sus mentionate au fost g la modernizarea locuintei
administratorului, unde este declarat si sediulsd@t societatii.

Organele de inspectie fiscala au considerat caitideide mai sus au fost efectuate
in favoarea asociatului societatii comerciale si mu scopul realizarii de venituri
impozabile, astfel ca, in baza prevederilor arta®i.(4) lit. ) dinLegea571/2003privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ultgare, cheltuielile in suma totala de ...........
lei (....... lei + ....... lei) au fost consideratedeductibile la calculul profitului impozabil,
impozitul pe profit stabilit de societate fiind roegt cu suma de...... lei(....... lei in anul
2005 + ....... lei in anul 2008).

Aferent diferentei de impozit pe profit in suma.de.. leiau fost calculate majorari
de intarziere in suma totala de... lej conform prevederilor art. 124lin.(1) din O.G. nr.
92/2003privind Codul de procedura fiscala, republicata, naodificarile si completarile
ulterioare.

* S.C. "...... " S.R.L. sustine ca este nejustiiic opinia organelor de inspectie
fiscala conform careia aceste cheltuieli sunt nedtile fiscal pentru faptul ca la sediul
social este si adresa de domiciliu a asociatuluc/administrator precizand ca, potrivit
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Contractului de comodat incheiat intre societatpreprietar, suprafata destinata sediului
social este de ....... mp (subsol pentru arhivareidentei contabile si parter pentru
desfasurarea activitatii curente), aici efectuaseulucrarile cu reparatii si intretinere
(termopane, gresie, faianta, izolatii etc), cambuiau suportate de societate, conformr
clauzelor contractuale.

* Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, precizeaza urmatoarele:

“Art. 21. - (1) Pentru determinarea profitului im@dil sunt considerate cheltuieli deductibile
numai cheltuielile efectuate in scopul realizaré @enituri impozabile, inclusiv cele reglementate pcte
normative in vigoare. [...]

(4) Urmatoarelecheltuielinu suntdeductibile [...]

e) cheltuielile facute in favoarea actionarilor sasociatilor, altele decat cele generate de plati
pentru bunurile livrate sau serviciile prestate tdouabilului, la pretul de piata pentru aceste hunsau

servicii; [...]."

* Fata de cele prezentate mai sus rezulta ca suma de...... lei inregistrata de
societatea contestatoare in contul contabil 60ZBnheftuieli privind materialele
consumabilé este o cheltuiala nedeductibila fiscal, confomavederilor_art. 2&lin.(1) si
alin.(4) lit.e) din Codul fiscal, intrucat cheltuielile cu modernizarea locuintspaatului
unic reprezentand achizitie ferestre mansarda, geamopan, rame ferestre, calorifere,
polistiren, plasa sudata, fier beton, nu au fdstteate in scopul realizarii de venituri
impozabile, ci adostrealizatein scopulpersonal aproprietaruluimobilului, asociatunic
al S.C."....... "S.R.L.

Faptul ca la adresa de domiciliu a asociatului umspectiv Com. ...... , Sat ....... , Nr.
...... , este declarat si sediul social al S.C...".". S.R.L. nu poate fi retinut in solutionarea
favorabila a cauzei, intrucat societatea contestatowu a prezentat niciun document
justificativ - contract de inchiriere, contract demodat - din care sa rezulte suprafetele
puse la dispozitia societatii comerciale de catmgppetarul imobilului, pentru a justifica
astfel ca la acest sediu se desfasoara activiiatiaemice.

Desi in contestatie se sustine gaottivit Contractului de comodat incheiat intre
societate si proprietar, suprafata destinata sedidocial este de ...... mpp..]", totusi
societatea comerciala nu a anexat Contractul deodatrla care face referire, astfel ca
aceasta afirmatie nu a fost dovedita.

Se sustine, de asemenea, ca lucrarile de reparatiretinere (termopane, gresie,
faianta, izolatii, etc.) au fost efectuate la sglapus la dispozitia societatii de catre
proprietar, insa pe parcursul desfasurarii inspeéiscale organele de inspectie fiscala nu
au avut acces la adresa unde este declarat sedial al societatii.

Conform prevederilor_art. 9dlin. (3) lit. g) dinO.G. nr. 92/2003privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile cempletarile ulterioare;'(3) Pentru
ducerea la indeplinire a atributiilor prevazute &in. (2) organul de inspectie fiscala va
proceda la: [...] g) verificarea locurilor unde seealizeaza activitati generatoare de
venituri impozabile”,jnsa, asa cum am precizat mai sus, aceasta vegifilaa a putut fi
realizata, pe toata durata inspectiei fiscale.dl.., in calitate de asociat si administrator al
societatii comerciale verificate, neputand fi catei

De altfel, in_acordutle stabilire a locului de desfasurare inspectieifiscale incheiat
la data de.......... 2009-na ...... , in calitate de contabil al S.C.."." S.R.L. si imputernicit
al d-lui ....... (reprezentantului legal al socigtaa declarat ca inspectia fiscalau se
poate desfasura in spatiile de lucru ale contribiidhi, nici la sediul social al acestuia,
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intrucat nu are spatiu disponibil pentru efectuareainspectieifiscalé’, fapt pentru care
inspectia fiscala s-a desfasurat la domiciliul ebilei societatii si nu la sediul social al
S.C."...... "S.R.L..

Avand in vedere cele prezentate mai sus pentru acest capat de ceragva
respinge contestatia ca neintemeiata respectiv pentru impozitul pe profit in suma de
....... leisi majorarile de intarziere aferente.

b) Referitor la impozitul pe profit in sumade ....... leiaferent cheltuielilor cu
marfurile constatatelipsa in gestiunesi majorarile de intarziere aferente in sumade
...... lei,precizam urmatoarele:

* Organele de inspectie fiscala au constatat canud 2008 societatea comerciala a

inregistrat in contul contabil 607 Cheltuieli privind marfurilé suma de_....... lei
reprezentand contravaloare marfuri din magazin tetaie lipsa la inventarierea din
........ 2008. Se mentioneaza ca magazinul nu matifuneaza din luna ....... 2008.

Conform prevederilor_art. 24lin.(4) lit.c) din Codul fiscal cheltuielile in suma de
...... lei au fost considerate nedeductibile fiscal la caillcuyrofitului impozabil, iar

impozitul pe profit stabilit de societate a fostjarat cu suma de..... lei

Aferent diferentei de impozit pe profit in suma.de... lej au fost calculate majorari
de intarziere in suma de....... lej conform prevederilor_art. 128Ilin.(1) din O.G. nr.
92/2003privind Codul de procedura fiscala, republicata,ncodificarile si completarile
ulterioare.

*S.C. " " S.R.L. sustine da sfarsitul anului 2008 s-a inregistrat in modrexio
in contul 371 Marfuri’cantitatea de ....... | motorina in valoare de....lei, necesara
alimentarii cu motorina a parcului auto propriun@at dintr-un numar de ..... mijloace de
transport, la 31.12.2008 stocul de motorina fiiedoz

La data controlului, contabilul firmei a informatganul de control ca este vorba de
o eroare de inregistrare contabila, insa inspadiscali au considerat ca soldul in suma de
....... lei reprezinta lipsa marfuri din magazin laventarierea de la .......2008,
considerandu-le in mod eronat cheltuieli nededuetiiscal.

* Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, precizeaza urmatoarele:

“Art. 21. - (1) [....]

(4) Urmatoarelecheltuielinu suntdeductibile |[...]

c) cheltuielile privind bunurile de natura stocumilsau a activelor corporale constatate lipsa din
gestiune ori degradate, neimputabile, pentru camean fost incheiate contracte de asigurare, precim

taxa pe valoarea adaugata aferenta, daca aceastadegorata potrivit prevederilor titlului VI; [.]."

* Fata de cele prezentate mai sus rezulta ca suma de...... lei inregistrata de
societatea contestatoare in contul contabil 6Cheltuieli privind marfurilé este o
cheltuiala nedeductibila fiscal, intrucat art.21in.(4) lit.c) din Codul fiscal prevede
nedeductibilitatea cheltuielilor privind bunurilee chatura stocurilor constatate lipda
gestiuneneimputabile

Organele de inspectie fiscala apartinand A.l.F.h&va au stabilit cheltuielile
privind bunurile de natura stocurilor constatatesdi din gestiune pe baza evidentei
contabile intocmita de societate. Astfel, in luna.. 2008, potrivit Registrului jurnal si
notei contabile nr. ..... din ........ 2008, sodieda comerciala a efectuat inregistrarea
contabila:
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....... lei - 607 Cheltuieli privind marfurilé

....... lei - 378 Diferente de pret la marfuti

....... lei - 4428 TVA neexigibila

Precizam ca nici la momentul inspectiei fiscalenmi in sustinerea contestatiei
societatea comerciala nu a prezentat documentéigasve care au stat la baza acestei
inregistrari contabile si nici proces verbal deantariere, asa cum prevede O.M.F.P. nr
1753/2004 pentru aprobarea Normelor privind organe@ si efectuarea inventarierii
elementelor de activ si de pasiv, astfel ca lipsafumilor din gestiune a fost asimilata cu o
vanzare de marfuri, pentru care societatea coni@ntiaa inregistrat veniturile aferente.

Societatea comerciala sustine ca suma de .ei.ar teprezenta in fapt contravaloare
motorina achizitionata cu factura nr. ..../....Q02Gsi inregistrata eronat in contul contabil
371 “Marfuri” in loc de contul contabil 3022Combustibil, iar la data de 31.12.2008 toata
cantitatea de motorina era data in consum pentjloacele de transport proprii, stocul
contul contabil 371 Marfuri” la aceasta data fiind zero.

Insa, conform balantei de verificare la ....... 209 a Registrului jurnal intocmit
pentru luna ........ 2008, societatea comercialaregistrat factura nr. ..... [...... 2008 prin
articolul contabil 3022 Combustibil = 401 'Furnizori* - ........ lei (nota contabila nr.
S S 2008). Conform acelorasi documente,luna ........ 2008 contul contabil 371
"Marfuri" nu prezinta rulaj curent debitor. Astfel, sustileesocietatii contestatoare sunt
contrazise de documentele justificative prezentiecontrol si anexate dosarului
contestatiei.

Precizam ca la inspectia fiscala, prin Nota expileadata de contabila societatii,

d-na ....... , descarcarea gestiunii de marfuri faragistrarea de venituri din vanzarea
marfurilor din magazin este explicata astfel:
“In luna ............ 2008 societatea a inchis atdtea de comert cu amanuntul iar

stocul de marfa nu a fost lichidat, deci la inverdee s-a descarcat gestiunea la
......... 2008 constatandu-se ca solfagtic eralipsa.”

Asadar, contabila societatii comerciale a sustinufata organelor de inspectia
fiscala lipsa marfurilor din gestiune si nicidecumeroare de inregistrare contabila, ase
cum motiveaza societatea comerciala in contestédi® insa a prezenta documente
justificative pentru afirmatiile sale.

Avand in vedere cele prezentate mai sus pentru acest capat de cera®va
respinge contestatia ca neintemeiata respectiv pentru impozitul pe profit in suma de
........ leisi majorarile de intarziere aferente.

2. Referitor la TVA:

Verificarea taxei pe valoarea adaugata a cuprinsgssa. ........ 2005 - ........ 2009

Pentru aceasta perioada, organele de inspectadiac stabilit suplimentar o TVA
de plata in suma totala de..... lej aferent caruia s-au calculat majorari si penalda
intarziere in suma totala de..... lei Diferenta de TVA stabilita la control a fost réatul
urmatoarelor influente:

SRR lei - TVA deductibila pentru care la casltnu s-a acordat drept de deducere
(art. 145 alin.(2) din Codul fiscal);

- e lei - TVA colectata suplimentar la contfart.21 alin.(4) lit.c) din Codul
fiscal);




SR lei - TVA de plata nedeclarata la orgafistal teritorial (art.94 alin.(3) lit.e)
din Codul de procedura fiscala).

Din totalul TVA stabilita suplimentar la control suma de ......... leS.C. "....... "
S.R.L. contestal VA stabilita suplimentar de plata in suma .de... leisi majorarile de
intarziere aferente in suma de... lej rezultata din urmatoarele influente:

= e lei - TVA deductibila pentru care lantml nu s-a acordat drept de deducere;

= e lei - TVA colectata suplimentar la canit

a) Referitor la TVA deductibila in sumade ...... leipentru care nu s-a acordat
drept de deduceresi majorarile de intarziere aferente in sumade ........ leiprecizam
urmatoarele:

* Asa cum am prezentat la capitolul privind impakpe profit, pct.1 lit.a), organele
de inspectie fiscala au constatat ca in 2605 si 200&ocietatea comerciala a achizitionat
materiale cum ar fi: ferestre mansarda, geam teama@me ferestre, calorifere, polistiren,
plasa sudata, fier beton, pe care le-a utilizatrdpararea si modernizarea locuintei
asociatului unic, unde este declarat si sediulas@tisocietatii S.C. "........ "S.R.L..

Intrucat la inspectia fiscala nu a fost prezentatcontract de inchiriere sau un
contract de comodat care sa precizeze suprafatdodinnta asociatului unic pusa la
dispozitia societatii comerciale, organele de infipefiscala au considerat ca pentru TVA
in suma totala de..... leiinscrisa in facturile de achizitie materiale (..lei in anul 2005 +
....... lei in anul 2008), S.C. "......" S.R.L. ate drept de deducere, conform prevederilo
art. 145alin. (2) dinCodulfiscal, intrucat achizitiile nu au fost destinate utilizan folosul
operatiunilor taxabile ale societatii.

Aferent TVA deductibila in suma de ....... Jelevenita TVA de plata, s-au calculat
majorari de intarziere in suma totala.de... lej conform prevederilor art. 124in.(1) din
O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, raodificarile si
completarile ulterioare.

* S.C. "......" S.R.L. sustine caS&diul social al firmei este parte componenta &
activitatii aducatoare de venituri desfasurate deistate, drept pentru care codul fiscal la
art.21 alin.3 lit.m) prevede dreptul de deducere."”

* Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, precizeaza urmatoarele:

"Art. 145. - [...]
(2) Orice persoana impozabila are dreptul sautsdtaxa aferenta achizitiilor, daca acestea sun
destinate utilizarii in folosul urmatoarelor openahi:

a) operatiuni taxabile; [...]."

* Fata de cele prezentate mai sus rezulta ca in mod corect organele de inspecti
fiscala nu au acordat drept de deducere pentru @iductibila in suma totala de..... lei
aferenta materialelor achizitionate si utilizate rigpararea si modernizarea locuintei
asociatului unic al societatii, intrucat S.C. .. S.R.L. nu a justificat cu documente
utilizarea acestor achizitii in folosul operatiwrilsale taxabile, conform prevederilor
art.145alin.(2)lit.a) din Codulfiscal, mai sus citate.

Simplul fapt ca societatea comerciala are dectadiul social la adresa de domiciliu
a asociatului unic nu justifica si desfasurareaderitati economice la sediul social.

In motivarea contestatiei sale, S.C. "......" S.Rrvoca prevederile_art. 24lin.(3)
lit.m) din Codul fiscal, respectiv:"(3) Urmatoarele cheltuieli au deductibilitate litata:
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[...]; m) cheltuielile de functionare, intretinersl reparatii aferente unui sediu aflat in
locuinta proprietate personala a unei persoanec8zifolosita si in scop personal,
deductibile in limita corespunzatoare suprafetefmrse la dispozitia societatii in baza
contractelor incheiate intre parti, in acest scop”.

Asa cum am prezentat si la pct. 1 lit. a) diezpnta decizie, nici la momentul
inspectiei fiscale si nici la momentul depuneriintastatiei societatea comerciala nu a
prezentat vreun contract din care sa rezulte sagrapusa la dispozitia societatii
comerciale de catre proprietarul locuintei in carfost declarat sediul social, astfel ca nu
au fost respectate prevederile legale invocateshesi societatea contestatoare.

Avand in vedere cele prezentate mai sus pentru acest capat de cera®va
respinge contestatia ca neintemeiatg respectiv pentru TVA deductibila devenita TVA
plata in suma de....... leisi majorarile de intarziere aferente.

b) Referitor la TVA colectatasuplimentar in sumade ....... lei simajorarile de
intarziere aferentein sumade ........ leiprecizam urmatoarele:

* Asa cum am prezentat la capitolul privind impakpe profit, pct.1 lit.b), organele
de inspectie fiscala au constatat ca_in a2@08 societatea comerciala a inregistrat in
evidenta contabila cheltuieli cu marfurile din maigaconstatate lipsa la inventarierea din
data de ...... 2008, pentru care nu a colectat TaoAfrar prevederilor art. 24lin.(4) lit.c)
din Codulfiscal

Organele de inspectie fiscala au colectat supliax€fA in suma de...... leipentru
marfurile constatate lipsa in gestiune, aferengieas-au calculat majorari de intarziere in
suma de...... lei conform prevederilor art. 124)in.(1) din O.G.nr. 92/2003privind Codul
de procedura fiscala, republicata, cu modificasileompletarile ulterioare.

*S.C. " " S.R.L. sustine ca in mod eronagjasele de inspectie fiscala au
colectat suplimentar TVA in suma de ....... lei,tivettiile fiind aceleasi cu cele expuse la

capitolul privind impozitul pe profit.

* Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, precizeaza urmatoarele:

"Art.128. - (1) Este considerata livrare de buntransferul dreptului de a dispune de bunuri ca si
un proprietar. [...]

(4) Suntasimilatelivrarilor debunuri efectuatecu plata urmatoarele operatiuni: [...]

d) bunurile constatatdipsa din gestiune cu exceptia celor la care se face referire lanal{8) lit.
a)-c).

") (8) Nu constituie livrare de bunuri, in sensiiha(1):

a) bunurile distruse ca urmare a unor calamitafiturale sau a unor cauze de forta majora,
precum si bunurile pierdute ori furate, doveditgdg astfel cum sunt prevazute prin norme;

b) bunurile de natura stocurilor degradate cativ, care nu mai pot fi valorificate, precum si
activele corporale fixe casate, in conditiile stébiprin norme;

c) perisabilitatile, in limitele prevazute priege; [...]."

* Fata de cele prezentate mai sus rezulta ca in mod corect organele de inspecti
fiscala au colectat suplimentar TVA in suma.de.. leiaferenta bunurilor constatate lipsa
din gestiune_intrucatconform prevederilor art.128in.(4) lit.d) din Codulfiscal, mai sus
citate,_suntasimilatelivrarilor de bunuri efectuate cu platbunurile constatatdipsa din

gestiune cu exceptia celor la care se face referire la &8) lit. a)-c).




Insa societatea comerciala nu se incadreaza innaicdin exceptiile prevazute la
alin.(8) lit.a) — c) din Codul fiscal, drept pentcare, aferent bunurilor constatate lipsa in
gestiune avea obligatia colectarii TVA.

Intrucat nici la momentul inspectiei fiscale siinicsustinerea contestatiei societatea
comerciala nu a prezentat documente justificati@ee sa stea la baza inregistrarilor in
contabilitate efectuate cu nota contabila nr...din ......... 2008, consideram ca in mod
corect organele de inspectie fiscala au asimitetalimarfurilor din gestiune cu o vanzare
de marfuri pentru care societatea comerciala nudemtiat veniturile si au colectat TVA
la 0 baza impozabila in suma de ...... lei (cheltwu marfurile + adaosul comercial), prin
aplicarea cotei standard la TVA de 19% prevazutartdl40alin.(1) din Codul fiscal,
rezultand ca pentru bunurile constatate lipsa istigee _societatea comercialaavea
obligatiacolectariiTVA in sumade ......... lei

Avand in vedere cele prezentate mai sus pentru acest capat de cera@va
respinge contestatia ca neintemeiata respectiv pentru TVA colectata suplimentar in
suma de....... leisi majorarile de intarziere aferente.

IV. - Concluzionand analiza pe fond a contestatiei formulata de S.C. "........
S.R.L. din localitatea ........ , Jud. Prahova, amformitate cu prevederile art. 216 alin.(1)
din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de proceduradla, republicata in data de 31.07.2007,
se:

DECIDE:

1. - Respingereacontestatiei ca neintemeiata pentru suma totala de...... lei
reprezentand:
e lei - diferenta impozit pe profit;
ST lei - majorari de intarziere aferentgomitului pe profit;
v lei - TVA de plata stabilita suplimentarcontrol;
e lei - majorari de intarziere aferenteA'We plata.

2. - Conform prevederilor art.218 alin.(2) din O.G. 82/2003, republicata in data
de 31.07.2007 si ale art.11 alin.(1) din Legeabbrt/2004 a contenciosului administrativ,
prezenta deciziei poate fi atacata in termen danb de la data primirii la instanta de
contencios administrativ competenta din cadrul dméddului Prahova.

DIRECTOR COORDONATOR,
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