DECIZIAnr....... din ....... 2014
privind solutionarea contestatiei formulata de

...... din.......
Cu adresa nr. ..... , Tnregistrata la Directia Generala Regional a a Finantelor Publice
...... sub nr. ...., Administra tia Judeteana a Finantelor Publice .... a inaintat dosarul
contestatiei formulata de ..... din ...... impotriva Deciziei de impunere privind obligafiile fiscale

suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscald nr. .... emisa de reprezentanti ai A.J.F.P. ......
— Inspectie fiscala.

Decizia de impunere nr. .... a avut la bazd masurile stabilite de organele de inspectie
fiscala prin Raportul de inspectie fiscala nr. .....

..... are sediul in ..... si codul de inregistrare fiscala .......

Obiectul contesta tiei 1l constituie suma totala de .... lei, reprezentand:
- lei TVA de plat3;
- lei accesorii aferente TVA de plata.

Contesta tia a fost depus a in termenul legal de 30 zile prevazut de art. 207 alin. (1) din
O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala actualizatd - Titlul 1X "Solufionarea
contestafiilor formulate impotriva actelor administrative fiscale", respectiv actul atacat a fost
comunicat contribuabilului Tn data de ..... , lar contestatia a fost transmisa prin posta in data de
..... si inregistrata la AJFP .... sub nr. ......

Procedura fiind indeplinita s-a trecut la analiza pe fond a contestatiei.

| Sustinerile societ atii contestatoare sunt urm atoarele:

"[...]In data de ...... 2013 ni s-au ridicat de la firma o serie de documente, care au fost analizate de organul
fiscal, apoi returnate societdfii.

In urma controlului efectuat incepand cu data de ..... 2013 ni s-au prezentat pe data de ...... 2013 o situatie
partiald la care nu am avut obiecfiuni dar si aici va rugam sa avefi in vedere obiecfiunile prezentate in raportul final
pe care il contestdam in parte s-a intocmit pe data de ..... 2013.

Asadar nu putem s& nu avem obiectiuni pe ........ 2013 cu privire la o situafie globala ce s-a intocmit pe data
de ...... 2013 (deci ulterior) si mult mai tarziu comunicatd noud prin posta.

Astfel, obiecfiunea noastrd principald consta in faptul cd in mod eronat la pct. 3.1 din raportul nr. ..... ,
sectiunea Tn care organul de inspectie constatd gi stabileste o diferenfd de TVA in total de .... lei. Contestdm
aceastd sumd cu privire la partea de ...... lei pe care organul nu a considerat-p TVA deductibild.

n realitate aceastd suma este si trebuia dedusd deoarece suntem firmd de transport rutier de marfuri si
potrivit legislafiei in vigoare, nu suntem finufi sd avem cheltuieli cu combustibil in concordan{a cu venitul realizat.
....pe 0 anumita rutd am negociat un transport pentru o0 suma consideratd de agentul constatator prea mica dar inca
profitabila pentru noi dar cheltuielile de transport raman tn mod obiectiv acelasi indiferent de suma avuta in vedere
la Tncheierea de transport.

O alta obiectiune cu privire la acelagi punct al raportului consta in faptul ca avem si documentele complete,
inclusiv comenzi de transport, CMR — uri si foi de parcurs dar la data efectudrii controlului, dispecerul nostru era
plecat din fard iar aceastd documentafie se afla Tn posesia lui.

Avem agadar atat dispozifii legale ce nu au fost refinute in favoarea noastrad de organul de control dar si
documente justificative care nu au fost ing&duite a fi prezentate.

Pentru aceste motive vd rugdm s& admitefi contestafia formulatd si la rubrica TVA stabilit ca si diferenfe n

sumg totaléd de .... lei s& se scadd suma contestatd, respectiv ...... lei, fiind deci de acord s& platim suma rezultata
sianume ...... lei [...]."
[I. Prin Raportul de inspec tie fiscal anr. ..... incheiat la ..... , S-au stabilit urm  atoarele:
“[...]Suma de ....... lei TVA deductibild pentru care nu s-a acordat dreptul de deducere deoarece societatea

nu poate justifica consumul de combustibil proporfional cu veniturile realizate, incélcand prevederile Legii 571/2003,
cu modificdrile si completdrile ulterioare, art. 145, alin. ) 2, lit. &) si art. 145”1, alin. 3, coroborat cu HG 44/2004, pct.
4571, alin. (7) conform cdreia justificarea utilizarii vehiculelor, Tn sensul acordarii deductibilitdtii integrale a TVA se
efectueazd pe baza documentelor justificative gi prin intocmirea foii de parcurs care trebuie s& cuprindd cel pufin
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categoria de vehicul utilizat, scopul si locul deplasérii, kilometrii parcursi, norma proprie de consum carburant pe
kilometri parcursi.[...]."

[ll. Din analiza documentelor anexate dosarului cau  zei si avand in vedere legisla tia
in vigoare din perioada verificat a, rezulta urm atoarele:

Prin Raportul de inspectie fiscalda nr. .... a fost efectuata verificarea modului de
constituire, evidentiere si declarare a obligatiilor fiscale datorate bugetului general consolidat de
catre ...... , printre care si taxa pe valoare adaugata aferenta perioadei ......

Obiectul principal de activitate declarat de societate este reprezentat de "....." - cod
CAEN ...., activitate desfasurata in perioada verificata.

In urma verificarii efectuate privind taxa pe valoare addugatd, organele de inspectie
fiscala au stabilit o diferenta suplimentara la TVA de plata in suma de .... lei, pentru care au
fost calculate dobanzi si penalitati de intarziere in suma totala de ....... lei (... lei + ..... lei)
conform prevederilor art.119, alin. (1), art. 120 alin. (1) si art. 120" din O.G. nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, actualizata.

Fata de aceste obligatii de plata, societatea comerciala contesta TVA de plata in suma de
.... lei si accesorii aferente in suma de ... lei.

Diferenta suplimentara la TVA de plata in suma de ...... lei s-a datorat consumului de
carburant nejustificat proportional cu veniturile realizate.

Astfel, organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea comerciala nu_detine
documente justificative in vederea deductibilitati TVA in suma de .... lei, respectiv foi de
parcurs care trebuie sa contina cel putin categoria de vehicul utilizat, scopul si locul deplasarii,
kilometrii parcursi, norma proprie de consum carburant pe kilometru parcurs.

Prin_contestatia formulata, societatea comerciala precizeaza ca este societate de
transport rutier de marfuri, ca detine documente si anume comenzi de transport, CMR — uri si foi
de parcurs, insa la data controlului aceste documente se aflau in posesia dispecerului, care era
plecat din tara.

In_drept, sunt aplicabile prevederile Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal si Normele
metodologice de aplicare a Codului fiscal, aprobate prin H.G. nr. 44/2004:

Codul fiscal:

-] ART. 145 Sfera de aplicare a dreptului de deducere

(1) Dreptul de deducere ia nagtere la momentul exigibilitétii taxei.(2) Orice persoand impozabila are dreptul
sd deducé taxa aferentd achizifiilor, dacd acestea sunt destinate utiliz&rii in folosul urmé&toarelor operatiuni:

a) operafiuni taxabile; [...]”

“[...] ART. 145”1 Limitdri speciale ale dreptului de deducere

(3) Prevederile alin. (1) nu se aplicd urmé&toarelor categorii de vehicule rutiere motorizate:

a) vehiculele utilizate exclusiv pentru servicii de urgenta, servicii de pazd si protectie si servicii de curierat;

b) vehiculele utilizate de agenfii de vanzdéri gi de achizifii;

c) vehiculele utilizate pentru transportul de persoane cu platd, inclusiv pentru serviciile de taximetrie;

d) vehiculele utilizate pentru prestarea de servicii cu plata, inclusiv pentru instruire de catre scolile de soferi;

e) vehiculele utilizate pentru inchiriere sau a caror folosin{d este transmisa in cadrul unui contract de
leasing financiar ori operafional;

f) vehiculele utilizate ca marfuri in scop comercial. [...]"

Norme metodologice:

JL---] 45"1. (7) Utilizarea vehiculului pentru activitdfile exceptate prevdzute la art. 145”1 alin. (3) din Codul
fiscal rezultd, in funcfie de fiecare situafie in parte, din informafii cum sunt: obiectul de activitate al persoanei
impozabile, dovada c& persoana impozabild are personal angajat cu calificare in domeniile prevazute de exceptfii,
foile de parcurs care trebuie sa contina cel putin elementele prevazute la alin. (2) sau orice alte dovezi care pot fi
furnizate. [...]"

Conform acestor prevederi legale, dreptul de deducere a taxei pe valoare adaugata
pentru combustibilul utilizat in folosul operatiunilor taxabile se dovedeste cu informatii precum
obiectul de activitate al persoanei impozabile, dovada ca persoana impozabila are personal
angajat cu calificare in domeniile prevazute de exceptii, foile de parcurs sau orice alte dovezi

care pot fi furnizate.



Societatea sustine ca nu a prezentat in timpul controlului documente justificative pentru
carburantul utilizat, deoarece erau in posesia dispecerului care era plecat din tara, insa aceste
documente nu au fost prezentate nici cu ocazia depunerii contestatiei.

De asemenea, societatea sustine ca fiind firma de transport marfuri, nu este obligatd sa
realizeze venituri in concordanta cu cheltuielile efectuate, ceea ce contravine prevederilor art.
145, alin. (2), lit. @) din Codul fiscal, care precizeaza ca orice persoana impozabila are dreptul sa
deduca taxa aferenta achizitilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor
taxabile.

In plus, in declaratia datd de administratorul societétii in data de ....... , acesta declara pe
proprie raspundere ca a pus la dispozitia organelor de control toate documentele si informatiile
solicitate pentru inspectia fiscala, contrar celor invocate in contestatie.

Fata de cele de mai sus, rezulta ca ... nu prezinta date si documente noi fata de cele
avute Tn vedere la control, care sa infirme constatarile organelor de inspectie fiscala, drept
pentru care se va respingere contesta tia ca neintemeiat a pentru taxa pe valoare adaugata in
suma de ... lei, ca si pentru accesoriile aferente in suma de ... lei (... lei + ..... lei), calculate Tn
baza art. 119, alin. (1), art. 120, alin. (1) si art. 120" din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, actualizata si potrivit principiului de drept "accesoriul urmeaza soarta
principalului.

IV. Concluzionand analiza pe fond a contesta tiei formulata de ..... , Impotriva Deciziei
de impunere privind obligafiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspecfia fiscala nr. ....
emisa de reprezentanti ai A.J.F.P. ....— Inspectie fiscala, in conformitate cu prevederile art. 216
alin. (1) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, actualizata, se

DECIDE:

1. Respingerea  contesta tiei ca neintemeiat a pentru suma totala de ... lei,
reprezentand:

- ... lei TVA de plat3;

- lei accesorii aferente TVA de plata.

2. Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac, dar poate fi
atacata la instanta judecatoreasca de contencios administrativ competenta, in termen de 6
(sase) luni de la data comunicarii, conform prevederilor legale.



