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DECIZIA NR. 10733/25.09.2018
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C. X S.R.L. mun. lasi
inregistrata la Administratia Judeteana a Finantelor Publice lasi
- Inspectie fiscala sub nr...
si la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi
sub nr. ...

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin
Serviciul Solutionare Contestati 1 a fost sesizata de Administratia
Judeteana a Finantelor lasi - Inspectie fiscala prin adresa nr. ..,
inregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi sub
nr. .., cu privire la contestatia formulata de S.C. X S.R.L. mun. lasi cu
sediul in mun. lasi, str. .. nr. .. camera .., bl. .., sc. .., et... ap..., jud. lasi,
avand Cod unic de inregistrare RO .. inregistrata la Oficiul Registrului
Comertului lasi sub nr. J..., reprezentatda de domnul X, in calitate de
administrator.

S.C. X S.R.L. mun. lasi, formuleaza contestatie impotriva
Deciziei de impunere privind obligatile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la
persoane juridice nr. F-IS X emisa de Administratia Judeteana a
Finantelor Publice lasi-Inspectie fiscala in baza Raportului de inspectie
fiscala nr. F-IS X.

Suma contestata este in cuantum de X lei si reprezinta:

Xlei — TVA;

X lei — impozit pe profit.

Contestatia formulatd impotriva Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-IS X a fost
depusa in termenul legal de 45 zile prevazut de art. 270 alin. (1) din Legea
nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, t{inand cont de faptul ca actul administrativ fiscal
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atacat a fost comunicat prin remitere directa sub semnatura la data de
04.05.2018 dupa cum rezulta din adresa nr. ...existenta in xerocopie la
dosarul cauzei, iar contestatia a fost depusa la data de 17.05.2018 fiind
inregistrata la Administratia Judeteana a Finantelor Publice lasi —
Inspectie fiscala sub nr. ....

. S.C. X S.R.L. mun. lasi formuleaza contestatie impotriva
Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale
la persoane juridice nr. F-IS X cu privire la suma de lei X
reprezentand impozit pe profit si TVA.

in ceea ce priveste impozitul pe profit.

Contestatoarea sustine ca urmare verificarilor efectuate, organele de
inspectie fiscala au reintregit baza impozabila cu suma de S lei pentru
anul 2014, cu suma de S lei pentru anul 2015 precum si cu suma de S lei
pentru anul 2016.

Petenta sustine ca baza legala invocata de echipa de inspectie fiscala
nu justifica acordarea dreptului de deducere a cheltuielilor la calculul
profitului impozabil.

In sustinerea contestatiei societatea precizeaza ca principalele
elemente pe care trebuie sa le cuprinda documentele justificative sunt
reglementate de art. 2 din Ordinul Ministrului Finantelor Publice nr.
2.634/2015 privind documentele financiar contabile, astfel:

- denumirea documentului;

- denumirea/numele si prenumele si dupa caz, sediul persoanei
juridice/adresa persoanei fizice care intocmeste documentul;

- numarul documentului si data intocmirii acestuia;

- mentionarea partilor care participa la efectuarea operatiunii
economico-financiare (cand este cazul);

- continutul operatiunii economico-financiare si, atunci cand este
necesar, temeiul legal al efectuarii acesteia;

- datele cantitative si valorice aferente operatiunii economico-
financiare efectuate, dupa caz.

Petenta sustine ca toate cheltuielile au fost folosite la organizarea de
santier si a prezentat devize si situatii de lucrari care insa nu au fost luate
in considerare.

In ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugata.

Referitor la masura organelor de inspectie fiscala de a majora baza
de impozitare si de a stabili obligatii de plata suplimentare aceasta este
nelegala si netemeinica si a fost facuta fara a arata criteriile si mijloacele
de proba care au determinat solutia fiscala.

In sustinerea contestatiei, petenta invoca Decizia pronuntata de
Curtea de Justitie a Uniunii Europene in Cauzele reunite 80/2011 si
142/2011, Cauza C-643/2011 si Cauza 324/2011.
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Petenta sustine ca organele de inspectie fiscala refuza a acorda
dreptul la deducere pentru TVA retinand incalcarea prevederilor art. 297
alin. (4) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu motivatia ca exista
neconcordante intre Declaratia 394 depusa de partenerii societatii si
Declaratia depusa de societate.

Petenta solicita ai fi pusa la dispozitie Declaratia 394 a partenerilor
sai, in vederea respectarii dreptului la aparare prevazut de Carta
drepturilor contribuabilului dar si de art. 130 din Codul de procedura
fiscala.

Potrivit Directivei 2006/112, Titlul Xl intitulat ,,Obligatiile persoanelor
impozabile si ale anumitor persoane impozabile” Capitolul 1, intitulat
,<Obligatia de plata” Sectiunea 1, intitulata ,persoane obligate la plata TVA-
ului catre autoritatile fiscale”, art. 203 prevede: ,TVA-ul este datorat de
orice persoana ce mentioneaza aceasta taxa pe factura”.

Petenta sustine ca organele de inspectie fiscala au refuzat dreptul
de deducere a TVA pentru sumele provenind de la societati radiate, or i
A.N.A.F avea obligatia ca odata cu comunicarea Deciziei privind anularea
dreptului de deducere TVA, sa aduca la cunostinta aceasta masura.

Astfel, potrivit art. 7, pct. 5, A.IN.A.F. avea obligatia de a indruma
contribuabilul.

Fata de cele prezentate, contestatoarea solicita a se dispune in
vederea respectarii legii si a dreptului contribuabilului.

Il. Organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei
Judetene a Finantelor Publice lasi, urmare a verificarii efectuate la
S.C. X S.R.L. mun. lasi, in ceea ce priveste impozitul pe profit pentru
perioada 18.09.2012-31.01.2017 si TVA pentru perioada 10.10.2012-
30.09.2017 au emis Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in
cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-IS X, in baza
Raportului de inspectie fiscala nr. F-IS X prin care au stabilit in
sarcina societatii suma de X lei reprezentand impozit pe profit in
cuantum de X lei si TVA in suma de X lei.

Referitor la Taxa pe valoarea adaugata in suma de X lei, stabilita
suplimentar pentru perioada 10.10.2012-30.09.2017, s-au constatat
urmatoarele:

Anul 2013.
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- S lei, TVA dedusa aferenta achizitiilor efectuate in baza facturilor
emise de S.C. x S.R.L. Bucuresti, S.C. X S.R.L. Bucuresti, S.C. X S.R.L.
Bucuresti, S.C. X S.R.L. llfov, S.C. X S.R.L. Bucuresti si S.C. X S.R.L.
Bucuresti.

Pentru facturile emise de partenerii mentionati, organele de inspectie
fiscala fac urmatoarele precizari:

- la date privind expeditia, mijlocul de transport nu este mentionat pe
toate facturile de achizitii care reprezinta contravaloare schela metalica,
utilaje, broasca ingropata, grinda tip, ecofraj panouri, tun caldura, fier,
balamale usi, alte materiale de constructii;

- partenerii nu declara tranzactiile in Declaratia 394 iar societatea
contestatoare nu poate face dovada realizarii de operatiuni taxabile;

- S lei, TVA dedusa aferenta achizitilor efectuate in baza facturilor
emise de S.C. X S.R.L. lasi, furnizor neplatitor de TVA incepand cu data
de 02.03.2013.

Anul 2014

- S lei, TVA dedusa aferenta achizitiilor efectuate in baza facturilor
emise de S.C. X S.R.L. Bucuresti, (furnizor neplatitor de TVA incepand cu
data de 02.11.2014), S.C. X S.R.L., Bucuresti, S.C. X S.R.L., Bucuresti,
S.C. X S.R.L. Bucuresti, S.C. X S.R.L. Bucuresti, S.C. X S.R.L., S.C.
XS.R.L.

Pentru facturile emise de partenerii mentionati, organele de inspectie
fiscala fac urmatoarele precizari:

- la date privind expeditia mijlocul de transport nu este mentionat pe
toate facturile de achizitii care reprezinta contravaloare: schela metalica,
utilaje, broasca ingropata, grinda tip, ecofraj panouri, tun caldura, fier,
balamale usi, alte materiale de constructii;

- partenerii nu declara tranzactiile in Declaratia 394 iar societatea
contestatoare nu poate face dovada realizarii de operatiuni taxabile;

- S lei, TVA dedusa aferenta achizitiilor efectuate in baza facturilor
emise de S.C. X S.R.L., furnizor neplatitor de TVA incepand din data de
02.11.2014;

- S lei, TVA dedusa aferenta achizitiilor efectuate in baza facturilor
emise de S.C. X S.R.L., S.C. X, S.C. XS.R.L., S.C. XS.R.L,, S.C. X S.R.L.
reprezentand cheltuieli cu piese de schimb auto, prestari servicii, fara a
prezenta devize si situatii de lucrari.

Anul 2015

- S lei, TVA dedusa aferenta achizitilor efectuate in baza facturilor
emise de S.C. X S.R.L. Bucuresti, S.C. X S.R.L. Bucuresti, S.C. X S.R.L.
Bucuresti, S.C. XS.R.L. Bucuresti, S.C. X S.R.L. Bucuresti, S.C. X S.R.L.,
S.C. X SRL Bucuresti, S.C. X S.R.L. Bucuresti.

Pentru facturile emise de partenerii mentionati, organele de inspectie

fiscala fac urmatoarele precizari:
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- la date privind expeditia mijlocul de transport nu este mentionat pe
toate facturile de achizitii care reprezinta contravaloare diverse materiale
de constructii si obiecte de inventar;

- partenerii nu declara tranzactiile in Declaratia 394 iar societatea
contestatoare nu poate face dovada realizarii de operatiuni taxabile;

- S lei, TVA dedusa aferenta achizitiilor efectuate in baza facturilor
emise de S.C. X S.R.L., reprezentand contravaloare diverse materiale de
constructii pentru care societatea nu poate face dovada utilizarii exclusive
in folosul realizarii operatiunilor taxabile;

- S lei, TVA dedusa aferenta achizitiilor efectuate in baza facturilor
emise de S.C. X S.R.L. reprezentand contravaloare manere usi, furnizor
neplatitor de TVA incepand cu data de 01.11.2014, conform informatiilor
din baza de date a vectorului fiscal.

Anul 2016

- S lei, TVA dedusa aferenta achizitiilor efectuate in baza facturilor
emise S.C. X S.R.L., reprezentdnd contravaloare achiziti materiale de
constructii (ciment, nisip), pentru care societatea nu a putut face dovada
utilizarii in folosul operatiunilor impozabile;

- Slei, TVA dedusa aferenta achizitilor efectuate in baza facturilor
emise de S.C. X S.R.L. Bucuresti; furnizorul nu declara tranzactiile in
Declaratia 394, iar societatea contestatoare nu a putut face dovada
utilizarii acestora in folosul operatiunilor impozabile.

- S lei, TVA dedusa aferenta achizitiilor efectuate in baza facturilor
nr. ../20.01.2016, nr. ../25.03.2016, nr. ../06.07.2016 si nr. ../08.10.2016
reprezentand cheltuieli care sunt facute in favoarea asociatilor, emise de
S.C. X S.R.L. care nu sunt destinare realizarii operatiunlor taxabile;

- S lei, TVA dedusa aferenta cheltuielilor facute in favoarea
actionarilor, din factura nr. ..20.07.2016 emise de S.C. X S.R.L. (cazare),
care nu sunt destinate realizarii operatiunilor impozabile.

Referitor la impozitul pe profit in suma de X lei, stabilit
suplimentar pentru perioada 18.09.2012-31.01.2017, s-au constatat
urmatoarele:

La data de 31.12.2014, societatea contestatoare a declarat conform
Declaratiei 101 inregistrata la organul fiscal sub nr. INTERNT ...-
2015/31.08.2015, un profit impozabil in suma de S lei, astfel:

Venituri totale S lei;
Cheltuieli totale S lei;
Profit an S lei;
Rezerva legala S lei;
Cheltuieli nedeductibile S lei, din care:
Cheltuieli cu impozitul pe profit S lei;
Dobanzi S lei;
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Cheltuieli de protocol care depasesc limitele legale S lei;

Profit impozabil S lei;

Impozit pe profit datorat Slei;
Impozit pe veniturile microintreprinderilor S lei;
Impozit pe profit de recuperat S lei.

Urmare a verificarilor efectuate, organele de inspectie fiscala au
reintregit baza impozabila cu suma de S lei, reprezentand:

- S lei, cheltuieli aferente facturilor emise de S.C. x S.R.L. Bucuresti,
(furnizor neplatitor de TVA incepand cu data de 02.11.2014), S.C. X
S.R.L., Bucuresti, S.C. XS.R.L., Bucuresti, S.C. X S.R.L. Bucuresti, S.C.
X S.R.L. Bucuresti, S.C. X S.R.L., S.C. XS.R.L.

Pentru facturile emise de partenerii mentionati, organele de inspectie
fiscala fac urmatoarele precizari:

- la date privind expeditia, mijlocul de transport nu este mentionat pe
toate facturile de achizitii care reprezinta contravaloare: schela metalica,
utilaje, broasca ingropata, grinda tip, ecofraj panouri, tun caldura, fier,
balamale usi, alte materiale de constructii.

- partenerii nu declara tranzactiile in Declaratia 394 iar societatea
contestatoare nu poate face dovada realizarii de operatiuni taxabile;

- S lei cheltuieli aferente facturilor emise de S.C. X S.R.L. (anvelope),
S.C. X S.R.L. (echilibrat jante), S.C. X S.R.L. (piese de schimb auto) S.C.
XS.R.L. (anvelope, alte piese de schimb fara a fi prezentat devizul) S.C. X
S.R.L. (placute de frana), S.C. X S.R.L. (radiator, bucsa, ulei schimb)
pentru care societatea nu a putut face dovada efectuarii cheltuielilor in
scopul realizarii de venituri.

In urma controlului au rezultat:

Profit impozabil an S lei;
Cheltuieli nedeductibile suplimentare S lei;
Profit impozabil stabilit in urma verificarii fiscale S lei;
Impozit pe profit stabilit de organele de inspectie fiscala S lei;
Impozit pe profit suplimentar S lei.

La data de 31.12.2015, societatea contestatoare a declarat conform
Declaratiei 101 finregistrata la organul fiscal sub nr. INTERNT ...-
2016/19.03.2016, un profit impozabil in suma de S lei, astfel:

Venituri totale S lei;
Cheltuieli totale S lei;
Profit an S lei;
Rezerva legala S lei;
Cheltuieli nedeductibile S lei, din care:
Cheltuieli cu impozitul pe profit S lei;
Dobanzi Slei;
Profit impozabil Slei;
Impozit pe profit aferent Slei;
Impozit pe profit de recuperat din anul 2014 S lei;
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Diferenta ramasa de recuperat S lei;

Urmare a verificarilor efectuate, organele de inspectie fiscala au
reintregit baza impozabila cu suma de S lei, reprezentand cheltuieli
aferente facturilor emise de S.C. X S.R.L. Bucuresti, S.C. X S.R.L.
Bucuresti, S.C. X S.R.L. Bucuresti, S.C. X S.R.L., S.C. X S.R.L,, S.C. X
S.R.L., Bucuresti, S.C. X S.R.L. Bucuresti, S.C. X S.R.L. Bucuresti, S.C.
X S.R.L., Bucuresti, S.C. X S.R.L.

Organele de inspectie fiscala precizeaza ca societatea nu a prezentat
documente justificative, nu au fost mentionate avizele de insotire,
societatea neputand face dovada efectuarii cheltuielilor in scopul realizarii
de venituri impozabile.

in urma controlului au rezultat:

Profit impozabil an S lei;
Cheltuieli nedeductibile suplimentare S lei;
Profit impozabil stabilit in urma verificarii fiscale S lei;
Impozit pe profit stabilit de organele de inspectie fiscala S lei;
Impozit pe profit suplimentar Slei.

La data de 31.12.2016, societatea contestatoare a declarat conform

Declaratiei 101 inregistrata la  organul  fiscal sub  nr.
INTERNT ../12.03.2017, o pierdere fiscala in suma de S lei, astfel:
Venituri totale S lei;
Cheltuieli totale S lei;
Pierdere an Slei;
Cheltuieli nedeductibile S lei, din care:
Pierdere fiscala S lei.

Urmare a verificarilor efectuate, organele de inspectie fiscala au
reintregit baza impozabila cu suma de S lei, reprezentand:

- S lei, cheltuieli aferente facturilor emise de S.C. X S.R.L
reprezentand contravaloare ciment si nisip, pentru care organele de
inspectie fiscala fac precizarea ca, la date privind expeditia, mijlocul de
transport nu este trecut.

Organele de inspectie mentioneaza faptul ca, partenerul nu declara
tranzactile in Declaratia 394, iar societatea nu a putut face dovada
efectuarii cheltuielilor in scopul desfasurarii activitatii economice;

- S lei cheltuieli aferente facturilor emise de S.C. X S.R.L. Bucuresti,
reprezentand contravaloare materiale de constructii pentru care la ,date
privind expeditia”, mijlocul de transport nu este mentionat iar furnizorul nu
declara tranzactiile in Declaratia 394.

- S lei cheltuieli facute in favoarea actionarilor (saltele) aferente
facturii nr. ../20.01.2016 si facturii nr. ../25.03.2016 emise de S.C. X S.R.L.

- S lei, cheltuieli facute in favoarea actionarilor, conform facturii
nr. ../20.07.2016 emise de S.C. X S.R.L. reprezentand contravaloarea

cazare.
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in urma controlului au rezultat:

Pierdere fiscala an Slei;
Cheltuieli nedeductibile suplimentare Slei;
Profit impozabil stabilit in urma verificarii fiscale S lei;
Impozit pe profit suplimentar S lei.

lll. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si avand
in vedere motivatiile petentei, constatarile organelor fiscale si actele
normative in vigoare pentru perioada verificata, se retin urmatoarele:

S.C.X S.R.L. are sediul social in mun. lasi, str.
..nr...,camera .. bl. .., sc. .., et..., ap..., judetul
lasi;
Denumire CAEN: lucrari de constructii a cladirilor rezidentiale si
nerezidentiale /cod 4120;
Cod de identificare fiscala: RO ..5;
Perioada supusa verificarii: 18.09.2012-31.01.2017 pentru
Impozitul pe profit;
10.10.2012-30.09.2017
pentru TVA.

1. Referitor la suma de S lei reprezentand impozit pe profit in
suma de X lei si TVA in suma de S lei stabilita suplimentar prin
Decizia de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale
la persoane juridice nr. F-IS X cauza supusa solutionarii este daca in
mod legal organele de inspectiie fiscala au stabilit cheltuieli
nedeductibile si nu au acceptat la deducere TVA aferenta, in
conditiile in care documentele si argumentele prezentate in
sustinerea contestatiei nu sunt de natura sa infirme constatarile din
Raportul de inspectie fiscala nr. F-IS ...

in fapt, in perioada anilor 2013-2016 societatea contestatoare a
dedus TVA in suma de S lei si cheltuieli in suma de S lei aferente
facturilor emise de S.C. x S.R.L. Bucuresti, S.C. X S.R.L. Bucuresti, S.C.
XS.R.L. Bucuresti, S.C. X S.R.L. llfov, S.C. X S.R.L. Bucuresti, S.C. X
S.R.L. Bucuresti, S.C. X S.R.L., S.C. XS.R.L, S.C. X S.R.L., S.C. X, S.C.
X S.R.L, S.C. XS.R.L, S.C. X S.R.L, S.C. X S.R.L. Bucuresti, S.C. X
S.R.L. Bucuresti, S.C. X S.R.L., S.C. X S.R.L. Bucuresti, S.C.X S.R.L.
Bucuresti, de S.C. XS.R.L., S.C. X S.R.L.

Respectivele facturi reprezinta contravaloare materiale de constructii
(schela metalica, utilaje, broasca ingropata, grinda tip, ecofraj panouri, tun
caldura, fier, balamale usi, alte materiale de constructii, piese auto, etc.) si
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in urma verificarii efectuate nu au fost acceptate la deducere din
urmatoarele motive:

- in facturi, rubrica ,date privind expeditia” mijlocul de transport nu este
mentionat;

- partenerii nu declara tranzactiile in Declaratia informativa 394 privind
livrarile/prestarile de achizitii efectuate pe teritoriul national;

- societatea contestatoare nu poate face dovada utilizarii respectivelor
achizitii in vederea realizarii de operatiuni impozabile;

- pentru facturile emise de S.C. X S.R.L., S.C. X, S.C. X S.R.L., S.C.
XS.R.L. si S.C. X S.R.L. reprezentand piese de schimb, prestari servicii
auto, nu au fost prezentate devize si situatii de lucrari.

De asemenea, organele de inspectie fiscala nu au acordat drept la
deducere pentru TVA in suma de S lei si cheltuielile in suma de S lei
aferente facturilor nr. .../20.01.2016, nr. ../25.03.2016, ../06.07.2016 si
nr. ../08.10.2016 emise de S.C. X S.R.L. reprezentdand contravaloare
saltele si facturii nr. .../20.07.2016 emisa de S.C. X S.R.L. reprezentand
contravaloare cazare intrucat acestea au fost facute in favoarea
asociatilor.

Referitor la aspectele constatate, societatea sustine faptul ca
principalele elemente pe care trebuie sa le cuprindd documentele
justificative sunt cele reglementate de art. 2 din Ordinul Ministrului
Finantelor Publice nr. 2.634/2015 privind documentele financiar contabile,
astfel:

- denumirea documentului;

- denumirea/numele si prenumele si, dupa caz, sediul persoanei
juridice/adresa persoanei fizice care intocmeste documentul;

- numarul documentului si data intocmirii acestuia;

- mentionarea partilor care participa la efectuarea operatiunii
economico-financiare (cand este cazul);

- continutul operatiunii economico-financiare si, atunci cand este
necesar, temeiul legal al efectuarii acesteia;

- datele cantitative si valorice aferente operatiunii economico-
financiare efectuate, dupa caz.

Petenta sustine ca toate cheltuielile au fost folosite la organizarea de
santier si a prezentat devize si situatii de lucrari care insa nu au fost luate
in considerare de organele de inspectie fiscala.

in drept, in speta sunt aplicabile prevederile art. 21 alin. (1) si alin.
(4) lit. f) si lit. m) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, aplicabil in perioada 2013-2015,
unde se prevede:

»ART. 21%)
Cheltuieli
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(1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii
de venituri impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte
normative in vigoare.

(---)

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

(---)

f) cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu au la baza un
document justificativ, potrivit legii, prin care sa se faca dovada
efectuarii operatiunii sau intrarii in gestiune, dupa caz, potrivit
normelor;

(---)

m) cheltuielile cu serviciile de management, consultanta,
asistenta sau alte prestari de servicii, pentru care contribuabilii nu
pot justifica necesitatea prestarii acestora in scopul activitatilor
desfasurate si pentru care nu sunt incheiate contracte;”

Pct. 44 din Hotararea Guvernului nr. Nr. 44 din 22 ianuarie 2004 -
pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Leqii nr. 571/2003
privind Codul fiscal, prevede, urmatoarele:

., 44. inregistrérile in evidenta contabila se fac cronologic si
sistematic, pe baza inscrisurilor ce dobandesc calitatea de document
justificativ care angajeaza raspunderea persoanelor care I|-au
intocmit, conform reglementarilor contabile in vigoare.

(---)

48. Pentru a deduce cheltuielile cu serviciile de management,
consultanta, asistenta sau_alte prestari_de servicii_trebuie sa se
indeplineasca cumulativ urmatoarele conditii:

- serviciile trebuie sa fie efectiv prestate, sa fie executate in
baza unui contract incheiat intre parti sau in baza oricarei forme
contractuale prevazute de lege; justificarea prestarii_efective a
serviciilor se efectueaza prin: situatii de lucrari, procese-verbale de
receptie, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, de piata sau orice
alte materiale corespunzatoare;

-_contribuabilul trebuie sa dovedeasca necesitatea efectuarii
cheltuielilor prin specificul activitatilor desfasurate.”

Conform textului de lege, pentru determinarea profitului impozabil
sunt considerate cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in
scopul realizarii de venituri impozabile, inclusiv cele reglementate prin
acte normative in vigoare.

Nu sunt deductibile cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu
au la baza un document justificativ, potrivit legii, prin_care sa se faca
dovada efectuarii operatiunii sau intrarii in gestiune, precum si cheltuielile

cu serviciile de management, consultanta, asistenta sau alte prestari de
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servicii, pentru care contribuabilii nu pot justifica necesitatea prestarii
acestora in scopul activitatilor desfasurate si pentru care nu sunt incheiate
contracte.

Inregistrarile in evidenta contabila se fac cronologic si sistematic, pe
baza inscrisurilor ce dobandesc calitatea de document justificativ care
angajeaza raspunderea persoanelor care I-au intocmit.

Pentru a deduce cheltuielle cu servicile de management,
consultanta, asistentda sau alte prestari de servicii trebuie sa se
indeplineasca cumulativ urmatoarele conditii:

- serviciile trebuie sa fie efectiv prestate, sa fie executate in baza
unui contract incheiat intre parti sau in baza oricarei forme contractuale
prevazute de lege; justificarea prestarii efective a serviciilor se efectueaza
prin: situatii de lucrari, procese-verbale de receptie, rapoarte de lucru,
studii de fezabilitate, de piata sau orice alte materiale corespunzatoare;

- contribuabilul trebuie sa dovedeasca necesitatea efectuarii
cheltuielilor prin specificul activitatilor desfagurate.

incepand cu data de 01.01.2016, sunt aplicabile prevederile art. 25
din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, conform caruia:

»ART. 25

Cheltuieli

(1) Pentru determinarea rezultatului fiscal sunt considerate
cheltuieli deductibile cheltuielile efectuate in_scopul desfasurarii
activitatii economice, inclusiv cele reglementate prin acte normative
in vigoare, precum si taxele de inscriere, cotizatiile si contributiile
datorate catre camerele de comert si industrie, organizatiile
patronale si organizatiile sindicale.”

Avand in vedere textele lege citate, raportat la situatia in cauza, se
retine ca, pentru cheltuielile efectuate, societatea contestatoare nu a
prezentat organelor de inspectie fiscala documente din care sa rezulte cu
claritate natura serviciilor efectuate.

De asemenea, unele facturi, la rubrica privind expeditia nu au
mentionate mijlocul de transport, iar partenerii enumerati anterior nu
declara tranzactiile efectuate cu S.C. X S.R.L. mun. lasi, in Declaratia 394
privind livrarile/prestarile si achizifiile efectuate pe teritoriul national.

Sigurele documente prezentate organelor de inspectie fiscala au fost
facturile fiscale de aprovizionare, ori, in conformitate cu prevederile legale
citate anterior, ,justificarea prestarii efective a serviciilor se efectueaza
prin: situatii de lucrari, procese-verbale de receptie, rapoarte de lucru,
studii de fezabilitate, de piata sau orice alte materiale corespunzatoare”

Astfel, avand in vedere textele de lege citate, se retine ca simpla
detinere a facturilor de achizitie nu este suficienta pentru a demonstra ca
aceste cheltuieli inregistrare de societate in perioada anilor 2013 -2016
au fost efectuate in scopul obtinerii de venituri impozabile.
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Se retine faptul ca, reprezentantul societatii nu a fost in masura sa
puna la dispozifia organelor de inspeciie fiscala documentele necesare
justificarii realitatii si legalitatii achizitilor efectuate pentru perioada
verificata, nefiind intocmite rapoarte de lucru sau alte documente
justificative.

Totodata, se retine ca, documentele care atesta prestarea unui
serviciu constau in acte emise la momentul prestatiei din care rezulta
natura serviciului, prestarea acestuia in termenele si la preturile prevazute
in contractul de prestari servicii.

In sustinerea contestatiei petenta se limiteaza la a enumera
principalele elemente pe care trebuie sa le defina documentele justificative,
dar nu anexeaza in sustinerea contestatiei situatii de lucrari, devize si alte
documente, din care sa rezulte ca achizitiile respective au fost efectuate in
scopul obftinerii de venituri.

Din documentele existente la dosarul cauzei reiese faptul ca, la data
de 24.04.2018 societatea a fost ingtiitata pentru discutia finala, avand
astfel posibilitatea sa isi exprime in scris punctul de vedere cu privire la
constatarile organelor de inspectie fiscala.

Prin Punctul de vedere dat organelor de inspectie fiscala la data de
25.04.2018 administratorul societatii, dl. ...declara ca este de acord cu
rezultatele inspectiei fiscale efectuate in perioada martie — aprilie.

Prin Referatul nr. ... din 24.05.2018 cu propuneri de solutionare a
contestatiei, organele de inspecitie fiscala fac urmatoarele precizari:

,consecintele fiscale ale operatiunilor efectuate au fost stabilite de
organul de inspectie fiscala in baza documentelor prezentate in decursul
inspectiei fiscale si a informatiilor furnizate cu aplicatiile informatice in
baza de date ANAF.

(...)

La solicitarea repetata a organelor de inspectie fiscald, de a se da
explicatii referitor la operatiunile efectuate, reprezentantii legali au refuzat
aceasta.

Referitor la facturile de achizitii la care se face precizarea ca nu au
fost completate datele la rubrica privind mijloacele de transport,
mentionam:

- achizitiile si documentele inregistrate si declarate de SC X SRL
constau in principal in diverse materiale de constructi;

- furnizorii sunt din Municipiul Bucuresti;

- achizitiile sunt efectuate de regula in lunile de raportare fiscala,
respectiv iunie gi decembrie a anului fiscal respectiv;

- pe facturile respective nu sunt inscrise mijloace de transport care
sa justifice realizarea unui transport real si legal pentru bunurile inscrise in
facturi, avandu-se in vedere felul gi cantitétile inscrise pe facturi;
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- nu existd avize de insotire a marfurilor care sa ateste insotirea
marfurilor pe durata gi ruta de transport a acestora (...)

- nu au fost intocmite ordine de deplasare care sa ateste locul de
unde si unde au fost manipulate/transportate/depozitate materialele de
constructii sau inscrisuri care sa poata atesta locul unde s-a efectuat
receptia;

- nu a fost prezentat nici un alt document care sa justifice
transporturile, locul, manipularea, etc. efectuate de catre un contribuabil
sau alte entitati

(...)

Totodata reprezentantul legal, dupd cum am mai precizate, a refuzat
sa dea explicatii in scris si verbal, atat cu privire la justificarea realitatii
operatiunilor de achizitii cat si a necesitatii acestora in scopul activitatii
economice i realizarii operatiunilor taxabile, asa cum se prevede in
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura’.

Avand in vedere ca prin contestatia formulata petenta sustine ca au
fost prezentate devize si situatii de lucrari dar care nu au fost luate in
considerare de organele de inspectie fiscala, prin adresa nr. ... din
03.09.2018, organul de solutionare a contestatiei a solicitat S.C.X S.R.L.
mun. lasi sa prezinte in xerorocopie documentele emise in perioada
anilor 2013-2016 de catre furnizori enumerati anterior, pentru care
organele de inspectie fiscala nu au acordat drept la deducere a
cheltuielilor in suma de S lei si TVA in suma de S lei.

Prin adresa de raspuns nr. ... inregistratda la Directia Generala
Regionala a Finantelor Publice a Finantelor Publice lagsi sub nr. .. din
12.09.2018, S.C.X S.R.L. mun. lasi depune toate documentele emise in
perioada 2013-2016 constand in fise analitice partener si facturi emise de:

S.C. XS.RL, S.C. X. S.R.L, S.C. XS.RL, S.C. XS.R.L, S.C. X
S.R.L, S.C. XS.R.L,S.C. X S.R.L., S.C. XS.R.L, S.C. XS.R.L, S.C. X
S.R.L, S.C. XS.R.L, S.C. XS.R.L, S.C. XX S.R.L., S.C. X S.R.L, S.C.
XS.R.L.,S.C. XS.R.L,S.C. XS.R.L,S.C.XS.RL,S.C.XS.R.L,S.C.X
S.R.L,S.C.XS.R.L,S.C.XS.R.L,S.C. XS.R.L.siS.C. XS.R.L.

Urmare celor prezentate se retine ca societatea contestatoare nu a
prezentat devize, situatii de lucrari sau orice alte documente justificative
pentru a demonstra ca piesele auto si materialele de constructii
achizitionate de la furnizorii enumerati anterior, au fost folosite in scopul
operatiunilor taxabile.

Potrivit art. 73 alin. (1) ,Sarcina probei in dovedirea situatiei de
fapt fiscale” din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
cu modificarile si completarile ulterioare, ,,Contribuabilul/Platitorul are
sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la baza declaratiilor
sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.”
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in materia taxei pe valoarea adaugata sunt aplicabile
prevederile:

Art. 145 alin. (1) si alin. (2) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare aplicabil in perioada
anilor 2013-2015, unde se prevede:

»ART. 145

Sfera de aplicare a dreptului de deducere

(1) Dreptul de deducere ia nastere la momentul exigibilitatii
taxei.

(---)

(2) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa
aferenta achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul
urmatoarelor operatiuni:

a) operatiuni taxabile;”

Astfel, potrivit acestor prevederi legale, se retine faptul ca o
persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta achizitiilor daca
acestea sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile.

Totodata, art. 146 alin. (1) lit. a) din acelasi act normativ, ale carui
prevederi sunt asimilate pe perioada efectuarii operatiunilor stipuleaza ca:

»(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au
fost ori urmeaza sa ii fie livrate ori serviciilor care i-au fost ori
urmeaza sa ii fie prestate in beneficiul sau de catre o persoana
impozabila, sa detina o factura emisa in conformitate cu prevederile
art. 155”

incepand cu data de 01.01.2016, sunt aplicabile prevederile art. 297
alin. (1) si alin. (4) lit. a) precum si art. 299 alin. (1) lit. a) din Legea nr.
227/2015 privind Codul fiscal, conform carora:

»ART. 297

Sfera de aplicare a dreptului de deducere

(1) Dreptul de deducere ia nastere la momentul exigibilitatii
taxei.

(---)

(4) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa
aferenta achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul
urmatoarelor operatiuni:

a) operatiuni taxabile;”

,»ART. 299
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Conditii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au
fost ori urmeaza sa ii fie livrate ori serviciilor care i-au fost ori
urmeaza sa ii fie prestate in beneficiul sau de catre o persoana
impozabila, sa detina o factura emisa in conformitate cu prevederile
art. 319 (...)".

Se retine ca, pentru a beneficia de exercitarea dreptului de deducere
a taxei pe valoarea adaugata inscrisa in facturile de achizitii, societatea
trebuie sa faca dovada, sa justifice cu documente utilizarea acestora in
scopul realizarii de operatiuni impozabile.

Prin urmare, efectuarea corespunzatoare a serviciului trebuie
probata, folosirea sintagmei serviciul sa fie prestat implicAnd prezentarea
dovezilor de prestare a serviciilor.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, se retine ca in
vederea justificarii sumei de S lei cu care a fost influentata baza
impozabila, societatea nu a prezentat la dosarul contestatiei documente i
argumente, dovezi sau justificari in plus, fata de cele prezentate la data
controlului, in sustinerea aspectelor contestate.

Contestatia este foarte succinta, cuprinde generalitati, respectiv nu
se face referire concret la sumele defalcate pe spete si nu sunt combatute
motivele de fapt si temeiurile de drept incidente care sunt mentionate in
decizia de impunere si raportul de inspectie fiscala.

Societatea contestatara prezinta in contestatie, ca argument general,
faptul ca a prezentat devize, situatii de lucrari care nu au fost luate in
considerare de organele de inspectie fiscala, enuntand totodata in
sustinerea contestatiei Decizia Curtii de Justitie a Uniunii Europene in
Cauzele reunite 80/11 si 142/11 precum si Cauza C-643/2011.

In acest caz, sustinerile societatii nu pot fi retinute in solutionarea
favorabila a contestatiei avand in vedere prevederile art.10 alin.(1) si
alin.(2) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora:

»ART. 10

Obligatia de cooperare

(1) Contribuabilul/Platitorul este obligat sa coopereze cu
organul fiscal in vederea determinarii starii de fapt fiscale, prin
prezentarea faptelor cunoscute de catre acesta, in intregime,
conform realitatii, si prin indicarea mijloacelor doveditoare care ii
sunt cunoscute, cu respectarea prevederilor in materie penala si
procesual penala.

(2) Contribuabilul/Platitorul este obligat sa intreprinda masurile
in__vederea procurarii__mijloacelor doveditoare necesare, prin
utilizarea tuturor posibilitatilor ce ii stau la dispozitie.”
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Jurisprudenta Curtii Europene de Justitie recunoaste statelor membre
dreptul de a solicita dovezi obiective pentru demonstrarea dreptului de
deducere a TVA si obligatia persoanei impozabile de a demonstra acest
drept; paragraful nr.23 din Cauza C-110/94 INZO face trimitere la
paragraful nr.24 din cauza C-268/83 ROMPELMAN, unde Curtea a statuat
ca este obligatia persoanei care solicita deducerea taxei sa demonstreze
ca sunt indeplinite conditiile legale pentru acordarea deducerii.

Art.4 din Directiva a 6-a nu impiedica autoritatile fiscale sa solicite
dovezi obiective care sa sustind intentia declarata de a desfasura
activitate economica dand nastere la activitati taxabile.

Mai mult, prin Decizia nr.1325/2012, Inalta Curte de Casatie si
Justitie a retinut faptul ca ,efectuarea corespunzéatoare a serviciului trebuie
probata, caci legiuitorul a conceput dreptul de deducere nu ca pe o fictiune,
folosirea sintagmei serviciul sa fie prestat, implicad prezentarea dovezilor
de prestare a realitatii serviciilor prestate”. X

Totodata, in speta se retin si considerentele Inaltei Curti de Casatie
si Justitie cuprinse in Decizia nr.398/16.02.2016, potrivit carora:,(...)
pentru exercitarea dreptului de deducere trebuie indeplinite atat conditiile
de fond (legate de persoana impozabila, existenta achizitiei si destinatiei
acesteia), cat si de forma (...)".

Se retine ca si in cazul exercitarii dreptului de deducere a TVA la
momentul operatiunii economice legea impune respectarea, cumulativa,
atat a conditiilor de fond céat si a conditile de forma, iar nerespectarea
uneia dintre acestea conduce la pierderea dreptului de deducere a taxei
pe valoarea adaugata.

Avand in vedere cele precizate mai sus, documentele anexate la
dosarul cauzei, prevederile legale in materie in vigoare in perioada
supusa inspectiei fiscale, faptul ca societatea nu aduce motivatii bazate pe
documente justificative si argumente privind starea de fapt si de drept prin
care sa combata constatarile organelor de inspectie fiscala si din care sa
rezulte o situatie contrara fata de cea constatata de acestea, se retine ca
in mod legal organele de inspectie fiscala au stabilit impozit pe profit in
suma de X lei aferent cheltuielilor nedeductibile in suma de S lei si nu au
acordat drept de deducere pentru taxa pe valoarea adaugata in suma
de S lei.

2. Referitor la suma de S lei reprezentand TVA stabilita
suplimentar prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale

principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in
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cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-IS X cauza supusa
solutionarii este daca organele de inspectie fiscala in mod legal nu
au acordat drept de deducere pentru TVA aferenta achizitiilor
efectuate de la contribuabili carora li s-a anulat inregistrarea in
scopuri de TVA.

in fapt, in perioada supusa inspectiei fiscale respectiv anii 2012-
2015 societatea contestatoare a achizitionat materiale reprezentand
manere usi in suma de:

-Sleidela S.C. X S.R.L. C.U.l. X lasi, caruia incepand cu data de
02.03.2013 i s-a anulat inregistrarea in scopuri de TVA.

-Slei (Slei + Slei) de la S.C. X S.R.L. C.U.lL X lasi, caruia
incepand cu data de 02.11.2014 i s-a anulat inregistrarea in scopuri de
TVA.

Avand 1in vedere ca respectivelor societati li s-a anulat
inregistrarea in scopuri de TVA, organele de inspectie fiscala nu au
acordat dreptul la deducere pentru TVA in suma de S lei.

in drept, art. 153 alin. (9) si alin. (972) precum si art. 11 alin. (7) si
alin. (174) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, precizeaza:

»ART. 153

Inregistrarea persoanelor impozabile in scopuri de TVA

[-..]

(9) Organele fiscale competente anuleaza inregistrarea unei
persoane in scopuri de TVA, conform prezentului articol:

[-..]

Persoanele impozabile aflate in situatiile prevazute de prezentul
alineat nu pot aplica prevederile referitoare la plafonul de scutire
pentru mici intreprinderi prevazut la art. 152 pana la data inregistrarii
in scopuri de TVA, fiind obligate sa aplice prevederile art. 11 alin.
(171) si (113).

(972) Agentia Nationala de Administrare Fiscala organizeaza
Registrul persoanelor impozabile inregistrate in scopuri de TVA
conform art. 153 si Registrul persoanelor impozabile a caror
inregistrare in scopuri de TVA conform art. 153 a fost anulata.
Registrele sunt publice si se afiseaza pe site-ul Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala. Inscrierea in Registrul persoanelor impozabile
a caror inregistrare in scopuri de TVA conform art. 153 a fost anulata
se face de catre organul fiscal competent, dupa comunicarea deciziei
de anulare a inregistrarii in scopuri de TVA, in termen de cel mult 3
zile de la data comunicarii”.

»ART. 11

Prevederi speciale pentru aplicarea Codului fiscal
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[...]

(7) Beneficiarii care achizitioneaza bunuri si/sau servicii de la
persoane impozabile stabilite in Romania, dupa inscrierea acestora
ca inactivi in Registrul contribuabililor inactivi/reactivati conform
Codului de procedura fiscala, nu beneficiaza de dreptul de deducere
a cheltuielilor si a taxei pe valoarea adaugata aferente achizitiilor
respective, cu exceptia achizitiilor de bunuri efectuate in cadrul
procedurii de executare silita si/sau a achizitiilor de bunuri/servicii
de la persoane impozabile aflate in procedura falimentului, potrivit
Legii nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a insolventei si de
insolventa, cu modificarile si completarile ulterioare.

(---)

(174) Beneficiarii_care achizitioneaza bunuri _si/sau_servicii_de
la_contribuabilii persoane impozabile stabilite in Roméania, carora li s-
a_anulat inreqgistrarea in_scopuri de TVA conform prevederilor art.
153 alin. (9) lit. b) - e) si au fost inscrisi in Registrul persoanelor
impozabile a caror inregistrare in scopuri de TVA conform art. 153 a
fost anulata, nu beneficiaza de dreptul de deducere a taxei pe
valoarea adaugata aferente achizitiilor respective, cu exceptia
achizitiilor de bunuri efectuate in cadrul procedurii de executare
silita si/sau a achizitiilor de bunuri de la persoane impozabile aflate
in procedura falimentului potrivit Legii nr. 85/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare.”

Conform textului de lege, beneficiarii care achizitioneaza bunuri
si/sau servicii de la contribuabilii, dupa inscrierea acestora ca inactivi in
Registrul contribuabililor inactivi/reactivati sau carora li s-a anulat
inregistrarea in scopuri de TVA conform prevederilor art. 153 alin. (9) lit. b)
- e) si au fost inscrigi in Registrul persoanelor impozabile a caror
inregistrare in scopuri de TVA conform art. 153 a fost anulata, nu
beneficiaza de dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata
aferente achizitiilor respective.

Avand in vedere ca neexercitarea dreptului de deducere a TVA
privind achizitiile de bunuri sau servicii efectuate de la un contribuabil
declarat inactiv si/sau neplatitor de TVA este expres prevazuta la art. 11
alin. (7) si alin. (174) din Codul fiscal, citat anterior, precum si faptul ca
societatea contestatoare a efectuat achizitii de la S.C. X S.R.L., mun. lasi
si S.C. X S.R.L. mun. lagi carora li s- anulat inregistrarea in copuri de TVA
incepand cu data de 02.03.2013 respectiv 02.11.2014 se retine ca in mod
legal organele de inspectie fiscala nu au acordat societatii drept la

deducere pentru TVA in suma de S lei.

Art. 146 precum si art. 155 alin. (1) si alin. (19) lit. d) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
precizeaza urmatoarele:
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»ART. 146

Conditii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au
fost ori_urmeaza sa ii fie livrate ori_serviciilor care i-au fost ori
urmeaza sa ii fie prestate in beneficiul sau de catre o persoana
impozabila, sa detina o factura emisa in conformitate cu prevederile
art. 155, precum si dovada platii in cazul achizitiilor efectuate de
catre persoanele impozabile care aplica sistemul TVA la incasare,
respectiv de catre persoanele impozabile care achizitioneaza
bunuri/servicii de la persoane impozabile in perioada in care aplica
sistemul TVA la incasare;”

»ART. 155

Facturarea

(1) In intelesul prezentului titlu sunt considerate facturi
documentele sau mesajele pe suport hartie ori in format electronic,
daca acestea indeplinesc conditiile stabilite in prezentul articol.

(--.)

(19) Factura cuprinde in mod obligatoriu urmatoarele informatii:

(-..)

d) denumirea/numele, adresa si codul de inreqgistrare in scopuri
de TVA sau, dupa caz, codul de identificare fiscala ale persoanei
impozabile care a livrat bunurile sau a prestat serviciile;”
coroborate cu prevederile pct.46 alin.(1) din Hotararea Guvernului
nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.
571/2003 privind Codul fiscal, conform carora:

,Norme metodologice:

46. (1) Justificarea deducerii taxei se face numai pe baza
exemplarului original al documentelor prevazute la art. 146 alin. (1)
din Codul fiscal care sa contina cel putin informatiile prevazute la art.
155 alin. (19) din Codul fiscal si cu dovada platii in cazul achizitiilor
prevazute la art. 145 alin. (172) din Codul fiscal efectuate de catre
persoanele impozabile care aplica sistemul TVA la incasare,
respectiv de catre persoanele impozabile care achizifioneaza
bunuri/servicii prevazute la art. 145 alin. (171) din Codul fiscal de la
persoane impozabile care au aplicat sistemul TVA la incasare.
Facturile emise in conditiile prevazute la art. 155 alin. (11), (12) si (20)
din Codul fiscal constituie documente justificative in vederea
deducerii taxei numai in situatia in care au inscris si codul de
inregistrare in scopuri de TVA al beneficiarului.”

Se retine ca pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe

valoarea adaugata datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost
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sau urmeaza sa-i fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa ii
fie prestate in beneficiul sau de catre o persoana impozabila, societatea
avea obligatia sa detina exemplarul original al facturii care sa cuprinda in
mod obligatoriu informatiile ,denumirea/numele, adresa si codul de
inregistrare in scopuri de TVA”.

Ori, in cauza, facturile intocmite de respectivii furnizori, carora li s-a
anulat inregistrarea in scopuri de TVA nu cuprind informatii referitoare la
codul de inregistrare in scopuri de TVA al persoanei impozabile care a
emis factura, acest cod al emitentului nemaifiind valabil.

in consecintd, avand in vedere cele retinute mai sus, faptul ca
documentele si argumentele societatii nu sunt de natura sa combata
constatarile organelor de inspectie fiscala raportate la prevederile legale
aplicabile in materie, rezulta ca in mod legal organele de inspectie fiscala
au stabilit suplimentar de plata in sarcina S.C. X S.R.L. mun. lasi obligatii
fiscale de natura taxei pe valoarea adaugata, fapt pentru care, se va
respinge contestatia formulata pentru suma de S lei ca neintemeiata.

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei, in temeiul
prevederilor legale invocate si in baza art. 279 din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare si in baza Ordinului presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala nr. 3741/2015 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, Directorul General al Directiei Generale
Regionale a Finantelor Publice lasi,

DECIDE:

Art. 1. Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulate de
S.C.X S.R.L. mun. lasi impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile
fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in

cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-IS .. emisa de
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Administratia Judeteana a Finantelor Publice lasi - Inspectie fiscala, in
baza Raportului de inspectie fiscala nr. F-IS ... cu privire la suma de S lei,
reprezentand:

- S lei TVA;

-S lei impozit pe profit.

Art. 2. Serviciul Solutionare Contestatii 1 va comunica prezenta
decizie contestatoarei precum si Administratiei Judetene a Finantelor
Publice lasi — Inspectie fiscala spre a fi dusa la indeplinire.

in conformitate cu prevederile art. 273 alin. (2) din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, prezenta decizie de solutionare a contestatiei, este
definitiva in sistemul cailor administrative de atac.

Prezenta decizie poate fi atacata in termen de 6 luni de la
comunicare, la Tribunalul lasi.

DIRECTOR GENERAL,
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