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Pe rol fiind judecarea cererii formulatd de reclamanta

administrator al SC .. - SRL TG JIU impotriva paratei ANAF
— DGFP Gorj.

La apelul nominal facut in sedinta publicd au raspuns ec. -
pentru reclamanta si consilier juridic * pentru parata.

Procedura legal indeplinita.
S-a facut referatul cauzei de catre grefier, dupa care, constatand cauza in stare de
judecata, s-a acordat cuvantul.

Reprezentanta reclamantei a solicitat admiterea actiunii agsa cum a fost
formulata. '

Consilier juridic . -« pentru parata a solicitat respingerea actiunii.
TRIBUNALUL

Asupra cauzei de fats;

Prin actiunea de fata inreqistrata 'a 17.12.2007, reclamanta
administrator al SC -~ . - SRL TG JIU a chemat in judecata pe
parata ANAF — DGFP Gorj solicitand anularea deciziei nr. 94/30.11.2007 prin care

. S-a respins contestatia nr. /17.102007 formulata de reclamants la decizia de

impunere nr.  /31.08.2007, urmare a raportului de inspectie fiscald din 31.08.2007.

in motivarea cererii reclamanta a aratat ca in temeiul art. 174 si 176 din OG

*92/2003 Tmpotriva deciziei de impunere nr 31..08.2007 si a raportului de
inspectie fiscala din 31.08.2007, in termen legal a formulat contestatie .

Ca sumele de lei compusa din ~ lei — impozit pe profit
suplimentar calculat la baza de impunere suplimentara de . si . .. lei —
majorari de intarziere calculate la baza de impunere suplimentara de -  au fost
stabilite de inspectorul fiscal ca debite suplimentare in raportul de inspectie fiscala
inregistrat sub nr. ©  ./31.08.2007, cap. lll, pct.2,"IMPOZITUL PE PROFIT", aceste
obligatii fiind stabilite ca urmare a interpretarii gresite de catre echipa de inspectie
fiscala a Legii 571/2003 privind Codul fiscal si a normelor de dplicare a acestuia
aprobat prin HG 44/2004 cu modificarile ulterioare.

in drept, cererea a fost intemeiata pe dispozitile art. 24 din Legea nr,
571/2003 si Normele Metodologice emise de Ministerul de Finante in vederea
aplicarii Codului fiscal asa cum au fost modificate prin HG 1861/2006, in care la pct.
71° se mentioneaza ca pentru determinarea valorii fiscale a terenurilor, respectiv a
valorii fiscale ramase neamortizate in cazul mijloacelor fixe amortizate, vor fi luate in
calcul si reevaluarile contabile efectuate dupé data de 1 ianuarie 2007, precum si




partea ramasa neamortizatd din reevaluarile contabile efectuate in perioada

1.01.2004 - 31.12.2996, evidentiate la data de 31 decembrie 2006.
‘Ca, tot la acest punct se defineste si valoarea fiscald ramasj neamortizata

care este diferenta dintre valoarea de intrare fiscals si valoarea amortizarii fiscale.

In dovedire s-a solicitat efectuarea unei expertize contabile si suspendarea
executarii silite pana la solutionarea cauzei.

Péardta DGFP Gorj a formulat intdmpinare, solicitand sa se dispuna
reclamantei sa depuna cautiune in conformitate cu disp. art. 215 al.2 din Codul de
pr.fiscala republicat cu modificarile $i completarile ulterioare.

S-a solicitat respingerea actiunii formulata de reclamantd ca neintemeiats si
mentinerea actelor administrative emise de DGFP Gorj ca temeinice si legale.

La termenul din 25 februarie 2008 constatandu-se c niciuna dintre pérti nu
s-a prezentat i nici nu s-a solicitat judecarea cauzei in lipsa, cauza a fost
suspendata.

Cauza a fost repusd pe rol Ia solicitarea reclamantei, care a solicitat
efectuarea unei expertize contabile in vederea calcularii bazei de impozitare,
impozitul pe profit si majorarile de intarziere.

Expertiza contabila a fost efectuata de cétre expert contabil T
avand ca obiective sa se stabile in raport de inscrisurile de la dosar $i sustinerile
paratei, impozitul pe profit si TVA, cu accesoriile aferente, daca sunt calculate in
conformitate cu dispozitiile legale in vigoare de catre Directia Generala a Finantelor
Publice Gorj, cu referire la perioada verificata ce apare in raportul de inspectie
fiscala; sa se calculeze detaliat sumele in cazul in care ele sunt datorate bugetului
Statului si sd se stabileasca in conformitate cu prevederile Codului Fiscal si a
Normelor de aplicare a acestuia, daca amortizarea aferenta reevaluarii efectuate este
sau nu deductibila fiscal. ) i '

Raportul de expertiza a fost intocmit i depus la dosar la data de 26.06.2008,
lar parata a formulat obiectiuni la care expertul a raspuns la data de 14.10.2008.

Tribunalul, analizdnd actele existente la dosarul cauzei constata si retine
urmatoarele ;

Raportul de inspectie fiscald din 31.08.2007 a stabilit in sarcina contestatoarei
obligatii fiscale considerand ci a calculat gresit amortizarea fiscala in*perioada trim.|

— trim.Il 2007 deducand in plus cheltuieli cu amortizarea in sum3 de ! lei prin
« reevaluarea mijloacelor fixe in anul 2007 evidentiata incepand cu primul trimestru al
anului 2007.

Contestatoarea a achizitionat in perioada 2004 — 2006 mijloace fixe pentru
care a utilizat ulterior amortizari lunare, iar dreptul de a deduce cheltuieli cu
amortizarea mijloacelor fixe reevaluate il avea dupa 01.01.2007 doar in cazul
mijloacelor fixe evidentiate in sold la 31 decembrie 2003.

Din concluziile raportului de expertiza rezulta corect cd amortizarea aferenta
reevaluarii efectuate este deductibild fiscal prin HG 44/2004 modificata prin HG
1861/2006. Se are in vedere si reevaludrile efectuate in perioada 01.01.2004 —
31.12.2006 precum si cele efectuate dupa 1.01.2007.

Interpretarea data de inspectia fiscald acestor acte normative este gresita, cea
corecta este ca dreptul de a deduce cheltuieli cu amortizarea mijloacelor fixe
reevaluate in cazul mijloacelor fixe evidentiate in sold la 31.12.2003 dar si
reevaluarile efectuate in perioada 1.01.2004 — 31.12.2006, iar in cele efectuate din
01.01.2007 la mijloacele fixe procurate ulterior datei de 31 .1.2003.




Impozitul pe profit suplimentar de - lei calculat la o baza de impunere
suplimentara de ~ 'ei precum si accesoriile aferente de lei au fost
stabilite eronat datorita interpretarii eronate a prevederilor legale.

Fata de considerentele mai sus expuse, tribunalul va admite contestatia si va
anula decizia nr. 94 din 30.11.2007 emisa de parata.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite contestatia formulata de reclamanta . 1 administrator al SC

SRL TG JIU, judetul Gorj in contradictoriu cu  ANAF —
DGFP Gorij.

Anuleaza decizia nr. 94 din 30.11.2007 emisa de ANAF — DGFP Gorj.
Cu recurs.

Pronuntata in sedinta publica de la 20 octombrie 2008, la Tribunalul Gori.
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