MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
A JUDETULUI SUCEAVA

DECIZIA NR. 148
din 29.08.2006
privind solutionarea contestatiei formulatd de A.F. ....., din localitatea .....,
judetul Suceava, inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a

judetului Suceava sub nr. ..... din 14.07.2006

Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost
sesizatd de Administratia Finantelor Publice Campulung Moldovenesc prin
adresa nr. ...../13.07.2006, inregistratd la Directia Generald a Finantelor Publice
a judetului Suceava sub nr. ...../14.07.2006, cu privire la contestatia formulata de
AF. ....., din localitatea ....., jud. Suceava.

A.F. .... contestd masurile stabilite prin Decizia de impunere nr.
..... /28.12.2005, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. ...../28.12.2005,
intocmite de Administratia Finantelor Publice Campulung Moldovenesc, privind
suma de .....lei, reprezentand:
.. lei taxa pe valoarea adaugata;
.. lei dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata;
.. lei penalitati de Intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Contestatia a fost depusa 1n termenul prevazut de art. 177 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedurda fiscala,
republicata.

Constatand ca in speta sunt Intrunite conditiile prevazute de art. 175 si
179 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicatd, Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava este
investita sa se pronunte asupra contestatiei.

I. AF. ... din localitatea ....., contestd Decizia de impunere nr.
..... /28.12.2005, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr.
..... /28.12.2005, intocmite de Administratia Finantelor Publice Campulung
Moldovenesc, privind obligatiile fiscale in suma totald de ... lei,
reprezentand taxa pe valoarea adaugata si accesorii ale acesteia.

Contestatorul sustine ca debitul in suma de ..... lei si accesoriile aferente
in sumad de ..... lei au fost stabilite Tn mod abuziv de catre organele de inspectie
fiscald, pe motiv cd nu s-a luat in considerare stocul ce marfa existent la data de



31.01.2000 care era in valoare de ..... lei din care TVA de ..... lel1 — inscris in
decontul lunii februarie 2000.
Petenta precizeaza ca pentru luna mai 2000 in mod eronat s-a stabilit o

taxd pe valoarea adaugata de plata in suma de ..... lei, desi sumele din decontul
de TVA corespund cu cele din registrul de incasari si plati, respectiv cumparari
in valoare de ..... lei si vanzari in suma de ..... lei.

Contestatoarea precizeaza ca nu i s-a transmis anexa din care sa rezulte
taxa pe valoarea addugata suplimentara stabilita de cdtre organele de inspectie
fiscala.

II. Prin Decizia de impunere nr. ... /28.12.2005, emisa de
Administratia Finantelor Publice Campulung Moldovenesc in baza
Raportului de inspectie fiscala nr. ...../28.12.2005, s-a stabilit in sarcina A.F.

....., creante fiscale in suma totala de .....lei.

Organele de inspectie fiscala fac precizarea ca A.F. .... a devenit
platitoare de TVA incepand cu data de 01.02.2000 si a fost scoasd din evidenta
ca platitoare de TVA la data de 01.08.2002.

Perioada supusa verificarii este 01.01.2000 — 01.08.2002.

In urma verificirii, organele de inspectie fiscald au stabilit o taxd pe
valoarea addugatd suplimentara in suma de ..... lei, pe motiv ca exista diferente
intre evidenta contabild a contribuabilului (registrul de vanzari si cumparari
TVA) si deconturile de TVA.

Taxa pe valoarea adaugata suplimentara a fost stabilitd in baza
prevederilor art. 134 alin. 3 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

Pentru neachitarea la termen a taxei pe valoarea adaugata Tn suma de
..... lei s-au calculat dobanzi In suma de ..... lei si penalitdti de intirziere in
sumad de ..... lei.

III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si
avand in vedere motivatiile petentei, in raport cu actele normative in
vigoare pentru perioada verificata, s-au retinut urmatoarele:

1. Referitor la suma de ..... lei, Directia Generald a Finantelor
Publice a judetului Suceava este investitd si se pronunte asupra legalitaitii
stabilirii de ciatre organele de control a taxei pe valoarea adaugata
suplimentara, in conditiile in care analiza stirii de fapt fiscale s-a facut
numai pe baza jurnalelor de vanzairi si cumpéarari TVA si deconturile de
TVA, fara a se avea in vedere documentele care au stat la baza
operatiunilor inregistrate in contabilitate.

in fapt, organele de inspectie fiscala au constatat cd A.F. ..... a devenit
platitoare de TV A Incepand cu data de 01.02.2000 si a fost scoasa din evidenta
ca platitoare de TVA la data de 01.08.2002.



In urma verificarii efectuate, organele de inspectie fiscald au stabilit o
taxa pe valoarea adaugata suplimentarda in suma de ..... lei, pe motiv ca exista
diferente intre evidenta contribuabilului, respectiv registrul de incasari si plati si
decontul de TVA.

in drept, in ceea ce priveste verificarea de catre organele fiscale a
modului de determinare, evidentiere si plata a taxei pe valoarea adiaugata,
sunt aplicabile prevederile art. 92 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscald, republicata la data de 26.09.2005, care stipuleaza:

ART. 92

»(1) Inspectia fiscala are ca obiect verificarea bazelor de impunere, a
legalitatii si conformitatii declaratiilor fiscale, corectitudinii §i exactitatii
indeplinirii obligatiilor de citre contribuabili, respectirii prevederilor
legislatiei fiscale si contabile, stabilirea diferentelor obligatiilor de plata,
precum si a accesoriilor aferente acestora.

(2) Inspectia fiscala are urmatoarele atributii:

a) constatarea si_investigarea fiscala a tuturor actelor si faptelor
rezultind din activitatea contribuabilului supus inspectiei sau altor
persoane privind legalitatea si conformitatea declaratiilor fiscale,
corectitudinea si exactitatea indeplinirii obligatiilor fiscale, in vederea
descoperirii de elemente noi relevante pentru aplicarea legii fiscale; [...]”

ale art. 103 alin 1, din acelasi act normativ, care precizeaza:

ART. 103
,»»(1) Inspectia fiscala va avea in vedere examinarea tuturor stirilor de
fapt si raporturile juridice care sunt relevante pentru impunere.”

si ale pct. 102.1 din H.G. nr. 1050/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, care precizeaza:

»,102.1. La examinarea starii de fapt fiscale pentru stabilirea bazei de
impunere, organul fiscal competent va avea in vedere toate documentele
justificative si evidentele financiar-contabile si fiscale care constituie
mijloace de proba si sunt relevante pentru stabilirea drepturilor si
obligatiilor fiscale.”

Din textul de lege citat mai sus rezulta faptul ca inspectia fiscala trebuie
sa aibd in vedere toate documentele justificative si evidentele financiar-contabile
si fiscale relevante pentru stabilirea drepturilor si obligatiilor fiscale.

Prin contestatia formulatd, petenta sustine ca debitul in suma de .....lei si
accesoriile aferente Tn suma de ..... lei au fost stabilite in mod abuziv de catre



organele de inspectie fiscala, acestea neluand in considerare faptul ca stocul de
marfa existent la data de 31.01.2000 era in valoare de .....lei din care TVA de
..... lel — inscris in decontul lunii februarie 2000 si ca sumele din decontul de
TVA pentru luna mai 2000 corespund cu cele din registrul de incasari si plati.

In sustinerea contestatiei, A.F. ..... depune copii dupi listele de inventar
la data de 31.12.1999 si 31.01.2000 si dupa registrul jurnal de Tncasari si plati
din lunile ianuarie si mai 2000.

Din actul de control atacat nu rezultd daca organele de inspectie fiscala
au avut in vedere aceste documente in cazul verificarii efectuate.

In actul atacat, organele de inspectie fiscald mentioneaza ci s-a stabilit
taxa pe valoarea adaugata suplimentara de platd ca urmare a faptului cd s-au
constatat diferente intre contabilitate, respectiv jurnalele de vanzari si cumparari,
si deconturile de TVA, fara a preciza perioada pentru care s-a stabilit obligatia
suplimentard, si daca s-au avut in vedere la verificare documentele care stau la
baza Tnregistrarii In contabilitate a operatiunilor economice.

Avand in vedere cele mentionate mai sus, organul de solutionare nu se
poate pronunta asupra corectitudinii determindrii taxei pe valoarea addugata,
urmand sa se desfiinteze Decizia de impunere nr. ...../28.12.2005 emisa in
baza raportului de inspectie fiscala nr. ..../28.12.2005, intocmite de
Administratia Finantelor Publice a municipiului Campulung Moldovenesc,
privind suma de ..... lei, reprezentand taxa pe valoarea adiugata, urmand ca
organele de inspectie fiscala, prin alta echipa sa procedeze, in termen de 30 de
zile de la comunicarea prezentei decizii, la reverificarea impozitului pe venit,
strict pentru aceeasi perioada, si sa emitd un nou act administrativ fiscal care va
avea in vedere cele precizate n decizie si prevederile legale aplicabile in speta.

Desfiintarea are la baza prevederile art. 186 alin. (3) din O.G. nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata la 26.09.2005, unde se
stipuleaza:

»(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul
administrativ atacat, situatie In care urmeaza si se incheie un nou act
administrativ fiscal care va avea in vedere strict considerentele deciziei de
solutionare.”

La reverificarea creantelor fiscale contestate si pentru care s-a dispus
desfiintarea actului atacat, se vor avea in vedere prevederile pct. 102.5 din
Normele metodologice de aplicare a O.G. nr. 92/2003, aprobate prin H.G. nr.
1050/2004, unde se precizeaza:

,,102.5. In cazul in care, ca urmare a desfiintarii actului administrativ
conform art. 185 alin. (3) din Codul de procedura fiscalid, este necesara
reverificarea unei perioade impozabile, aceasta se va efectua de citre o alta
echipa de inspectie fiscala decat cea care a incheiat actul contestat”



si prevederile pct. 12.7 si 12.8 din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, aprobate prin Ordinul Ministerului Finantelor Publice nr.
519/2005, unde se stipuleaza:

»12.7. Decizia de desfiintare va fi pusa in executare in termen de 30 de
zile de la data comunicarii, iar verificarea va viza strict aceeasi perioada si
acelasi obiect al contestatiei pentru care s-a emis decizia, inclusiv pentru
calculul accesoriilor aferente.

12.8. Prin noul act administrativ fiscal, intocmit conform
considerentelor deciziei de solutionare, nu se pot stabili in sarcina
contestatorului sume mai mari decat cele din actul desfiintat, acesta putand
fi contestat potrivit legii.”

Pe cale de consecinta si avand in vedere principiul de drept ,,accesorium
sequitur principale” (accesoriul urmeaza principalul), se va desfiinta Decizia de
impunere nr. ..... /28.12.2005 si pentru suma de ..... lei reprezentind dobanzi si
suma de ..... lei reprezentand penalititi de intarziere aferente debitului
contestat.

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei si in temeiul
prevederilor art. 3 alin. 1 si art. 92 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedurd fiscala, republicatd la data de 26.09.2005, pct. 102.1 din H.G. nr.
1050/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a O.G. nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, art. 186 alin. 3 din O.G. nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicatd, la data de 26.09.2005, pct. 102.5
din Normele metodologice de aplicare a O.G. nr. 92/2004 aprobate prin H.G. nr.
1050/2004, pct. 12.7 si 12.8 din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedurda fiscala,
republicatd, aprobate prin O.M.F.P. nr. 519/2005, coroborate cu prevederile art.
185 din O.G. nr. 92/2004 privind Codul de procedura fiscala, se:

DECIDE:

- desfiintarea Deciziei de impunere nr. ..... din 28.12.2005, privind
suma de ....lei, reprezentand taxa pe valoarea adaugatda Tn suma de ..... lei,
dobanzi in suma de ..... lei si penalitdti de Intarziere Tn suma de ..... lei, urméand
ca organele fiscale, printr-o alta echipad decat cea care a Incheiat actul de control
contestat, sd reanalizeze situatia de fapt strict pentru aceleasi obligatii bugetare
si pentru aceeasi perioadd supusa controlului prin actul administrativ fiscal
desfiintat, In functie de cele precizate prin prezenta decizie.



Verificarea va fi efectuatd in termen de 30 de zile de la data comunicarii
prezentei, de catre o alta echipa de inspectie fiscala decat cea care a emis decizia
de impunere contestata si desfiintata prin prezenta decizie.

Prezenta decizie poate fi atacatd la Tribunalul Suceava, in termen de 6
luni de la data comunicarii, conform procedurii legale.



