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DECIZIA NR. 70 /2015
privind solutionarea contestatiei formulate
de .X.,
inregistrata la Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor
din cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
sub nr. A_SLP 429/27.02.2015

Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor din cadrul
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala a fost sesizata de
Administratia Judeteana a Finantelor Publice .X. prin adresa nr..X./2015,
inregistrata la Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor cu nr.
.X./[2015, asupra contestatiei formulate de .X., cu domiciliul in .X., str..X.,
nr.X., bl.X., sc..X., et.X., ap..X., judetul .X., in calitate de fost
administrator al SC .X. SRL.

Contestatia a fost formulata impotriva Deciziei de impunere privind
obligafile fiscale suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscala
pentru persoane juridice nr..X./2014, emisd in baza Raportului de
inspectie fiscald nr..X./2014 de catre Administratia Judeteana a
Finantelor Publice .X. — Activitatea de Inspectie Fiscala in sarcina SC .X.
SRL, CUI .X., pentru suma totala de .X. lei, reprezentand:

- .X. lei - impozit pe profit;

- .X. lei - dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe
profit;

- . X. lei - penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditile prevazute de
art.209 alin.(1) lit.c) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, Directia generala de solutionare a contestatiilor urmeaza sa
analizeze contestatia formulata de .X..
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Cauza supus a solutionarii este dac a Agentia Nationala de
Administrare Fiscal a prin Direc tia Generala de Solutionare a
Contesta tiilor se poate investi cu solu tionarea pe fond a
contesta tiei in condi tiile in care aceasta a fost formulat a de fostul
administrator al societ atii, persoan a lipsit a de calitate procesual a la
momentul depunerii contesta tiei.

In fapt, contestatia formulatd Tmpotriva Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala pentru persoane juridice nr. .X./2014, emisa de catre
Administratia Judeteana a Finantelor Publice .X. in sarcina SC .X. SRL,
este depusa de persoana fizica .X., in calitate de fost administrator al SC
X. SRL, astfel cum rezulta din cuprinsul contestatiei. Din extrasul ONRC
nr..X./2014 rezulta ca din data de .X./2012 reprezentant legal al societatii
este dna .X., in calitate de administrator, persoana care reprezinta
societatea n raport cu teriii.

Se retine ca Decizia de impunere privind obligatile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane
juridice nr. .X./2014 a fost emisa pe numele SC .X. SRL, persoana
juridica Tn sarcina careia au fost stabilite obligatiile fiscale in suma de .X.
lei.

Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala pentru persoane juridice nr. .X./2014, a fost
transmisa administratorului statutar al societafii contestatoare, respectiv
dna .X., la data de .X./2014, astfel cum rezulta din confirmarea de primire
postala, anexata in copie la dosarul cauzei.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei privitor la
depunerea in termen a contestatiei, rezulta ca, fostul administrator n
persoana d-lui .X. a depus contestatia la Administratia Judeteana a
Finantelor Publice .X. sub nr. .X./2015.

Astfel, se retine ca dl .X. a formulat contestatie impotriva unui act
administrativ fiscal, respectiv Decizia de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane
juridice nr..X./2014, emisa de Administratia Judeteana a Finantelor
Publice .X. in sarcina unei persoane juridice pe care nu 0 mai reprezenta,
respectiv SC .X. SRL.

in drept, sunt incidente prevederile art.205 alin.(2) din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, privind Codul de procedura fiscala care precizeaza ca:

“(2) Este indreptafit la contestafie numai cel care considerd cé a
fost lezat Tn drepturile sale printr-un act administrativ fiscal sau prin lipsa
acestuia.”

2/4



Se constata ca Decizia de impunere privind obligatile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane
juridice nr..X./2014, emisa de Administratia Judeteana a Finantelor
Publice .X., a fost comunicata SC .X. SRL, la data de .X./2014, potrivit
confirmarii de primire postale, reprezentantului legal al titularului de
drepturi si obligatii, respectiv administratorul societatii, in persoana d-nei
.X., aceasta neconsiderand necesar sa se prevaleze de dreptul sau la
contestatie in termenul legal prevazut de art.207 alin.(1) din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Potrivit Legii societatilor nr.31/1990, republicata, titularul de
drepturi si obligatii, precum si cel care reprezinta societatea comerciala
in raport cu tertii este administratorul acesteia.

Potrivit doctrinei, calitatea procesuala activa consta in identitatea
intre persoana reclamantului si cel care este titular al dreptului, identitate
neindeplinita Tn speta.

Lipsa calitatii procesuale poate fi invocata pe cale de exceptie pe
tot cursul judecatii si duce la respingerea actiunii, find o exceptie de
fond, absoluta si peremptorie.

X., In calitate de fost administrator al societatii nu poate formula
contestatie impotriva unui act administrativ fiscal ce nu a fost emis pe
numele lui, ci in sarcina persoanei juridice SC .X. SRL, societate pe care
la data emiterii actelor administrative contestate nu o mai administra, fiind
lipsit de calitate procesuala.

Potrivit pct.12.1 li.b) din OPANAF 2906/2014 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala:

“12.1. Contestafia poate fi respinsa ca:

b) fiind depusé de o persoana lipsita de calitatea de a contesta, in
situafia in care aceasta este formulatd de o persoana fizica sau juridica
lipsita de calitate procesuala;”

Avand in vedere dispozitiile legale mai sus citate se retine ca dl .X.,
in calitate de fost administrator al SC .X. SRL, este lipsit de calitate
procesuala activa, neputand formula contestatie impotriva Deciziei de
impunere privind obligatile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala pentru persoane juridice nr..X./2014, aceasta calitate
apartinand din data de .X./2012 d-nei .X., in calitatea sa de administrator
cu drepturi depline, reprezentant legal al titularului de drepturi si obligatii,
respectiv SC .X. SRL, si care nu a inteles sa o conteste in termenul legal
de 30 de zile.

In cazul in care titularul dreptului la actiune, respectiv S.C. .X.
S.R.L, prin administratorul statutar dna .X., si-ar fi exercitat acest drept in
termen legal, dl .X., in nume propriu, in calitate de fost administrator al
SC .X. SRL, ar fi avut posibilitatea introducerii unei cereri in calitate de
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intervenient, in conformitate cu dispozitiile art.212 alin.(1) din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora:

“(1) Organul de solutionare competent poate introdu ce, din
oficiu sau la cerere, in solutionarea contestatiei, dupa caz, alte
persoane ale caror interese juridice de natura fisc  ala sunt afectate
in urma emiterii deciziei de solutionare a contesta tiei. Inainte de
introducerea altor persoane, contestatorul va fi as cultat conform
art. 9.”

Se constata, de asemenea ca S.C. .X. S.R.L, prin reprezentant
statutar dna .X., subiect de drepturi si obligatii, nu a inteles sa-si exercite
dreptul de a contesta titlul de creanta, reprezentat de Decizia de
impunere privind obligatile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala pentru persoane juridice nr..X./2014, incheiat Tn sarcina
sa.

Avand in vedere cele precizate, se retine ca dl .X. nu poate formula
contestatie Tmpotriva unui act administrativ fiscal ce a fost emis in
sarcina persoanei juridice S.C. .X. S.R.L, societate in care acesta nu are
nicio calitate.

Pentru considerentele retinute si in temeiul dispozitiilor art.217 alin.
(1) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate
cu prevederile pct. 12.1 lit. b) din Ordinul presedintelui Agentiei Nationale
de Administrare Fiscala nr.2906/2014 privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea Titlului IX din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, se:

DECIDE

Respingerea contestatiei formulata de numitul .X. in numele SC .X.
SRL T1mpotriva Deciziei de impunere privind obligatile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane
juridice nr..X./2014, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala
nr..X./2014 de organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei
Judeteane a Finantelor Publice .X., pentru suma totala de .X. lei,
reprezentand impozit pe profit si accesoriile aferente acestuia, ca fiind
depusa de o persoana lipsita de calitatea de a contesta.

Prezenta decizie poate fi atacata la Curtea de Apel .X. sau la
Curtea de Apel .X., in termen de 6 luni de la data comunicarii.

DIRECTOR GENERAL,
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