ROMANIA

CURTEA DE APEL TIMISOARA

SECTIA COMERCIALA SI CONTENCIOS-ADMINISTRATIV
DOSAR NR......

DECIZIA CIVILA NR.....
Sedinta publica din ....... 2006

S-a luat In examinare luat Tn examinare recursul declarat de reclamanta recurenta S.C. X
S.R.L. Arad impotriva sentintei civile nr. ....din .....2006, pronuntata de Tribunalul Arad in
dosarul nr...... /2006, in contradictoriu cu paratii intimati Biroul Vamal Nadlac prin Directia
Regionala Vamala Arad si Directia Finantelor Publice Arad,avand ca obiect, anulare act.

La apelul nominal se prezintd ...... in  reprezentarea reclamantei
recurente §i consilier juridic .....In reprezentarea paratei intimate D.G.F.P. Arad,
lipsa fiind paratii intimati I si IT.

Procedura legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta, dupd care se comunica
intampinarea paratei D.G.F.P. reprezentantei reclamantei recurente si constatand ca nu mai
sunt formulate alte cereri, instanta acorda cuvantul in sustinerea recursului.

Reprezentantul reclamantei recurente solicitda admiterea recursului, tara cheltuieli de
judecata.

Reprezentanta paratei intimate solicitd respingerea recursului, depune Ia dosar practici
similare ale Curtii de Apel Timisoara.

CURTEA

Deliberand asupra recursului de fatd.constatd urmatoarele :

Prin sentinta civilda nr....., pronuntatda in dosarul nr. .../2006. Tribunalul Arad a
respins actiunea reclamantei S.C. X S.R.L. Arad impotriva D.G.F.P. Arad. D.R.V. Arad -
B.V. Nadlac. A.N.V. Bucuresti, pentru anularea Deciziei nr. ..... a D.G.F.P. Arad si a actului
constatator nr. ..... 2006.

Prima instantd a retinut urmatoarele :

in data de.....2003 s-a derulat operatiunea de tranzit comun sub acoperirea nr.
....privind introducerea in tard a autoutilitarei marca ....tip ....prin comisionarul vamal S.C. X
S.R.L.

Declararea operatiunii de tranzit a fost indeplinitd de catre S.C. X S.R.L in numele
domnului N conform Declaratiei de tranzit nr. I....... 2003 prin care s-a stabilit un termen de
prezentare Ia vama de destinatie - Biroul Vamal Galati Docuri la data de......2003.

Urmare adresei Autoritatii Nationale a Vamilor Bucuresti, nr....... 2006 inregistrata
la Biroul Vamal sub nr. ....... 2006 s-a comunicat ca regimul de tranzit vamal sub care a fost
plasatd marfa importatda a fost Tncheiat in termenul stabilit si nici dupa aceastd data de
beneficiarul tranzitului domnul N la biroul vamal de destinatie. Autoritatea Vamala
constatand cd operatiunea figura in evidente ca reconfirmata in



conformitate cu dispozitiile art. 155 din Regulamentul Vamal a dispus din oficiu incheierea
regimului vamal si intucmirea actului constatator pentru incheierea din oficiu a operatiunii
respective avand ca principal obligat S.C. X S.R.L.

In mod nejustificat si fard a argumenta din punct de vedere legal reclamanta a sustinut
cad nu poate avea calitatea de principal obligat in cauza.

Astfel. in conformitate cu prevederile Deciziei Directiei Generale Vamale
nr.471'13.1 1.2002, privind aplicarea sistemului de tranzit comun pe teritoriul Romaniei
potrivit punctului 2 capitolul I stabileste ca principalul obligat are obligatia sa depuna la
biroul de plecare direct sau prin reprezentant o declaratie de tranzit insotitd de documentele
necesare acordarii regimului iar punctul 55 din Decizia nr. 471/2002 privind modul de
completare a declaratiei de tranzit care stabileste ,,Rubrica 50 -Principal obligat : se
completeazd cu datele de referintd ale principalului obligat, denumirea, sediul, nr. de
autorizatie, numele si prenumele reprezentantului acestuia.

Totodatd instanta retine in cauza si incidenta prevederilor art. 162 din H.G. nr.
I 1 14 2001 care stabilesc ca titularul de tranzit vamal, In cazul marfurilor tranzitare este
principalul obligat. Acesta este obligat sa depund la biroul vamal de plecare o declaratie
vamala de tranzit.

Din declaratia de tranzit nr. 1 ....... 2003 Ia rubrica nr.50 principalul obligat in
operatiunea de tranzit este mentionat reclamanta S.C. X S.R.L.

Ca urmare, 1n cauza titularul de tranzit, prevazut de art. 162 din H.G. nr. 1114/2001
este reclamanta - ca principal obligat, instanta constatand ca regimul de tranzit vamal sub
care a fost plasatd marfa, importata cu DVTZ TI nr. ......2003 nu a fost incheiat in termenul
stabilit si nici dupa aceasta data si nici de titulara regimului de tranzit vamal - S.C. X S.R.L. si
nici beneficiarul tranzitului, domnul N.

Pentru aceste considerente, instanta a constatat ca in mod judicios D.G.F.P. Arad a
respins contestatia reclamantei prin Decizia nr....... 2006 si retinand legalitatea actului
constatator nr......2006 emis de Biroul Vamal Nadiac privind plata drepturilor vamale de
import in cuantum de ....RON si pe cele subsecvente si a actului constatator
nr........ 2006 privitor la plata sumei de ....RON reprezentind dobanzi si majorari de Intarziere
aferente debitului principal. in temeiul art. 182 aliniatul 2 Cod procedurd fiscald a respins
actiunea reclamantei ca neintemeiata.

Impotriva hotararii a declarat recurs reclamanta, solicitind modificarea sentintei §i
admiterea actiunii astfel cum a fost formulata.

In motivare, a sustinut ca in mod gresit s-a incheiat actul constatator, deoarece titularul
operatiilor de tranzit a scos din tard autoutilitara in termen de X zile. regimul vamal suspensiv
incetind la data incheierii actului constatator, astfel ca nu sunt aplicabile prevederile legale
invocate de parata.

Recurenta a precizat distinctia care trebuie facuta intre principalul obligat si
comisionarul vamal (cum este reclamanta) aceasta din urma indeplinind pentru terte persoane
declararea marfurilor, fara a-si expune propria vointa de efectuare a operatiunii de tranzit
vamal.

In acest sens. comisionarul vamal arc obligati vamale fatd de biroul vamal pe langa
care desfasoard activitatea, nu pe langa cel de la destinatia in cazul tranzitului.

Paratele intimate au depus intampindri prin care au solicitat respingerea recursului.

Examinand recursul in raport de motivele invocate cat si din oficiu. Curtea constata ca
nu este fondat si-1 va respinge conform urmatoarelor considerente:

in mod corect s-a retinut ca reclamanta, comisionar in vama. a indeplinit declansarea
opeutiunii de tranzit pentru automilitara in cauza, pentru dl. N. conform declaratiei vamale de
tranzit, clar titularul operatiunii de tranzit nu a indeplinit definitivarea regimului vamal in
termenul stabilit si nici beneficiarul tranzitului.



in aceasta situatie, reclamanta avand si calitatea de principal obligat (inscrisd si in
declaratia vamala -casuta 50). conform prevederilor art.162 din Regulamentul vamal, si
avand obligatia prezentarii marfii importate la biroul vamal de destinatie, pentru Incheierea in
termen a operatiunii de tranzit, a incalcat prevederile legale, iar autoritatea vamald a fost
indreptadtita sa incheie din oficiu regimul vamal suspensiv.

Aceasta a luat nastere la......2003, la implinirea termenului acordat, iar reclamanta, in
solidar cu beneficiarul importului, este raspunzator pentru datoriile vamale.

Sustinerea reclamantei recurente referitoare la indeplinirea operatiunii de tranzit in
termenul legal nu au fost dovedite, astfel ca nu justifica anularea actelor fiscale In cauza.

Raspunderea reclamantei este determinatd de calitatea de principal obligat, pornind de
la prevederile art.162 din H.G. nr. 1114/2001 si art.12 din Decretul nr.471/2002 privind
aplicarea sistemului de tranzit pe teritoriul Romaniei.

Prin urmare, nu se justifica sustinerile recurentei referitoare la distinctia dintre
comisionar 'in,vama si principalul obligat, titularul de tranzit fiind principalul obligat, in cazul
marfurilor tranzitate conform tranzitului comun.

Fatd de aceste considerente,.constatindu-sc cd sentinta recuratd este legald si
temeinica, iar recursul nu este fondat, va fi respins, in baza art. 312(1) C.pr.civ.

PENTRU ACESTE MOTIVE, iN
NUMELE LEGII,
DECIDE:

Respinge recursul reclamantei S.C. X S.R.L. Arad Tmpotriva sentintei civile nr.
..../2006 pronuntatd in dosarul nr...../2006.al Tribunalului Arad. Irevocabila. Pronuntata in
sedinta publica din ...... 2006.






