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CURTEA DE APEL BRASOV

- Sectia Contencios Administrativ
gi Fiscal -

DECIZIA nr. . - DOSAR nr.
Sedinta publici din 31 ianuarie 2006

PRESEDINTE : - - - = - v - presedinte sectie
; Lo - judecitor
= - judecidtor

Pentru ast&dzi fiind amdnatd pronuntarea asupra
recursului declarat de reclamanta S impotriva

sentingtei civile L SR R

¥l
.

-; pronuntatd de
Tribunalul Brasov in dosarul _ |

La apelul nominal fZ#cut iIn sedintd publicia, la
pronuntare, se constatd lipsa partilor.

‘Procedura indepliniti.

.Dezbaterile in cauza de fagd au avut loc in
§edin§a publici din 17 ianuarie 2006 , cdnd partile
prezente au pus ‘concluzii in sensul celor consemnate in
incheiérea de gedintid din acea zi, ce face parte integranti
din prezenta, iar instanta, in vederea deliberirii, a amanat
pronuntarea pentru data de 24 iantarie 2006 aproi pentru data
de 31 ianuarie 2006. ' ' | |

CURTEA,

Constati c&,  prin sentinta civila

v Tribunalul Bragov a respins actiunea 1in
contencios administrativ  fiscal formulati de reclamanta

in contradictoriu cu paratele DGFP Brasov si Garda
Financiard a Comisariatului Regional ‘Brasov, retinand

urmitoarele motive:
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Invocarea de reclamantd a rezolugiei procurorului
.. - +s-. data in  dosarul penal  Ta-im=0
inregistrat la Parchetul dé.pe léngé Trlbunalul Brasov, ﬁu
are relevanta iIn cauzi, 1in primul réand avind in vedere ca
porrivit legii penale numai o hotirdre judecdtoreasci
definitivd pronuntata in procesul penal poate avea autoritate
de lucru judecat cu privire la fapta sadvargita, identitatea
si vinovitia faptultorulul §1 nu o rezolugie .a procurorulul,
jar in al doilea rénd, prln sélutia de netrimitere in
judecatd, respectiv prin scoaterea de sub urmarire penald a
adulnlstratorulul reclamantel nu s-au confirmat documentele
in litigiu, procurorul nefiind abilitat de lege sa le anuleze
aceste atributii revenind numai instangei de judecata.

De asemenea, infractiunea de ingelaciune pentru
care a fost cercetat administratorul societatii reclamante, se
savargesgte numai cu intentie directd; faptultorulul nefiindu-
i angajatd raspunderea penala in cazul savarsirii faptel cu
intentie indirectd sau din culp# cum este cazul in speta.

Ca urmare, nu se poate face nici o analogie intre
raspunderea penala a administratorulul si obligagia
reclamantei de a prezenca organelor de control fiscal numai

inscrisuri care au calitatea de documente legale de

provenientd, T respectiv calltatea de docunente JUStlflcatlve.

Imprejurarea cd reclamanta, lipsita de vigilenta
nu a verificat calitatea de documente legale de provenientad a
fapturilor si chitantgelor contrafacute “de furnizorul
produoelor achizitionate a carul identiate nu coincide de
furnizorul inscris 1In aceste facturi si chitante aga cum
rezultd din cercetdrile organelor de control, nu‘ exclude
culpa reclamantei g§i 1In consec1n§a nu poate beneficia de
dreptul de deducere a TVA. Aceasta obligatie revine
reclamantei potrivit Normelor Metodologice de aplicare a 0ouUG
nr.17/2000 aprobate prin HG nr. 401/2000 unde la art. 25 llt B
pct.b se prevede ca: "Agentli economici plétltorl de taxa pe
valoare adéugaté sunt obligati sd solicite de la furnlzorl
sau prestator1 facturl sau documente legal aprobate pentru
toate bunurile si serviciile achlzlglonate si sa verifice

intocmirea corectd a acestora(...)".

T

SURPOPEIN [




RS Y

-3 - ’f

De alctfel, in rezolutia procurorului invocati de
reclamanti s-a reglnut nu numai cd facturile in litigiu nu
apar iIn plaja de numerotare §i 1Inscriere alocatid de SC
Imprimeria Wationalad SA distribuitorului autorizat, rezultand
astfel c& formularele sunt contraficute, dar cid o parte dintre
facturile in  litigiu au fost completate de ins&si
administratorul reclamantei - sau de numita

. pe formularul inminat de furnizori "“in alb", pentru
considerentul ci furnizorii nu cunogteau limba romani.

In consec1n§a instanta a refinut ci reclamanta nu
are dreptul la deducerea TVA aferentd intriarilor de marfa
celor 42 de facturi fiscale contraficute, emise de furnizori
neinregistrati ca plititori de TVA precum si cu privire la
cele 53 de chitante, documente cu privire la care s-a stabilit
cd nu au fost achizitionate de la distribuitorul autorizat de

Ministerul Finantelor.

Ca urmare, instanta®constatatci in mod legal s-a
retinut de organul de control ci bunurile procurate in baza
acestor documente sunt firad documente legale de provenlenga,
reclamanta Incilcand dispozitiile art.6 din HG nr.831/1997 in
care se precizeazid ci operatiunile consemnate in formulare
tipizate, cu regim specia} de iInscriere i numerotare, din
alte surse decadt cele prevdzute, nu pot fi inregistrate in
contabilitate iar bunurile care fac obiectul tranzactiilor
respective sunt considerate firi documente legale de
provenienta. | ' ‘ .

In ceea ce priveste impozitul pe venitul

mlcr01ntrepr1nderllor calculat de organele de control .

- si a maJorérllor de Intarziere aferente
. ~ acesta a fost legal stablllt pentru perloada
verlflcaté fiind calculat in funcgle de venltul realizat de
societatea reclamanté aga cum rezulti din evidenta contablla a
soc1eta§11,' nedeductlbllltatea TVA aferenti operaglunllor
efectuate in baza facturilor si chitantelor care nu au
calitatea de document  justificativ Eotrivit legii neavand
relevantd 1In ceea ce privegte veniturile realizate de
societatea reclamanti.
Impotria acestei hotidrdri a declarat recurs

reclamanta - o . pentru urmitoarele motive:
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prin rezolutia procurorului din data de
s-a dispus scoaterea de sub urmarire penald a
admlnlstratorulu1 societatii, farda a S€ dispune gi anularea
facturllor mentlionate de catre parata in contestagle.

Astfﬂlj' avand in vedere faptul cé operaglunlle
comerciale sunt reale, cda au fost evidentiate in
contabilitatea societatii gi s-au achitat taxele si impozitele

aferente acestora, ci nu s-a dispus de catre un organ
competent anularea acestora, decizia emisd de catre intimata
Direckia Generala a Finantelor Publice BrasgoVv este nelegala si
motivarea acestela excede cadtulu1 procesual.

Analizénd hotarArea atacatd 4n limnita motivelor
de recurs formulate, Curtea retine urmidtoarele:

Pentru exercitarea dreptului de deducere a TVA,
recurenta contestatoare trebuia sa Justlflce suma taxel prin
documente fntocmite conform legii; astfel in mod legal s-a
retinut ca bunurile procurate in spetd sunt fara documente
legale de provenlengé, recurenta 1ncalcand dlsp021§111e art.6
din HG nr.831/1997. porrivit acestul articol, operaglunlle
consemnate in formulare tipizate, ¢u regim special de
fnscriere gi numerotare, din alte surse decdt cele prevazute,
nu pot fi inregistrate 2n contabilitate iar bunurile care fac
_obiectul tranzacgiilor respectlve sunt considerate fara
documente legale de provenientd. o

In consec1n§a, cata yreme legea ‘opre§te expres
fnreglstrarea 4n contabilitate a operaglunllor fxra documente
legale de provanlenga, aga cum S-a dovedit iIn speta, este
imposibila deducerea taxe1 pe valoarea addugatid aferenta unor
‘astfel de ooperaglunl. Aceasta cu atat mal mult cu cat,
‘suplimentar, prin art. 25 1it.B pct b din HG 401/2000 se 1mpune
obligatia agengllor economici plétltorl de 1VA sa 501101te de
la furnizori sau prestator1 facturi sau: documente legal
éprobate pentru toate bunurlle si serV10111e;.achlzlglonate si

sa v'erlflce 1ntocm1rea corecta a acestora.
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In legdturd cu aceste dispozitii legale, Curtea
noteazd ca& obligatia de verificare 1n sarcina agentilor
economici reprezintid doar o normji de pretemgie in favoarea
acestora, ceea ce inseamni ci indeplinirea acestei obligatii
preintdmpind doar sanctiunea imposibilitatii Inregistridrii in
contabilitate dar nu poate constitui Prin ea insidsi un temei

~de inliturare a consecintelor legale severe amintite. Deci,

agentii  economici verifici legalitatea documentelor de
provenientad pentru propria protectie, dar nicidecum o
verificare diligentd nu poate Inldtura sanctiunea prevazuti
de lege - interdictia finregistririi in contabilitate cu
consecinta imposibilitatii deducerii taxei pe valoarea
addugati.

Avidnd 1In vedere aceste considerente, apiririle
recurentei In legiturd cu cercetirile penale nu au nici o
relevantd juridici in pricina dedusj judecstii, neputandu-se
face nici 0 analogie intre ridspunderea penali a
administratorului si obligatia de a Inregistra in
contabilitate numai fnscrisuri care au calitatea de documente
legale de provenienti.

Pentru aceste motive, fn baza ‘art.312 Cod

procedurd civili, recursul va fi respins ca nefondat.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

Respinge recursul declarat de reclamanta aC

Impotriva sentintei civile o 3 . a
Tribunalului Bragov - Sectia Comercialsi si Contencios
Administrativ.

Irevocabils.

Pronuntatd in gedinti publics astdzi, 31 ianuarie
2005.
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