ROMANIA B e Be et
TRIBUNALUL BRASOV
-sectia comerciald si de

contencios administrativ —

SENTINTA CIVILA NR. ¢

Sedinta publicd din data de 23.09.2005

Presedinte — = i - -judecator
Ll S, -grefier
Cu participarea procurorului. - - . din cadrul

Parchetului de pe ldnga Tribunalul Bragov .

Pentru astizi fiind améinatd pronuntarea solutiondrii  cereril
formulate in baza legii contenciosului fiscal de reclamanta - l. . =TT o, 1D
contradictoriu cu pératii Directia Generald a Finantelor Publice Bragov s1
Garda Financiari Brasov .

La apelul nominal facut in sedinta publica se constatd lipsa partilor .

Procedura indeplinitd.

Dezbaterile in fond in cauza civild de fafd au avut loc in data de
20.09.2005 cand partile prezente au pus concluzii in sensul celor consemnate in
incheierea de sedinta din acea zi ,care face parte integrantd din prezenta , 1ar
instanta din lipsd de timp pentru deliberare a améinat pronuntarea cauzei pentru
data de 23.09.2005 . |

TRIBUNALUL

Constati ¢ci prin actiunea in contencios administrativ inregistratd pe
rolul acestei imstanfe - e T wwio T TT e R <.z .. .. a cerut
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anularea deciziet + - .77 - emusd de pérdta Directia Generald a
Fmantelor Publice Brasov §1 a procesulut verbal de control .~
Iz 0. incheilat de parita Garda Financiard Brasov .

In motivarea actiunii reclamanta arati cd in mod neintemeiat
parita DGFP Brasov , prin decizia mentionatd a respins  contestatia

reclamanter formulatd Impotriva procesului verbal de control incheiat de péréta

Garda Financiard Bragsov cu privire lasuma - 7 .-~ [ : reprezentind
TVA stabilitd suplimentar - ' - © . _, majorari de intdrziere

-, impozit pe profit . _ - . cu majordri
de intdrziere aferente . - . sl impozit pe venitul mic a
intreprinderifor - 7. e 0 T IIT lei cu majordri de intirziere

O

Astfel, paritele au ignorat sustinerile reclamantei ¢ operatiunile
comerciale derulate au fost reale , cd a operat in contabilitate toate aceste
operatiuni , i cd a achitat cétre stat toate taxele , retinAnd In mod gresit ca
reclamanta a Incdlcat dispozitille Normelor de aplicare a OUG ar. 17/2000 ,
fard a mentiona care sunt aceste dispozitii, in sensul cd nu a solicitat de la
furnizori facturi legal aprobate st cd acestea nu erau conforme cu HG nr.
831/1997 pentru aprobarea formularelor modelelor comune iar facturile
fiscale Inregistrate n contabilitatea societdtii nu apartineau furnizorilor
inscrisi 1n ele. |

Urmare controlului pdrdta Garda Financiard Brasov a sesizat
Parchetul de pe ldngd Tribunalul Brasov in vederea efectudrii cercetirilor
penale sub aspectul sdvargirii de reprezentantul legal al societatii a infractiunii
de ingeldciune prev. de art.215 alin. 1,2 i 3 Cod penal insd prin rezolutia
procurorului -~ ~ *.7° - datdfndosarul -. -°- > 7 s-adispus scoaterea
de sub urmérire penald a administratorului reclamantei. '

In rezolutia mentionatd s-a refinut ca:(...) din materialul probatoriu
administrat in cauza rezultd “cd administratorii” societatii au inscris in evidentd
operatiunile comerciale efectuate , respectiv cumpdrare - vanzarea de peste
“en gros”, platile efectuate si primite de acestia neavand posibilitatea sa
verifice datele comunicate de furnizori sau inscrise de furnizorii proprii in
- documente , astfel incit nu se poate retine intentia acestora de diminuare a



profitului  impozabil al firmei, in condigiile in care si-au  tinut evidenta
contabils, se intocmeau documente contabile privind achizitionarea si plata
marfir”.

Reclamanta aratd ci organul de urmarire penald prin rezolutia data
nu a dispus §i anularea facturilor mentionate situatie in care aceste facturi isi
produc consecintele juridice , contravaloarea acestora fiind cuprinsd in
balantele de verificare si bilantul financiar contabil la nivelul anului 2002,
bilant depus la Administratia financiard si acceptat de aceasta , fiind incasate
taxele siimpozitele aferente .

Nu existd nici un fel de dovadd impotriva administratorilor
societatii ca acestia au procurat formulare tipizate cu regim special pe cai
nelegale , sustine reclamanta acestea fiind predate societdtii de persoanele
care si-au incasat de la societate contravaloarea acestora , situatie fatd de care
nu se poate refine ca reclamanta a procurat si comercializat astfel de formulate
tipizate .

Prin intAmpinarea formulatd parita DGFP Bragov solicita
respingerea ca neintemeiatd a actiunii  $i mentinerea actelor administrativ
fiscale atacate .

Astfel , parata aratd ca din verificarea provenientei facturilor
fiscale cucare . - _ . ,s-aaprovizionat cu marfuri a rezultat ca facturile
verificate nu apartin in totalitate furnizorilor inscrigi in ele sau ca unele au
numere care nu figureaza in plaja de 1inscriere ( inseriere) §i numerotare
alocati de CN Imprimeria Nationald SA.

Actiunea de inspectie fiscald aurmarit stabilirea TVA deductibila
aferents achizitiilor ficute in baza .  de facturi fiscale precum si
valoarea cheltuielilor cu marfurile , pentru pericada 1in care unitatea a fost
platitoare de impozit pe profit.

Comlsam Garzit Fmanmare au constatat -+ . facturl ﬁscale pe
baza carora s-a efectuat aprovmonarea nu apartmeau furmzonlor inscrisi in
ele §i aveau numere care nu ﬁgurau pe pla]a de mscnere si numerotare
abmdeMmsfef&PFménteler Publice———

M‘“;'.C.aﬁunﬂére parata Garda Financiara aconstatat ¢ TVA deductibila

aferenta facturﬂor ﬁscale respectlve nu respecta prevederﬂe art.25 lit. b petb



din QUG nr. 17/2000 privind TVA si ca urmare reclamanta nu avea dreptul
de deducere a TVA.

Valoarea facturilor in spetd insumeazd . ) din care
TVA in valoare " ° -, suma mentionatd fiind achitata exclusiv in
numerar de reclamantd in baza de chitante care totalizeazd suma de

Fiind verificate aceste chitanfe s-a constatat cd nici aceste
chitante nu apartin furnizorilor inscrisi in ele , ori numerele si seriile Inscrise
in chitante nu apar in plaja de inscriere sau de numerotare alocata de C.N.
Imprimeria Nationald SA spre distribuire catre SC RTC Holding SA Bucuresti.

Potrivit art.19 din OUG nr. 17/2000 privind TVA:"Pentru
efectuarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugati, aferenta intrarilor,
contribuabilii sunt obligati : ‘

a)- sa justifice suma taxei prin documente intocmite conform legii de

citre contribuabili 'inregistra;:i ca platitori de taxd pe valoarea adaugata .
b)-s4 justifice ca bunurile in cauza sunt destinate pentru nevoile firmer si
sunt proprietatea acesteia “. '

Cu privire la intocmirea documentelor , art.25 1it.B, pct. b din HG
nr. 401/2000 pentru aprobarea Normelor Metodologice de aplicare a OUG nr.
17/2000 republicatd cu modificirile §i completarile ulterioare , precizeaza
urmatoarele :

“Art.25 lit. B pet. b

Agentii economici _ platitori _de taxd pe valoarea addugatd sunt
oblicati si solicite de la_furnizori sau prestatori, facturi sau documente legal

aprobate pentru _toate bunurile si serviciile achizitionate si si verifice

intocmirea corectd a acestora . iar pentru facturile cu o valoare a taxei pe

valoarea addugati mai mare de 20 milioane lei, sa solicite si copia certificatului
ca platitor de tax pe valoarea addugata al furnizorului sau prestatorului”.
Aceeasi prevedere legala a fost mentinuta si prin Legea nr.
345/2002 aplicabild din data de 01.06.2002.
. Ca-urmare. ,-pentru  exercitarea _dreptufui de deducere a TVA,
reclamanta avea obligatia legald de a solicita furnizorului “documente precum

si de averifica intocmirea corecta a acestora «“



Prin  punctul 106 lit. g din HG 401/2000 pentru aprobare
Normelor Metodologice de aplicare a OUG 17/2000 privind  taxa pe valoarea
adaugatd se precizeazi:

“Nu poate fi dedusd potrivit legii taxa pe valoarea addugata
aferentd intrarilor referitoare la:

g.-bunuri i servicii aprovizionate pe baza de documente care nu
indeplinesc conditiile prevazute la art.25 lit. b din Ordonanta de Urgentd si de
Hotirarea Guvernului nr. 831/1997 pentru aprobarea formularelor modelelor
comune privind activitatea financiard i contabila si a Normelor Metodologice
privind inlocuirea gi utilizarea acestora”.

Totodata, potrivit art.6 din HG nr. 831/1997 , pentru aprobarea
monedelor formularelor comune privind activitatea. financiard si contabila , s
a Normelor Metodologice privind intocmirea si utilizarea acestora precizeaza:

“Procurarea si utilizarea de formulare tipizate cu regim special
de inscriere §i numerotare din alte surse decdt cele prevazute in prezenta
hotdrire sunt interzise .

Operatiunile consemnate in aceste formulate nu pot fi inregistrate
in contabilitate , iar bunurile care fac obiectul tranzactiillor respective sunt
considerate fard documente legale de provenientd”.

Parata DGFP Brasov evocd i prevedenle legale privind notiunea
de documente Justiﬁcéﬁ\fe §in modul dei inscriere a datelor in formularele legale
aprobate st condixii ﬁeaz; ci rclamanta a incilcat dispozitille legale mai
inainte mentlonate “documentele  nefiind legal intocmite i fn consecintd
neavand cahtatea de documente justlf fcative , motw pentru oare TVA aferenta
acestor factun 51 chltante nu este deductibila fiscal.

7777 Reclamanta sustine — se aratd in intimpinare - ca aprovizionarile cu
peste siproduse din peste au fost reale , miarfurile respective intrand efectiv in
gestiunea reclamantei , Intocmindu-se note de recepfie , facturile achitate cu
chitanfe fiscale si cd toate operatiunile au fost evidentiate in documente
contabile , iar organele de control nu au facut dovada ca acestea nu sunt reale.

~ Sustinerile - petentei -enuntate—-mal sus nu pot fi luate 1In
considerare intrucat dispozitile art25 lit. ¢ , alin.2 din OUG 17/2000 nu
distinge cu privire la cel care procura documentele , ¢1  enuntd



doar”documente justificative care nu sunt procurate pe cai legale sinn sunt
corect Iintocmite * jar art.6 din HG nr. 831/1997 precizeaza ca “(...)
operafiunile consemnate in aceste formulare nyu pot i “inregistrate 1in
contabilitate , far bunurile care fac obiectyl tranzactiilor  respective sunt
considerate fard documente legale de provenienta”.

In speta , un numar de 42 de facturi fiscale si 53 de chitante nu au
fost achizitionate de furnizori care sunt Inscrigi inele dela distribuitorul
autorizat de Ministerul Finantelor si totodatid nu sunt nici corect intocmite
neavand inscrise toate datele cerute de formulat

Avénd in vedere cele enuntate , organele de control au procedat

inmod legal la recalcularea TVA, .. -- et a4l lacare
se adaugd dobdnzi de intirziere aferente PR ‘

Cu privire la impozitul pe profit - o L # sl
majordri de intdrziere aferente B T se araticdcele 42 de facturi

neavand calitatea de documente justificative nu pot -fi inregistrate in
contabilitate , astfel incat nici cheltuielile efective cu marfa nu sunt deductibile
la calculul profitului impozabil , impunindu-se recalcularea profitului
impozabil §i a impozitului pe profit datorat .In acest sens parita DGFP Brasov
evocd art6 din HG nr. 831/1997, art6 lit. m din OG nr. 217/1999 , prevedere
menfinutd §i prin art.9 pet. 7 lit. J din Legea nr. 414/2002 privind impozitul pe
profit aplicabile din data de 01.07.2002 . prevederi legale care interzic
integistrarea in contabilitate a operafiunilor consemnate in formulare care nu
sunt considerate de lege documente legale de provenientd iar bunurile care
fac obiectul tranzactiilor consemnate in aceste formulare sunt considerate
fard documente legale de provenienta .

Aceste prevederi- legale sunt aplicabile §i unui numar de 53 de
chitante , plata facturilor neconforme fiind efectuati de reclamanti numaj in
numerar , cheltuielile cu mirfurile aprovizionate in baza inscrisurilor care nu ay
calitatea  dedocument justificativ nefiind deductibile fiscal la calculul
profitului impozabil i respectiv al impozitului pe profit .Ca urmare organele
de-control- ale--partei  Garda Financiard Brasov _in mod legal | au stabilit o
diferentd de impozit pe profit S S el L si majorari de

intarziere aferente = = - Lo e o T

,



S-a stabilit totodatd, urmare verificarii efectuate , ¢ incepdnd cu
luna septembrie 2001 reclamanta se incadreaza in prevederile OG pr. 24/2001
privind impunerea microintreprinderilor, avand o cifrd de afaceri sub 100.000
Euro §i ca urmare datoreazd cota de 1,5% asupra veniturilor obtinute de
societate .

Pentru luna septembric 2001 reclamanta a constituit -

- impozite venitul microintreprinderilor , suma fiind achltata in
data de  29.11.2001, insi pentru trimestrul 4 al anului 2001 i trimestrul 1
alanului 2002 reclamanta nu a mai constituit sumele reprezentdnd acest
impozit , realizdnd in aceastd perioadd vemituri . =~ - -5 sl '

Organele de control ale pérdtei 2 Garda Financiard Brasov au
stabilit pentru aceasta perioadd un impozit la care s-au
calculat majorari de intarziere -

Sustinerile reclamantei cd in situatia in care organele de comrol
nu au luat in considerare operatiunile inscrise in facturile i chitantele in litigiu
nu trebuia calculat nici impozitul pe venit aferent acestora , nu sunt
intemeiate , intrucdt societatea reclamanti a inregistrat aceste venituri in
evidenta contabila .

Pentru perioada septembrie 2001-martie 2002 reclamanta a
inregistrat venituri in sumd totala . = . : " . " datorAnd un impozit

« - - - - B N

pe venitul micromntreprinderilor © "~ 7 C« % din care
aferent trimestrului 3 al apului 2001 ,sumd viratd de reclamantd 1in
29.11.2001 insd suma ) aferentd trimestrului 4-2001 si
trimestrului 1-2002 nu a fost inregistratd de reclamanta in contabilitate .
Sustinerea reclamantei cd prin decizie nu s-a ardtat ce dispozitil
legale au fost incilcate este neintemeiatd, se aratd in intdmpinare deoarece
organul de solutionare a contestatiei a relatat in detaliu prevederile incalcate si
anume art.25 lit. b pet. b din OUG 17/2000 art. 6 din HG nr. 83171997 , art.6
lit.m din OUG 217/1999 etc. |
Deasemenea reclamanta sustine neintemeiat cd solufionarea
contestatiei-s-aintemeiat pe acte nermative-abregate ,in realitate find avut
in vedere cadrul legislativ , aphcabﬂ la acea vreme iar faptul ca facturﬂe in

¢ e A o o5 S i 1125

dlscuue ny au fost anulate cu prilejul solu‘ﬂonérn cauzel penaie nu are



£,

relevanta , in acest dosar obiectul cauzei fiind v movifia sub aspect penal
persoanel si anularea facturilor .

Analizdnd probatoriul administrat i sustinerile partilor instanta
urmeaza sa respingd actiunea reclamantei avind in vedere considerentele
expuse in continuare : *

Invocarea de reclamanti a rezolutiel procurorului din 14.02.2003

datd in dosarul penal inregistrat la Parchetul de pe langa
Tribunalul Brasov , nu are relevania in cauzi , in primul rind avand in vedere
cd potrivit legii penale numai o hotirire Judecatoreasca definitiva pronuntati in

procesul penal poate avea autoritate de lucru Judecat cu privire Ia fapta
savargitd, identitatea si vinovatia faptuitorului §i nu o rezolutie a procurorului ,

iar in al doilea rand, prin solutia de netrimitere in judecati, respectiv  prin
scoaterea de sub urmdrire penald a administratorului reclamantei nu s-au
confirmat documentele in litigiu , procurorul nefiind abilitat de lege si le
anuleze aceste atributii revenind numai instantei de judecats.

Deasemenea , infractionea de ingeliciune pentru care a fost
cercetat administratorul societatii reclamante , S€ sdvarseste numai cu intentie
directd, faptuitorului nefiindu-I angajatd raspunderea penali in cazul savarsirii
faptei cu intentie indirecti sau din culpd cum este cazul in speta .

Ca urmare nu se _poate face nici 0 analogle mtre raspunderea

e D R S

penala a admlmstratorulul §1 obhgatla reclamantei de a pezenta organelor de

control ﬁscal numal mscnsun care.

provementa respectw calltatea de documente }ustlﬁcatlve

| Imprejurarea ¢a reclamanta 11p51ta de Vlgﬂenta nu a verificat
calitatea de documente legale de provenientd a facturilor st chitantelor
contrafacute de furnizorul produselor achizitionate a cidrui identitate  nu
coincide cu furnizorul inscris in aceste facturi si chitanfe asa cum rezulti

din cercetarile organelor de control , I exclude culpa reclamantei st in

consecmta nu poate bneﬁc1a de dreptul de deducere a TVA.Aceastd obhoatle
revine recIamante1 potrivit Normelor Metodologice de aphcate a OUG nr.
W%QOOﬁprebafeeﬁrmﬂHG—np 4@4/200&&14@_—13%25 lit. B pct. b se prevede
ca: Agentu economici platitori de taxd pe valoarea adaugata sunt obhgatl sa
solicite de la furnizori sau prestatori facturi sau documente legal aprobate

_.au_calitatea de documente Iegale de

i



pentru toate bunurile si serviciile achizifionate i s& verifice int ocmirea
corecta a acestora (...)”.
Dealtfel, in rezolutia procurorului invocatd de reclamantd
se refine ca nu npumai cd facturile in litigiu nu apar in plaja de
numerotare si  inscriere alocatdi de SC  Imprimeria Nationald SA
distribuitorului autorizat, rezultdnd astfel ca formularele sunt contrafdcute ,
dar ¢a o parte dintre facturile in litigiu au fost completate de Insasi
administratorul reclamantet ' - ° - sau de numita pe
formularul inménat de furnizori “in alb”, pentru considerentul ci furnizorii nu
cunosteau limba roméani.
in consecinta , instanta refine ca reclamanta nu are dreptul la
deducerea TVA aferenta intrarilor de marfa celor 42 de factun fiscale
contrafécute emise de furmzoﬁ nemrééistraﬁ ca platuon de TVA precum"'
§1cu prmre la cele 53 de chltante documente cu prmre la care s-a stablht'

ci nu au fost achlzltxonate de la dlstrxbmtoml autonzat de Mlmsterm

Fmantelor

Ca urmare instanfa constatd cd in “mod legal s-a retinut de
organul de contol ca bununle procurate tn baza acestor documente sunt fara
documente Iegale de provementa reclamanta mcalcand mspozﬂ:uie art.6 din
HG r. §§i/1997 in care se preazeaza ca operanumle consemnate in formulare
tlplzate | , cu regim’ spec1al de 1inscriere si numerotare , din alte surse decat

cele previzute , nu pot fi inregistrate in contabilitate iar bunurile care fac

obiectul tranzactiilor respective sunt considerate fari documente legale de

provenientd .

In ceea ce priveste impozitul pe venitul microintreprinderilor
calculat de organele de control, - S si a majorarilor de
intarziere aferente - - ~, acesta a fost -legal stabilit pentru perioada

verificatd fiind calculat in functie de venitul realizat de societatea reclamanta
asa cum rezultd din evidenfa contabild a societdtii , nedectubilitatea TVA
aferentd operatiunilor efectuate in baza facturilor §i chitantelor care nu au
calitatea de document justificativ potrivit legii neavind relevantiin ceea ce
priveste veniturile realizate de societatea reclamanti.
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PENTRU ACESTE MOTIVE
N NUMELE LEGII

HOTARASTE

Respinge actiunea in contencios administrativ fiscal formulata de
reclamanta §C ' B , |
o . . in contradictoriu cu paritele Directia Generald a
F inaﬁ;elor Publice Brasov cu sediul in mun. Bragov, str. M Kogalniceanu nr. 7
si Garda Financiara — Comisariatul Regional Bragov cu sediul in mun. Bragov,
str. Carpatilor nr. 15-17.

Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare .

Pronuntati in sedintd publica azi 23 septembrie 2005 .

Ran



