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DECIZIA NR. 70/28.12.2011
privind solutionarea contestatiilor depuse de N.L.M., inregistratd la D.G.F.P.
Bistrita-Nadsaud sub nr...... /30.05.2011, cu domiciliul in S.B., Str. V. B., Nr. ...
st N. V.E inregistrata la D.G.F.P. Bistrita-Nasaud sub nr. ..... /12.12.2011, cu
domiciliul in S.B., Str. V.B., Nr. .....

Directia Generala a Finantelor Publice Bistrita-Nasdaud, a fost sesizata
prin adresa nr...... /24.05.2011 (fila nr. 110 la dosar 42/2011), de catre
Activitatea de Inspectie Fiscald Bistrita-Nasaud, in legatura cu contestatia
depusd de dna N. L. M. din S.B., CNP .... si prin adresa nr. ..../07.12.2011 (fila
nr. 169, dosar 75/2011), 1n legaturd cu contestatia depusa de dl N.V. din S.B.,
CNP ..

Contestatia depusa de dna N.L.M. a fost formulata impotriva masurilor
dispuse prin Decizia de impunere nr. ..... /06.04.2011 (filele nr. 80-83 la dosar
nr. 42/2011) privind obligatii fiscale Tn suma totald de ..... lei Tn a carei
componentd intrd taxa pe valoarea addugatad in suma de .... lei, dobanzi de
intarziere aferente Tn cuantum de .... lei si penalitdti de Intarziere In cuantum de

.. lei.

Contestatia depusd de dl N.V. a fost formulatd impotriva masurilor
dispuse prin Decizia de impunere nr. ..../20.10.2011(filele nr. 127-130 la dosar
nr. 75/2011) privind obligatii fiscale In suma totala de ..... lei in a carei
componentd intrd taxa pe valoarea adaugatd in suma de .... lei, dobanzi de
intarziere aferente In cuantum de .... lei si penalitdti de intarziere In cuantum de
e (08

Se impune precizarea cd, in cauze, contestatarii au fost reprezentati de
catre avocat P. S. I., conform imputernicirilor avocatiale depuse in original la
fila nr. 103 (dosar nr. 42/2011) si respectiv la fila nr. 160 (dosar nr. 75/2011).

Asa cum rezulta din deciziile de impunere, precum si din Rapoartele de
inspectie fiscald care au stat la baza emiterii lor, in perioada 12.10.2007-
30.06.2010, dna N. L. M., impreuna cu sotul acesteia, dl N. V., au efectuat un
numdr de ..... de tranzactii imobiliare (vanzari de constructii si terenuri aferente)
a caror valoare, inclusiv taxa pe valoarea addugata, se ridica la suma de ...... lei.
Din totalul celor ....de tranzactii, ..... de tranzactii au fost realizate in perioada
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12.10.2007 - 30.11.2007 si au intrat in regimul special de scutire prevazut la art.
152 din Codul fiscal. Pentru .....de tranzactii efectuate in perioada 01.12.2007 -
30.06.2010, in valoare totala (inclusiv TVA) de ...... lei (operatiuni considerate
ca fiind impozabile), avand in vedere datele din declaratiile informative privind
transferurile de proprietati imobiliare, precum si a celor rezultate in actiunea de
selectare a persoanelor fizice supuse controlului (a se vedea filele 119-130 -
dosar 42/2011), organele de inspectie au impus separat, pe fiecare din sotii N.,
luand ca baza de calcul a taxei pe valoarea adaugatad colectatd cota de Y2 din
valoarea totala a tranzactiilor impozabile. In acest context, au fost emise doud
decizii de impunere, respectiv Decizia nr. ...../06.04.2011 pentru N. L.M. (filele
80-83 din dosarul nr. 42/2011) si Decizia nr. ..../20.10.2011 pentru N. V. (filele
nr. 127-130 din dosarul nr. 75/2011), ambele acte de impunere fiind contestate.
Comparand bazele de impunere din cele doud decizii, precum si datele din
anexele privind determinarea taxei pe valoarea addugatd de platd, se constata ca,
desi valoarea tranzactiilor reprezentand %2 din cuantumul total al operatiunilor
impozabile ar fi trebuit sd conduca la stabilirea egald a taxei colectate pentru
fiecare dintre sotii N., aceasta corelatie logicd nu este realizata. Astfel, pentru

N.L. baza de impozitare a taxei colectate Tnsumeaza ..... lei, iar pentru N. V.,
acelasi element de calcul a fost cuantificat de organele de inspectie la suma de
.. let.

In conditiile in care cotele valorice de V2 afectate fiecaruia dintre sotii N.
reprezintd rezultatul valorificarii prin vanzare a acelorasi unitati locative, este
evident ca determinarea diferentiata in sarcina celor doi soti a taxei pe valoarea
adaugata colectatd pentru aceeasi perioadd, nu este justificata. Aceasta cu atat
mai mult cu cat pentru unele unitdti locative vandute, cota de ¥2 din valoarea lor
a fost apreciatd ca operatiune taxabila, fiind Tncadrata in tranzactii cu constructii
noi §i impusa Tn consecintd 1n sarcina dnei N. L. M., Tn timp ce pentru aceleasi
unitdti locative cota de %2 din valoarea de vanzare ce-i revenea dlui N. V. a fost
exclusd de la impozitare pe motivul ca aceste imobile fac parte din categoria
constructiilor vechi, scutite de taxa.

Avand in vedere cele de mai sus, constatdm ca intre cele doud litigii
fiscale care fac obiectul dosarului nr. 42/2011 privind pe N. L. M. si al dosarului
nr. 75/2011 privind pe N. V.exista o stransa legaturd, in sensul cd elementele de
calcul a obligatiilor bugetare regasite in cele doud dosare deriva dintr-o baza
unica de impozitare constand 1n contravaloarea imobilelor (constructii si terenuri
aferente) edificate, achizitionate si vandute ca bunuri comune de catre sotii N. L.
M. si N. V.. Aceastd legdturda cat si faptul cd In ambele dosare s-au ridicat
chestiuni litigioase comune, impune cu necesitate analiza coroboratda a
elementelor de calcul a TVA de plata din fiecare dosar, astfel incat obligatiile
individuale (cumulate) ale celor doi soti sa coincida cu obligatiile ce s-ar fi
datorat daca impunerea se facea pe activitatea totalda derulatd impreuna de catre
sotii N..

Tindnd seama de cele de mai sus, pentru 0 mai bund administrare a
probelor din cele doud dosare vizand corecta stabilire a starii de fapt si pentru
prevenirea unor solutii contradictorii, in temeiul art. 2 alin. (3) din Codul de
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procedura fiscala coroborat cu art. 164 din Codul de procedura civild, dosarul nr.
42/2011 privind pe N.L.M. si dosarul nr. 75/2011 privind pe N. V., urmeaza a fi
conexate 1n vederea rezolvarii lor impreuna.

Mentionam cd masura conexarii celor doud dosare a fost agreatd si de
reprezentantul conventional al celor doi contestatari.

In raport cu datele din dosare, constatim cd in spete sunt intrunite
conditiile prevazute de art. 205, 207 si 209 alin. (1) lit. a). din Codul de
procedurd fiscala ® si, pe cale de consecintd, Directia Generald a Finantelor
Publice Bistrita-Nasaud, prin Biroul de Solutionare a Contestatiilor, este
investitd sa solutioneze contestatiile.

Mentionam ca prin adresa nr. ..../12.12.2011 (filele nr. 131-164 la dosar
42/2011) petentii, prin reprezentantul conventional, au depus, in completare,
declaratii notarile date de doi cumparatori, in vederea justificarii cotei reduse de
TVA de 5% precum si ..... contracte de vanzare cumpdrare, care existau
anexate la dosarul 42/2011, vol III, filele nr. 30-44, 48-50, 51-53, 62-64, 65-67,
68-70, 71-74, 75-78, 79-81, 83-85, 86-88, 88-90.

Din analiza documentelor existente la dosarele cauzei, rezulta
urmatoarele:

I. Prin decizia de impunere nr. ..../06.04.2011 (filele nr.80-83 dosar
42/2011), emisa de catre Activitatea de Inspectie Fiscald Bistrita-Nasaud, s-a
stabilit suplimentar 1n sarcina dnei N.L.M. taxa pe valoarea adaugata in cuantum
de ..... lei precum si accesorii aferente.

Activitatea de Inspectie Fiscala Bistrita-Nasaud a stabilit suplimentar in
sarcina dlui N. V., prin decizia de impunere nr. ..../20.10.2011 (filele nr. 127-
130, dosar nr. 75/2011) taxa pe valoarea adaugata in suma de ..... lei.

Argumentele organelor competente precum si modalitatea de calcul care
au stat la baza aplicarii acestor masuri, se regdsesc in Raportul de inspectie
fiscala nr. ... incheiat la data de 04.04.2011 si inregistrat la data de 07.04.2011
(filele nr.59-72, dosar 42/2011) privind pe dna N. L. M., respectiv Raportul de
inspectie fiscala nr...... incheiat la data de 14.10.2011 si inregistrat la data de
24.10.2011, privind pe dnul N. V.(filele nr. 109-123, dosar 75/2011), acte care
au avut ca obiectiv inspectia fiscala partiald si au vizat verificarea taxei pe
valoarea addugata aferentd tranzactiilor imobiliare pentru perioada 01.01.2006-
30.06.2010 si care, in esentd, retin urmatoarele aspecte:

1. Stabilirea calitatii de platitor de taxa pe valoarea adaugata

In perioada 12.10.2007-30.06.2010 dna N. L. M. impreuni cu sotul, dnul
N. V., au efectuat Tmpreuna un numar de .... tranzactii cu imobile reprezentand
cladiri si terenuri aferente, situate in localitatea F..., strada F.. si strada T...,
judetul C., pentru care au fost incheiate contracte de vanzare-cumpdrare
autentificate, situatia acestor tranzactii fiind prezentatd in anexa nr.3 la Raportul
de inspectie fiscald — filele nr. 36-54 dosar nr. 42/2011 si anexa nr. 16 filele nr.
11-29, dosar nr.75/2011.

La data inceperii inspectiei fiscale, respectiv 15.02.2010, din baza de date
a Directiei Generale a Finantelor Publice Bistrita-Nasdud rezultd cd dna N. L.

3



M. si dnul N. V. nu sunt inregistrati ca persoane impozabile Tn scopuri de taxa
pe valoarea adaugata.

Din analiza documentelor reiese cd operatiunile efectuate de sotii N. intra
in sfera de aplicare a taxei pe valoarea adaugata astfel cum este reglementata
prin art. 126 alin. (1) din Codul fiscal, fiind indeplinite si cerintele prevazute la
art. 127 alin. (1)-(2) din Codul fiscal cu privire la persoana impozabild si
activitatea economica.

Cu privire la notele explicative date de cadtre dna N. L. M.(fila nr. 20 dosar
42/2011) si dnul N. V. (fila nr. 97, dosar nr.75/2011) din care rezulta ca nu sunt
indeplinite conditiile legale pentru a fi obligate la plata taxei pe valoarea
adaugata, organele de control considera ca tranzactiile imobiliare efectuate de
catre acestea se Tncadreaza in exceptiile prevazute de art. 141 alin. (2) lit. f) din
Codul fiscal, asa cum a fost modificat de pct. 109 al art. I din Legea nr.
343/2006, potrivit carora scutirea de taxa pe valoarea adaugatd nu se aplica
pentru livrarea unei constructii noi, a unei pdrti a acesteia sau a unui teren
construibil, dacd este efectuatd de o persoand care si-a exercitat ori a avut
dreptul sad-si exercite deducerea taxei pentru achizitia, transformarea sau
construirea unui astfel de imobil.

Organele de control retin faptul ca, pana la data verificarii, petentii nu s-a
declarat platitori de taxa pe valoarea adaugatda pentru operatiunile constand in
vanzari de constructii noi si terenuri aferente, in scopul obtinerii de venituri cu
caracter de continuitate.

2. Verificarea deconturilor de taxa pe valoarea adaugata

Organele de control retin ca, pentru perioada supusa verificarii, petentii
nu au intocmit si depus deconturi de taxa pe valoarea addugata.

3. Stabilirea bazei impozabile si calculul taxei pe valoarea adaugata

La stabilirea taxei pe valoarea adaugatd de plata, organele de control, au
luat in calcul, valoarea tranzactiilor efectuate in care s-a considerat inclusa taxa
pe valoarea adaugata, in acest sens aplicand prevederile art. 152 din Codul fiscal
coroborat cu prevederile pct. 62 alin. (2) din HG. nr. 44/2004 privind Normele
de aplicare a Legii nr. 571/2003, in vigoare 1n acea perioada.

Conform Reglementarilor in domeniul taxei pe valoarea addugatd
prevazute de Codul fiscal, aplicabil de la data de 01.01.2007, armonizate cu
Directiva 112/2006 CE, organele de control au solicitat petentilor documente
privind achizitiile efectuate in vederea deducerii taxei pe valoarea adaugata.

In timpul controlului, dna N. L. M. a prezentat, in vederea deducerii taxei
pe valoarea addugata, facturi privind achizitiile de materiale de constructii din
perioada anilor 2007-2008, facturi Intocmite pe numele beneficiarului N. V.,
care au fost luate in totalitate 1n calcul la stabilirea taxei pe valoarea adaugata de
plata pentru N.V.(filele nr. 8-10 din dosar 75/2011).

Din constatarile organelor de inspectie vizand perioada anilor 2007-2010
se retin urmatoarele:

- In luna octombrie 2007 sotii N. au efectuat un numir de ... de
tranzactii imobiliare cu constructii noi (apartamente) si teren aferent acestora
(anexa nr. 3 — filele 52-54 din dosar nr. 42/2011 si filele nr. 27-29 din dosar
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75/2011) situate in comuna F., judetul C., in valoare totald de ... lei, fiecaruia
revenindu-le o cotd de 50% cu un venit de .... lei. Organele de control au
constatat ca prin tranzactiile efectuate, ambii soti au depasit plafonul de scutire
prevazut la art. 152 alin. (1) din Codul fiscal, nesolicitand Tnregistrarea in
scopuri de taxa pe valoarea addugatd, motiv pentru care au fost stabilite Tn
sarcina lor obligatii privind taxa pe valoarea addugata de la data la care ar fi
trebuit sa se Tnregistreze in scopuri de taxa pe valoarea adaugata, conform art.
152 alin. (6) din Codul fiscal, respectiv de la data de 01.12.2007.

- In luna noiembrie 2007 sotii N. au efectuat un numir de .... tranzactii
imobiliare cu constructii noi si terenuri, situate in F., judetul C., in valoare totala
de .... lei , conform anexei nr. 3 —filele nr. 51-52 din dosar nr. 42/2011 si
respectiv filele nr. 26-27 din dosar nr. 75/2011, revenindu-le fiecaruia o cota de
50% cu un venit de .... lei, operatiuni scutite in conditiile prevazute de art. 152
din Codul fiscal, coroborat cu prevederile punctului 66 alin. (1) din HG. nr.
44/2004.

- In luna decembrie 2007 sotii N. au efectuat un numir de .... tranzactii
imobiliare cu constructii situate Tn aceeasi locatie, respectiv localitatea Floresti,
judetul C., in valoare totald de ... lei, conform anexei nr. 3 — filele nr. 50-51-
dosar nr. 42/2011 si respectiv filele nr. 25-26 din dosar 75/2011, revenindu-le
fiecaruia o cota parte de 50% cu un venit aferent de .... lei, operatiuni taxabile
conform art. 141 alin. (2) lit. f) din Codul fiscal, in vigoare la data tranzactiei.

Aferent acestor tranzactii, pentru dna N. L. M., s-a calculat taxa pe
valoarea adaugata colectata (de platd) in suma de .... lei, in conformitate cu art.
152 alin. (6) din Codul fiscal coroborat cu punctul 62 alin.(2) din Normele de
aplicare ale Codului fiscal, aprobate prin HG nr. 44/2004.

Pentru dnul N. V., aferent lunii decembrie 2007, taxa pe valoarea
adaugata colectata este de .... lei, cu precizarea ca acestuia i s-a acordat si drept
de deducere a taxei pe valoarea addugatd, Tn suma totald de .... lei pentru
cheltuieli angajate in suma totald de .... lei (a se vedea situatia tabelara privind
TVA stabilit de organele de control — filele nr. 114-115, dosar 75/2011),
conform art. 145 alin. (4) din Codul fiscal coroborat cu pct. 45 din Normele
metodologice de aplicare a Codului fiscal, aprobate prin HG nr. 44/2004.

- Pentru anul 2008 s-au efectuat un numar de .... tranzactii imobiliare, In
valoare totala (cu TVA inclusd) de .... lei, fiecaruia revenindu-le o cota de 50%
cu un venit de ..... lei, operatiuni taxabile in conformitate cu prevederile art. 141
alin. (2) lit. f) din Codul fiscal, stabilindu-se pentru fiecare din sotii N. taxa pe
valoarea addugata colectata in suma de .... lei.

Precizdm ca in anul 2008, achizitiile totale in suma de .... lei, au avut ca
beneficiar, conform documentelor prezentate, pe dnul N. V., motiv pentru care
s-a acordat deductibilitate, 1n totalitate acestuia, Tn suma de .... lei (situatia

privind TVA stabilitda de organele de inspectie fiscala fiind prezentata la filele
nr. 113-114 din dosar 75).

- Pentru anul 2009 sotii N. au efectuat un numar de .... tranzactii
imobiliare, Tn aceeasi locatie, In valoare totald de .... lei, din care fiecdruia
revenindu-le o cotd de 50%, cu un venit de .... lei, operatiuni considerate de
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organele de control taxabile conform art. 141 alin. (2) lit. f) din Codul fiscal,
stabilind astfel (pentru fiecare din sotii N.) taxa pe valoarea adaugata de plata in
suma de ..... lei.

- Pentru anul 2010, respectiv 01.01.2010-30.06.2010, tranzactiile
imobiliare efectuate Tmpreuna de sotii N. au fost Tn numar de ...., in valoare
totala de .... lei, cota parte de 50%, in cuantum de ..... lei, revenindu-le
fiecaruia.

Aferent anului 2010, pentru N. L. M., organele de control au considerat
aceste operatiuni taxabile, conform art. 141 alin. (2) lit f) din Codul fiscal,
stabilind taxa pe valoarea addugata colectata (care coincide si cu TVA de plata)
in suma de ..... lei.

Aferent aceluiasi an (2010) pentru N. V., organele de control, in functie
de documentele verificate [procesul verbal de receptie la terminarea lucrarilor
nr. ..... /10.04.2008 (fila nr. 77, dosar 75/2011), lucrari executate 1n baza
autorizatiei de construire nr. ..../15.06.2007 (filele nr. 81-82, dosar nr.
75/2011), certificatul de atestare a edificdrii constructiei nr. ...../21.04.2008
(filele nr. 78-80, dosar nr. 75/2011), contractul nr. ..... (filele nr. 55-57 vol. 111
dosar 42/2011)], au constatat cd imobilele sunt considerate noi pana la data de
31.12.2009. in consecintd, imobilele tranzactionate in anul 2010, in perioada
verificata, intrd in categoria celor vechi, fiind scutite de taxa pe valoarea
adaugata.

In ceea ce priveste tranzactia cu terenul, categoria de folosintd “faneatd in
D. D.”, situat In loc. S.B., efectuatda tot Tn anul 2010, organele de control
considera ca este o operatiune taxabild, conform art. 141 alin. (2) lit f) din Codul
fiscal, coroborat cu pct. 37. (6) din normele metodologice, calificarea unui teren
construibil fiind datd de certificatul de urbanism emis la momentul vanzarii.
Conform datelor furnizate de Primaria orasului S.B., rezultd cd la momentul
vanzarii terenului, era emis certificatul de urbanism nr. .../21.07.2008 (filele nr.
3-5, dosar 75), fapt pentru care, aferent acestei operatiuni, s-a stabilit o taxa pe
valoarea adaugata de ..... lei pentru fiecare dintre sotii N..

Pentru obligatiile de plata stabilite suplimentar la taxa pe valoarea
adaugata in suma de .... lei (pentru N.L.M.) organele de control au calculat
dobanzi in cuantum de .... lei si penalitdti de intarziere in cuantum de .... lei,
conform art. 119 alin. (1) si art. 120 alin. (1) din Codul de procedura fiscala.

Pentru obligatiile de plata stabilite suplimentar la taxa pe valoarea
addugatd in suma totald de ,... lei ( pentru dnul N. V.), organele de control au
calculat dobanzi de intarziere in cuantum de .... lei si penalitati de intarziere de

.. lei.

I1. impotriva deciziei de impunere nr..../06.04.2011, dna N.L.M. a
formulat si depus contestatia inregistratd la Directia Generald a Finantelor
Publice Bistrita-Nasdaud sub numarul ..../10.05.2011, iar la Activitatea de
Inspectie Fiscald sub nr. ...../11.05.2011 (filele nr.90-102). Dosarul contestatiei



a fost transmis si Tnregistrat la Directia Generald a Finantelor Publice Bistrita-
Nasaud subnr........ /30.05.2011, fiind inregistrat sub numarul 42/2011.

Impotriva deciziei de impunere nr...... /20.10.2011 (filele nr. 127-130,
dosar 75/2011), dnul N.V. a formulat si depus contestatia inregistrata la Directia
Generala a Finantelor Publice Bistrita-Nasaud sub numarul ..../22.11.2011, iar
la Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr. ...../22.11.2011 (filele nr.134-159).
Dosarul contestatiei a fost transmis si inregistrat la Directia Generald a
Finantelor Publice Bistrita-Nasaud sub nr...../12.12.2011, fiind inregistrat sub
numarul 75/2011.

Petentii contestd Deciziile de impunere nr..../06.04.2011 si respectiv nr.
.../20.10.2011, precum si Rapoartele de inspectie fiscala nr. ..../04.04.2011 si
nr. ..... /14.10.2011, solicitand anularea in intregime a acestor acte administrative
fiscale, pentru urmatoarele motive:

Necompetenta Directiei Generale a Finantelor Publice Bistrita-
Nisaud de a efectua inspectia fiscala

Conform art. 31 si art. 99 din Codul de procedura fiscald, inspectia fiscala
se efectueazd de organul fiscal competent material si teritorial, in raport de
criteriul domiciliului fiscal al contribuabilului. Avand in vedere cd domiciliul
este la S.B., competenta revenea Administratiei Finantelor Publice S.B., iar nu
Directiei Generale a Finantelor Publice Bistrita-Nasaud.

Pe cale de consecintda, fiind eludate regulile de competentd pentru
efectuarea inspectiei fiscale, este evident faptul ca aceastd nulitate antreneaza
unele consecinte: inspectia fiscald este nelegald, decizia de impunere si raportul
de inspectie fiscala fiind nelegale in integritatea lor.

Nulitatea inspectiei fiscale ca urmare a depasirii termenului legal de 3
luni pentru efectuarea acesteia

Avizele de inspectie fiscald nr. ..../2009 (pentru dna N. L.M.) si numarul
...../2009 (pentru N. V.) au fost emise la data de 26.11.2009. Perioada de
nesuspendare a inspectiei fiscale cumulata se situeaza peste termenul de 3 luni.
Normele juridice ale Codului de procedura fiscala sunt in marea lor majoritate
imperative, sens in care sanctiunea nerespectarii dispozitiei prevazuta de art. 104
alin. (1) din Codul de procedura fiscala este nulitatea absoluta.

Nulitatea inspectiei fiscale pentru perioada 01.01.2009-30.06.2010 si
nulitatea Avizului de inspectie fiscala nr. ..... din data de 04.03.2011, fiind
emis ulterior realizarii inspectiei fiscale, pe motiv ca emiterea Avizului de
inspectie fiscala nr. .... la data de 04.03.2011 privind verificarea taxei pe
valoarea adaugata datoratd pentru perioada 01.01.2009-30.06.2010, nu a facut
obiectul inspectiei fiscale, a fost comunicat la data de 29.03.2011, datd cand
inspectia fiscald era finalizata si pentru perioada 2009-2010. Sanctiunea pentru
nerespectarea dispozitiilor art. 101 alin.(1) si art. 102 din Codul de procedura
fiscala este nulitatea.

Un alt motiv pentru care petenta invoca nulitatea este faptul ca anterior
emiterii Avizului de inspectie fiscald s-au solicitat de la notarii publici
contractele de vanzare-cumparare autentificate in perioada anilor 2008-2010,
ceea ce inseamna ca fara a fi informati, respectiv sa fie emis un aviz de inspectie
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fiscald, Directia Generald a Finantelor Publice Bistrita-Nasdud a realizat o
inspectie, a cirei rezultate sunt nule. In acest sens se exemplifica adresele prin
care organele de control au solicitat notarilor publici contractele de vanzare-
cumparare incheiate de contestatara cu diversi cumparatori (filele 99-100).

Mentionam ca aceleasi motive au fost invocate §i pentru Avizul de
inspectie fiscala nr. .....emis la data de 01.04.2011.

Inexistenta unei activititi economice si a unei persoane impozabile, in
sensul dispozitiilor referitoare la taxa pe valoarea adiugatid pentru anii
2007-2010

Organele de inspectie fiscala au aplicat textele legale in vigoare din anul
2010 la situatiile fiscale din perioada anilor 2007-2009, fara a analiza daca
principiul neretroactivitatii legii, consacrat de art. 15 par. 2 din Constitutia
Romaniei, permite acest lucru.

Considerarea ca exista o activitate economica $i o persoana impozabila in
sensul Directivel 2006/112/CE si a jurisprudentei Curtii de Justitie Europene, in
perioada anilor 2008-2009, in opinia petentei, nu poate fi acceptatd, din
urmadtoarele motive:

- Legislatia fiscala romand in materia taxei pe valoarea addugata nu
respecta principiul securitatii juridice in perioada anilor 2007-2010. Formularea
eliptica a normelor metodologice nu-i ofera contribuabilului nici cea mai mica
idee asupra a ceea ce inseamna obftinerea de venituri cu caracter de continuitate
in conceptia legiuitorului roman sau a legiuitorului comunitar. Ca norma juridica
st art. 127 din Codul fiscal trebuie sd indeplineascad conditiile minimale ale unei
norme juridice, astfel Tncat subiectului de drept sa i se poata impune §i imputa o
norma juridica clard;

- Jurisprudenta relevantd nu este tradusd pe site-ul Curtii de Justitie
Europeana, nefiind accesibila contribuabililor;

- In perioada 2007-2009, ulterioara aderdrii la Uniunea Europeana, textul
art. 127 din Codul fiscal a ramas neschimbat, fiind adusa doar o minima
modificare a normelor metodologice, astfel, exceptia de la regula existentel unei
activitati economice — situatia in care se vand locuinte proprietate personala sau
alte bunuri folosite in scopuri personale - devine regula atunci cand se constata
cd activitatea respectiva este desfasurata in scopul obtinerii de venituri cu
caracter de continuitate, in sensul art. 127 alin. (2) din Codul fiscal.

- Petenta critica dispozitiile pct. 3 alin. (1) din Normele metodologice
aprobate prin H.G. nr. 44/2004 din perspectiva art. 139 alin.(1) din Constitutie.
Textul constitutional instituie regula potrivit careia impozitele si taxele - inclusiv
taxa pe valoarea adaugata - ca si venituri la bugetul de stat, nu se pot reglementa
prin alte acte normative, care nu ar emana de la Parlament. Ori, punctul 3 alin.
(1) din Normele metodologice instituie obligatia de plata de taxa pe valoarea
adaugata si in alte situatii decat cele reglementate prin art. 127 alin. (1) din
Codul fiscal, in concret, vanzarea locuintelor din patrimoniul personal, ipoteza
neavutd in vedere de art. 127 alin. (2) din Codul fiscal. In consecinta, teza
incalcdrii art. 139 alin. (1) din Constitutie prin pct. 3 alin. (1) din Normele
metodologice aprobate prin H.G. nr. 44/2004 este astfel demonstrata.
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Temei de drept nu il poate reprezenta nici pct. 3 alin. (1) si (5)° din
Normele metodologice de aplicare a art. 127 alin. (2) din Codul fiscal deoarece
acestea adauga Tn mod nepermis la textul art. 127 alin. (2) din Codul fiscal,
extinzand, dincolo de intentia legiuitorului, domeniul activitatilor economice
generatoare de obligatii de platd de natura taxei pe valoarea adaugata.

- In perioada anilor 2007-2010 s-a achitat pentru orice livrare de
constructii si terenuri, impozitul pe transferul proprietatilor imobiliare din
patrimoniul personal, reglementat de dispozitiile art. 77'-77° din Codul fiscal,
ceea ce Tnseamnad ca bunurile faceau parte din patrimoniul personal si, totodata,
nu puteau fi calificate, ca venituri comerciale in sensul art. 46 din Codul fiscal.
Aceasta calificare, Insa, ar duce la excluderea aplicarii impozitului pe transferul
proprietatilor imobiliare, impozitarea urmand a se face la nivelul venitului net al
contribuabilului, cu o cota de 16%.

In concluzie, persoanele fizice, pentru perioada anilor 2007-2010, care au
livrat terenuri si constructii, nu aveau obligatia de a se inregistra ca platitori de
taxa pe valoarea adaugatd intrucat legislatia si jurisprudenta comunitara nu era
accesibild si previzibild, legislatia nationald nu continea niciun fel de explicatii
utile in acest sens, iar practica administrativa a organelor de control era Tn sensul
excluderii acestor operatiuni din sfera de aplicare a taxei pe valoarea adaugata.

Aplicarea gresita a dispozitiillor Codului fiscal referitoare la dreptul
de deducere

Refuzul organelor de control de a aplica dispozitille art. 145 si
urmatoarele din Codul fiscal referitoare la exercitarea dreptului de deducere a
taxei pe valoarea adaugata este nelegal pentru ca:

- dreptul de deducere putea fi exercitat dupa data de 01.12.2007, data
stabilitd de organul de control ca fiind data Tnregistrarii in scopuri de taxa pe
valoarea addugata;

- potrivit jurisprudentei Curtii de Justitie Europene (afacerea Rompelman)
dreptul de deducere poate fi exercitat chiar s1 pentru cheltuielile efectuate
anterior inceperii activitatii economice si destinate desfasurarii de operatiuni
taxabile.

In ipoteza in care petenta ar fi trebuit sa se inregistreze ca platitor de taxa
pe valoarea adaugata de la data de 01.12.2007, era obligatorie exercitarea
dreptului de deducere, cu consecinta reducerii semnificative a obligatiilor de
platd si a majorarilor de Intarziere calculate de organele de control.

Motivul pentru care nu s-a acordat, pentru N. L. M., drept de deducere a
taxei pe valoarea adaugatd, invocat de organele de control in Raportul de
inspectie fiscala, Tn sensul ca facturile fiscale au fost emise pe numele sotului,
dnul N. V., contrazice constatarile organelor de control, acestea aratind ca
activitatile economice s-au realizat impreuna cu sotul, cu toate acestea facturile
prezentate nu au mai fost luate n considerare.

In momentul in care se stabileste un regim juridic, chiar retroactiv, este
obligatoriu ca acest regim sd se aplice Tn mod complet, adicd atat cu privire la
drepturi cat si cu privire la obligatii.




Aplicarea nelegalia a cotei de 19% pentru instrainarea imobilelor la
care era aplicabila cota redusa de taxa pe valoarea adaugata de 5%

In cazul unor imobile care au ficut obiectul contractelor de vanzare-
cumpadrare s-a aplicat eronat cota de 19%, cumparatorii indeplinind conditiile
prevazute de Codul fiscal, dupa intrarea in vigoare a OUG nr. 200/2008 (la
15.12.2008), in sensul ca beneficiaza de cota redusa de 5%.

In opinia petentei, faptul generator a intervenit la data la care au fost
indeplinite formalitatile pentru transferul dreptului de proprietate de la vanzator
la cumparator, adica la momentul Tncheierii contractului de vanzare-cumparare
si nu la data la care a fost datd declaratia notariala, ulterior acestui moment.
Faptul generator intervine la data transferului dreptului de proprietate.

Pentru anul 2009 nu se prevedea un termen la care trebuia data declaratia
notariald, aceasta prevedere aparand expres in Codul fiscal doar cu data de
01.01.2010. Astfel, cumparatorii imobilelor care ar face obiectul cotei reduse de
5% intruneau, la data transferului dreptului de proprietate, conditiile prevazute
de lege.

Alte elemente de nelegalitate ale Raportului de inspectie
fiscala/Deciziei de impunere

- Aplicarea nelegala de penalitati de intarziere

In mod cu totul nelegal, s-au calculat penalititi de intirziere de 15%
prevazute de normele legale in vigoare in 2011 la situatii juridice petrecute in
perioada anilor 2007-2010.

- Inexistenta mijloacelor de proba

Organele de control au comunicat petentei la data de 14.04.2011 decizia
de impunere si raportul de inspectie fiscald, fara a transmite, ca mijloace de
proba, inscrisurile furnizate de notarii publici, desfasurand astfel o activitate de
inspectie fiscala, fara a se afla Tn cadrul legal al unei inspectii fiscale. Toate
aceste activitdati sunt lovite de nulitate. De asemenea, in lipsa tuturor mijloacelor
de proba, toate sustinerile din raportul de inspectie fiscala si decizia de impunere
sunt nefondate.

- Aplicarea retroactiva a dispozitiilor art. 141 alin. (1) lit. f) din Codul
fiscal [corect art.141 alin.(2) lit. f)].

Organele de control au aplicat dispozitiile art. 141 alin. (2) lit. f) din
Codul fiscal in forma modificata prin O.U.G. nr. 109/2009 si intratd in vigoare
la 01.01.2010, precum si dispozitiile pct. 66 (2) din Normele metodologice, unor
situatii de fapt din anul 2007, incalcand dispozitiile art. 15 par. 2 din Constitutia
Romaniei cu privire la principiul neretroactivitdtii legii.

- Stabilirea obligatiei de platd a taxei pe valoarea adaugatd si pentru
imobilele care nu aveau calitatea de constructii noi potrivit legii sau pentru
antecontracte de vanzare-cumparare

Potrivit proceselor verbale incheiate la terminarea lucrarilor, din data de
10.04.2008 si data incheierii de contracte de vanzare—cumparare autentificate un
numar de .... apartamente (sub nr. ..../14.09.2010, ..../16.04.2010,
....126.08.2010, ..../17.09.2010, ..../12.04.2010, ..../15.10.2010, ..../20.10.2010,
..../28.05.2010, ..../25.05.2010 si ..../15.10.2010), nu mai erau noi la data
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vanzarii lor, termenul legal prevazut de art. 141 alin. (2) lit. f) din Codul fiscal
ce defineste constructia noud in sens fiscal, expirand la data de 31.12.2009.

In cuprinsul contestatiei depuse de dnul N. V. se aratd ci cele .....
contracte de vanzare-cumpdrare indicate anterior si cele cuprinse in Situatia
privind tranzactiile imobiliare, incepand cu pozitia 149 si pana la 165, fac parte
din categoria celor vechi, fiind scutite de taxa pe valoarea adaugata.

De asemenea, in mod nelegal s-a calculat taxd pe valoarea addaugata de
platd si dobanzi, respectiv penalitati de intarziere si pentru antecontractul de
vanzare — cumpadrare nr. ..../15.06.2010, acesta, prin natura sa nu este translativ
de proprietate, desi a fost incheiat la notarul public.

In concluzie, pentru a se putea stabili taxa pe valoarea adiugati si
penalitati aferente este necesar sd intervind faptul generator care reprezinta data
la care sunt indeplinite formalitatile legale pentru transferul titlului de
proprietate de la vanzator la cumpardtor, adica la semnarea contractului de
vanzare-cumpdrare in forma autentica.

ITII. Examinand cauza, prin prisma documentatiei existente la dosar
si avand in vedere motivele invocate de petenti, in raport cu actele
normative in vigoare aplicabile spetei, se retin urmitoarele:

In concret, inspectia fiscald a avut ca obiectiv verificarea modului de
determinare, declarare si virare a taxei pe valoarea addugata aferente activitatii

desfasurate de dna N. L.M., cu domiciliul in localitatea S.B., str.V. B., nr....., In
perioada anilor 2007-2010 si dnul N. V., cu domiciliul in localitatea S.B., str. V.
B.,nr. ....., pentru aceeasi perioada .

In baza constatarilor din Raportul de inspectie fiscald incheiat la data de
04.04.2011 a fost emisa Decizia de impunere nr. ..../06.04.2011 (filele nr. 80-
83, dosar 42/2011), prin care au fost stabilite in sarcina contestatarei N.L.M.
obligatii fiscale in suma totala de ..... lei, reprezentind TVA suplimentar (....
lei), dobanzi de intarziere (.... lei) si penalitati de Intarziere (.... lei).

In baza constatarilor din Raportul de inspectie fiscald nr. .... incheiat la
data de 14.10.2011 a fost emisa Decizia de impunere nr. ..../20.10.2011 (filele
nr. 127-130, dosar 75/2011), prin care au fost stabilite in sarcina dnului N. V.
obligatii fiscale Tn suma totald de .... lei reprezentind TVA suplimentar (....
lei), dobanzi de intarziere (.... lei) si penalitati de Tntarziere (..... lei).

in fapt, in perioada 12.10.2007-30.06.2010 sotii N.L.M. si N.V. au
efectuat un numar de ..... tranzactii cu imobile reprezentand cladiri §i terenuri
aferente, pentru care au fost incheiate contracte de vanzare-cumparare (volumele
I - 77 file, vol.II - 370 file si vol.III - 108 file din dosar 42/2011).

Din cele ....de tranzactii imobiliare, .... tranzactii in valoare de .... lei au
fost realizate in luna octombrie 2007 si ... tranzactii in valoare de ....lei in luna
noiembrie 2007.

Tinand seama de valoarea tranzactiilor efectuate in luna octombrie 2007,
organele de inspectie au constatat cd prin vanzarile efectuate in aceastd luna,
fiecare dintre sotii N. au depasit plafonul de scutire prevazut la art. 152 alin. (1)
din Codul fiscal, situatie in care potrivit art. 152 alin. (6) acestia erau obligati sa
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solicite inregistrarea in scopuri de TVA , cu precizarea ca data de la care ar fi
trebuit sa se inregistreze era 01.12.2007. Asa fiind, tranzactiile derulate dupa
data de 01 decembrie 2007 au fost tratate de catre organul de inspectie ca fiind
operatiuni impozabile taxabile sau, dupd caz, operatiuni scutite fara drept de
deducere.

Precizam ca, potrivit contractelor de vanzare-cumparare, in perioada 01

decembrie 2007 - 30 iunie 2010, sotii N. au efectuat un numar de .... de
tranzactii imobiliare Tn valoare de ..... lei, din care:

- ....tranzactii n valoare de ....... lei Tn anul 2007;

- ....tranzactii in valoare de ....... lei in anul 2008;

- ....tranzactii in valoare de ..... lei in anul 2009;

- .... tranzactii in valoare de ..... lei in anul 2010, pana la data de 30 iunie

a acestui an.

Tinand seama de constatarile activitatii de inspectie fiscala, de motivele
invocate de contestatari, de documentele existente la dosarul cauzei, precum si
de actele normative in vigoare pentru perioada verificata (01.01.2006-
30.06.2010) urmeaza sa se stabileasca daca sotii N. L. M. si N. V. datoreaza
T.V.A. pentru vanzarea celor ...... imobile, Tn conditiile Tn care plafonul de
scutire a fost depasit, nu s-au inregistrat ca platitori de taxa pe valoarea
adaugata, nu au evidentiat si virat la buget taxa pe valoarea adaugata.

Pentru a se pronunta asupra celor de mai sus organul de solutionare va
raspunde succesiv problemelor ridicate de contestatari, in ordinea in care vor
[i sistematizate in cele ce urmeaza:

Daca operatiunile de construire si de valorificare prin vinzare a
apartamentelor de ciatre N.L.M. si N. V., se cuprind in sfera de aplicare a
taxei pe valoarea adiugata si, prin urmare, sunt operatiuni impozabile.

Fata de starea de fapt prezentatd, in drept sunt aplicabile prevederile art.
126 alin. (1) lit. a).— d). coroborate cu prevederile art. 127 alin. (1) — (3), art. 128
alin. (1), (2) si (9), art. 129 alin. (1) din Codul fiscal, precum si normele de
aplicare ale acestora, in vigoare pentru perioada vizata, aprobate prin H.G. nr.
44/2004 cu modificarile ulterioare.

“CAPITOLUL II - Operatiuni impozabile

Operatiuni impozabile - Extras Cod Fiscal varianta in vigoare in
perioada 01.12.2007 -30.06.2010 -

Art. 126

(1) Din punct de vedere al taxei sunt operatiuni impozabile in Romdnia
cele care indeplinesc cumulativ urmatoarele conditii:

a). operatiunile care, in sensul art. 128-130, constituie sau sunt asimilate
cu o livrare de bunuri sau o prestare de servicii, in sfera taxei, efectuate cu
plata;

b). locul de livrare a bunurilor sau de prestare a serviciilor este
considerat a fi in Romadnia, in conformitate cu prevederile art. 132 si 133;
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c). livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor este realizata de o
persoana impozabila, astfel cum este definita la art. 127 alin. (1), actionand ca
atare;

d). livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor sa rezulte din una dintre
activitatile economice prevazute la art. 127 alin. (2);

Norme metodologice:

2. (1)}In sensul art. 126 alin. (1) din Codul fiscal, operatiunea nu este
impozabila in Romania daca cel putin una din conditiile prevazute la lit. a) - d)
nu este indeplinita.

(2) In sensul art. 126 alin. (1), lit. a) din Codul fiscal, o livrare de bunuri
si/sau o prestare de servicii trebuie sa se efectueze cu plata. Conditia referitoare
la '"plata" implica existenta unei legaturi directe intre operatiune si
contrapartida obtinutd.

CAPITOLUL III - Persoane impozabile

Persoane impozabile si activitatea economicd - extras din Codul fiscal valabil
in perioada 01.12.2007-31.12.2009

Art. 127

(1) Este considerata persoana impozabild orice persoana care
desfasoara, de o maniera independenta si indiferent de loc, activitati economice
de natura celor prevazute la alin. (2), oricare ar fi scopul sau rezultatul acestei
activitati.

(2) In sensul prezentului titlu, activitatile economice cuprind activitdtile
producatorilor, comerciantilor sau prestatorilor de servicii, inclusiv activitatile
extractive, agricole §i activitatile profesiilor libere sau asimilate acestora. De
asemenea, constituie activitate economica exploatarea bunurilor corporale sau
necorporale in scopul obtinerii de venituri cu caracter de continuitate.

(3) Nu actioneaza de o maniera independenta angajatii sau oricare alte
persoane legate de angajator printr-un contract individual de munca sau prin
orice alte instrumente juridice care creeaza un raport angajator/angajat in ceea
ce priveste conditiile de munca, remunerarea sau alte obligatii ale
angajatorului.

Norme metodologice:

3. (1) In sensul art. 127 alin. (2) din Codul fiscal, obtinerea de venituri de
catre persoanele fizice din vanzarea locuintelor proprietate personala sau a
altor bunuri care sunt folosite de catre acestea pentru scopuri personale, nu va
fi considerata activitate economica, cu exceptia situatiilor in care se constata ca
activitatea respectiva este desfasurata in scopul obtinerii de venituri cu caracter
de continuitate in sensul art. 127 alin. (2) din Codul fiscal. Transferul bunurilor
sau serviciilor achizitionate in scop personal de persoanele fizice in patrimoniul
comercial in scopul utilizarii pentru desfasurarea de activitati economice, nu
este o operatiune asimilata unei livrari de bunuri/prestari de servicii, efectuate
cu plata, iar persoana fizica nu poate deduce taxa aferenta bunurilor/serviciilor
respective prin aplicarea procedurii de ajustare prevazuta la art. 148 si 149 din

Codul fiscal.
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CAPITOLUL 1V - Operatiuni cuprinse in sfera de aplicare a taxei

Livrarea de bunuri — extras din Codul fiscal valabil in perioada 01.12.2007-
30.06.2010

Art. 128

(1) Este considerata livrare de bunuri transferul dreptului de a dispune de
bunuri ca si un proprietar.
Norme metodologice:

6. (1) In sensul art. 128 alin. (1) din Codul fiscal, preluarea de bunuri
produse de catre o persoana impozabila inregistrata conform art. 153 din Codul
fiscal, pentru a fi folosite in cursul desfasurarii activitatii sale economice sau
pentru continuarea acesteia, nu se considera ca fiind o livrare de bunuri, cu
exceptia operatiunilor prevazute la art. 128 alin. (4) lit. c) din Codul fiscal.
Aceleasi prevederi se aplica si prestarilor de servicii.

Art. 128

(8) Nu constituie livrare de bunuri, in sensul alin. (1):

a). bunurile distruse ca urmare a unor calamitati naturale sau a unor
cauze de forta majora, astfel cum sunt prevazute prin norme;

b). bunurile de natura stocurilor degradate calitativ, care nu mai pot fi
valorificate, precum §i activele corporale fixe casate, in conditiile stabilite prin
norme;

c). perisabilitatile, in limitele prevazute prin lege;

d). bunurile acordate gratuit din rezerva de stat ca ajutoare umanitare
externe sau interne;

e). acordarea in mod gratuit de bunuri ca mostre in cadrul campaniilor
promotionale, pentru incercarea produselor sau pentru demonstratii la punctele
de vdnzare, alte bunuri acordate in scopul stimularii vanzarilor;

f). acordarea de bunuri de mica valoare, in mod gratuit, in cadrul
actiunilor de sponsorizare, de mecenat, de protocol/reprezentare, precum si alte
destinatii prevazute de lege, in conditiile stabilite prin norme.”

Prestarea de servicii
Art. 129

(1) Se considera prestare de servicii orice operatiune care nu constituie
livrare de bunuri”.

CAPITOLUL III - Persoane impozabile

Persoane impozabile si activitatea economicd — in vigoare incepdnd cu data de
01.01.2010 pand la 30.06.2010
Art. 127

(1) Este considerata persoana impozabila orice persoana care desfasoara, de
o maniera independenta si indiferent de loc, activitati economice de natura
celor prevazute la alin. (2), oricare ar fi scopul sau rezultatul acestei activitati.

(2) In sensul prezentului titlu, activitdtile economice cuprind activitdtile
producatorilor comerciantilor sau prestatorilor de servicii, inclusiv activitatile
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extractive, agricole §i activitatile profesiilor libere sau asimilate acestora. De
asemenea, constituie activitate economica exploatarea bunurilor corporale sau
necorporale in scopul obtinerii de venituri cu caracter de continuitate.

(271) Situatiile in care persoanele fizice care efectueaza livrari de bunuri
imobile devin persoane impozabile sunt explicitate prin norme.

(3) Nu actioneaza de o maniera independenta angajatii sau oricare alte
persoane legate de angajator printr-un contract individual de munca sau prin
orice alte instrumente juridice care creeaza un raport angajator/angajat in ceea
ce priveste conditiile de munca, remunerarea sau alte obligatii ale
angajatorului.

Norme metodologice in vigoare din 01.01.2010 ( modificate prin HG nr. 1620
din 29.12.2009):

3. (1) In sensul art. 127 alin. (2) din Codul fiscal, exploatarea bunurilor
corporale sau necorporale, in concordanta cu principiul de baza al sistemului
de TVA potrivit caruia taxa trebuie sa fie neutra, se refera la orice tip de
tranzactii, indiferent de forma lor juridica, astfel cum se mentioneaza in
constatarile Curtii Europene de Justitie in cazurile C-186/89 Van Tiem, C-
306/94 Regie dauphinoise, C-77/01 Empresa de Desenvolvimento Mineiro SA
(EDM).

(2) In aplicarea prevederilor alin. (1), persoanele fizice nu se considerd cd
realizeaza o activitate economica in sfera de aplicare a taxei atunci cand obtin
venituri din vanzarea locuintelor proprietate personala sau a altor bunuri care
au fost folosite de cdtre acestea pentru scopuri personale. In categoria
bunurilor utilizate in scopuri personale se includ constructiile si, dupa caz,
terenul aferent acestora, proprietate personala a persoanelor fizice care au fost
utilizate in scop de locuinta, inclusiv casele de vacanta, orice alte bunuri
utilizate in scop personal de persoana fizica, precum i bunurile de orice natura
mostenite legal sau dobdndite ca urmare a masurilor reparatorii prevazute de
legile privind reconstituirea dreptului de proprietate.

(3) Persoana fizica, care nu a devenit deja persoana impozabila pentru alte
activitati, se considera ca realizeaza o activitate economica din exploatarea
bunurilor corporale sau necorporale, daca actioneaza ca atare, de o maniera
independenta, si activitatea respectiva este desfasurata in scopul obtinerii de
venituri cu caracter de continuitate, in sensul art. 127 alin. (2) din Codul fiscal.

(4) In cazul construirii de bunuri imobile de cdtre persoanele fizice, in
vederea vanzarii, activitatea economica este considerata inceputa in momentul
in care persoana fizica respectiva intentioneaza sa efectueze o astfel de
activitate, iar intentia persoanei respective trebuie apreciata in baza
elementelor obiective, de exemplu, faptul ca aceasta incepe sa angajeze costuri
si/sau sa faca investitii pregatitoare inifierii activitdtii economice. Activitatea
economica este considerata continua din momentul inceperii sale, incluzand si
livrarea bunului sau partilor din bunul imobil construit, chiar daca este un
singur bun imobil.

(5) In cazul achizitiei de terenuri si/sau de constructii de catre persoana fizica
in scopul vanzarii, livrarea acestor bunuri reprezinta o activitate cu caracter de
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continuitate daca persoana fizica realizeaza mai mult de o singura tranzactie in
cursul unui an calendaristic. Totugi, daca persoana fizica deruleaza deja
constructia unui bun imobil in vederea vanzarii, conform alin. (4), activitatea
economica fiind deja considerata inceputa si continud, orice alte tranzactii
efectuate ulterior nu vor mai avea caracter ocazional. Degi prima livrare este
considerata ocazionala, daca intervine o a doua livrare in cursul aceluiasi an,
prima livrare nu va fi impozitata dar va fi luata in considerare la calculul
plafonului prevazut la art. 152 din Codul fiscal. Livrarile de constructii §i
terenuri, scutite de taxa conform art. 141 alin. (2) lit. f) din Codul fiscal, sunt
avute in vedere atdt la stabilirea caracterului de continuitate al activitatii
economice, cdt §i la calculul plafonului de scutire prevazut la art. 152 din Codul
fiscal.

Potrivit normelor definitii cuprinse la art. 125 'din Capitolul I al Titlului
VI din Codul fiscal, termenii si expresiile de mai jos au urmatoarea semnificatie:

4. activitate economicd are intelesul prevazut la art. 127 alin. (2). Atunci
cand o persoana desfasoara mai multe activitati economice, prin activitate
economica se infelege toate activitatile economice desfasurate de aceasta;

5. baza de impozitare reprezinta contravaloarea unei livrari de bunuri
sau prestari de servicii impozabile, a unui import impozabil sau a unei achizitii
intracomunitare impozabile, stabilita conform cap. VII;

6. bunuri reprezinta bunuri corporale mobile si imobile, prin natura lor
sau prin destinatie. Energia electica, energia termica, gazele naturale, agentul
frigorific si altele de aceasta natura se considera bunuri corporale mobile;

18. persoana_impozabila are intelesul art. 127 alin. (1) si reprezinta
persoana fizica, grupul de persoane, institutia publica, persoana juridica,
precum §i orice entitate capabila sa desfasoare o activitate economicad,

20. persoand neimpozabila reprezinta persoana care nu indeplineste
conditiile art. 127 alin. (1) pentru a fi considerata persoana impozabila;

21. persoand reprezinta o persoand impozabila sau o persoana juridica
neimpozabila sau o persoana neimpozabila.

Din analiza coroboratd a prevederilor legale antecitate rezulta cd intra n
sfera de aplicare a T.V.A. si sunt impozabile operatiunile care indeplinesc
cumulativ urmdatoarele conditii:

a). sa constituie o livrare de bunuri sau o prestare de servicii efectuata cu
plata. Prin bunuri se intelege, asa cum prevede art. 128 alin. (2) din Codul
fiscal si bunurile corporale imobile, prin natura lor sau prin destinatie. Asa
fiind, transferul dreptului de proprietate a celor ..... apartamente , prin vdnzare,
este o operatiune care intruneste aceasta conditie;

b). cea de-a doua conditie este de la sine inteles indeplinita, locul de
vanzare a apartamentelor fiind realizate in Romania (art. 132 alin. 1 lit. ¢);

c). livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor a fost realizata de o
persoana impozabila.

In sensul art. 127 alin. (1) Cod fiscal prin persoani impozabila se intelege
orice persoana care desfasoara, de o manierda independenta si indiferent de loc,
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activitati economice de natura celor prevdzute la alin. (2), oricare ar fi scopul
sau rezultatul acestei activitati. Raportat la aceasta definitie, precum si la
continutul normelor definitii de la art. 125 ' alin. (1) Cod fiscal antecitate,
apreciem cda 1n sfera notiunii de “persoand impozabila” sunt incluse si
persoanele fizice care desfasoarda cu regularitate si de o maniera independenta
activitati economice, in scopul obtinerii de venituri.

In cazurile analizate este cert faptul ci in perioada anilor 2007-2010, sotii
N. au angajat si desfasurat, multiple activitati economice de genul prestarilor de
servicii (cu preponderentd prestari de servicii in constructii), cu costurile
aferente, in vederea edificarii celor ..... apartamente, cu scopul de a fi vandute si
implicit de a obtine venituri, scop confirmat ulterior prin tranzactiile perfectate
si realizate Tn baza contractelor de vanzare-cumpdrare. Din perspectiva celor
aratate anterior este evident ca sotii N. au actionat ca persoane impozabile in
sensul art. 127 alin. (1) Cod fiscal, desfasurand activitati economice de o
manierd independenta.

In raport cu cele de mai sus, apreciem ca operatiunile realizate de dna
N.L.M. si dl N. V. se incadreaza si in cea de-a treia conditie prevazuta la art. 126
alin. (1) lit. ¢). din Codul fiscal.

d). livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor sa rezulte din una dintre
activitatile prevazute la art. 127 alin. (2) Cod fiscal.

Asa cum s-a ardtat la lit. c¢). de mai sus, edificarea celor .... de
apartamente a fost realizata ca urmare a multiplelor si diverselor activitati de
prestari angajate si desfasurate de sotii N. ca persoane impozabile. Asa fiind,
rezultd cu evidentd ca apartamentele vandute sunt rezultatul unor activitati
economice prevazute la art. 127 alin. (2) si prin urmare, este indeplinita si cea
din urma conditie cumulativa de la art. 126 alin. (1) lit. d). Cod fiscal.

Pe de altd parte, vanzarea apartamentelor reprezinta o continuare fireasca
si obiectivd a valorificdrii rezultatelor activitdtii precedente (de edificare a
apartamentelor) menite sd conduca la realizarea scopului pentru care acestea au
fost edificate.

Asa fiind, vanzarea apartamentelor constituie, Tn sensul art. 128 alin. (1) —
(2) din Codul fiscal, operatiuni impozabile constdnd in livrari de bunuri
corporale imobile.

Este adevdrat ca potrivit pct. 3 alin. (1) din Normele de aplicare ale art.
127 Cod fiscal (in vigoare 1n perioada 01.12.2007-31.12.2009) si pct. 3 alin. (2)
(in vigoare in perioada 01.01.2010-30.06.2010), sunt excluse din sfera taxei pe
valoarea adadugata, nefiind considerate activitati economice, obtinerea de
venituri de catre persoanele fizice din vanzarea locuintelor proprietate personala.
Conform acelorasi norme exceptia se aplicd insa numai in conditiile n care
aceste locuinte sunt folosite de persoanele fizice pentru scopuri personale. Ori,
in speta analizatd este demonstrat prin materialitatea faptelor ca cele
apartamente au fost destinate vanzdrii si deci afectate ab inifio folosirii lor in
alte scopuri decat cele personale, iar pe cale de consecintd, operatiunile de
vanzare intra 1n sfera de aplicare a T.V.A. si sunt impozabile.
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Din perspectiva taxei pe valoarea addugatd apreciem ca 1n asemenea
tranzactii, inclusiv cele prin care se transfera dreptul de a dispune de bunuri ca si
un proprietar (art. 128 alin. 1 Cod fiscal), nu are relevanta caracterul civil sau
comercial al vanzarii imobilelor. Relevant este ca, in sensul T.V.A., aceste
tranzactii constituie livrari de bunuri imobile edificate ca urmare a desfasurarii
unor activitdti economice i, prin urmare, se incadreazd in categoria
operatiunilor impozabile.

De altfel, asa cum dispune art. 1 alin. (3) din Codul fiscal, prevederile
Codului fiscal prevaleaza — in materie fiscald — oricaror dispozitii cuprinse in
alte acte normative, in caz de conflict intre acestea aplicindu-se dispozitiile
Codului fiscal. Prin aceste prevederi legiuitorul a urmarit sa impuna Codul fiscal
ca reglementare internd suprema in domeniul fiscalitatii.

Invederam faptul ca activitatile economice initiate si desfasurate Tmpreuna
de dI N. V. si dna N. L. M. nu diferd cu nimic fata de activitatile similare ale
persoanelor fizice sau juridice, autorizate legal Tn acest sens (care au in obiectul
de activitate autorizat astfel de activitdti), platitoare de impozit pe venit sau pe
profit si inregistrate in scop de T.V.A.. Din acest punct de vedere, a trata
diferentiat, sub aspectul taxei pe valoarea adaugata, doi operatori care in aceeasi
perioada realizeaza sau desfasoara in aceleasi conditii activitdti economice
similare, ar insemna sa se incalce principiul neutralititii taxei pe valoarea
adaugata prin suportarea unor sarcini fiscale diferite pentru bunuri i servicii
similare cu consecinta pierderii eficientei caracterului nediscriminatoriu al taxei.

Din alt punct de vedere, tratamentul diferentiat al acelorasi operatiuni
vizadnd impunerea T.V.A. ar constitui un factor care denatureaza conditiile
concurentei.

Asa fiind, din perspectiva caracterului nediscriminatoriu al taxei si al
neutralitatii ei, impunerea tranzactiilor realizate de contestatari este, in opinia
noastrd, pe deplin justificata.

Fata de cele de mai sus apreciem ca, in raport cu normele legale pentru
perioada supusd inspectiei, criticile aduse de contestatari vizdnd inexistenta
desfasurarii unor activitdti economice si implicit a calitdtii de persoane
impozabile, a naturii veniturilor realizate, a obligdrii inregistrarii in scopuri de
taxa, precum si a aplicarii retroactive a unor prevederi din Codul fiscal si
Normele metodologice, sunt neintemeiate.

Stabilirea taxei datorate

Organele de inspectie fiscald constatind ca petentii nu a dus la
indeplinire obligatiile rezultate din prevederile legale privind inregistrarea ca
platitor de taxa pe valoarea adaugata, procedeaza la aplicarea prevederilor pct.
62 alin. (2) lit. a) din Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003
privind Codul fiscal, aprobate prin H.G. nr. 44/2004, pentru aplicarea art. 152
alin. (6) din lege (aplicabile pe perioada 01.01.2007-22.12.2008), unde referitor
la regimul special de scutire se arata:

“In sensul art. 152 alin. (6) din Codul fiscal, in cazul in care persoana
impozabild a atins sau a depasit plafonul de scutire si nu a solicitat
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inregistrarea conform art. 153 din Codul fiscal, in termenul prevazut de lege,
organele fiscale competente vor proceda dupd cum urmeaza:

a) in cazul in care nerespectarea prevederilor legale este identificata de
organele fiscale competente Inainte de inregistrarea persoanei impozabile in
scopuri de TVA conform art. 153 din Codul fiscal, acestea vor_solicita plata
taxei pe care persoana impozabila ar fi datorat-o dacd ar fi fost inregistrata
normal in _scopuri de taxa conform art. 153 din Codul fiscal, pe perioada
cuprinsd intre data la care persoana respectiva ar fi fost inregistratd in
scopuri de taxd daca ar fi solicitat in termenul prevazut de lege inregistrarea si
data identificarii nerespectarii prevederilor legale”.

Totodata organele de control vor inregistra din oficiu aceste persoane in
scopuri de taxa conform art. 153 alin. (7) din Codul fiscal.

Tncepénd cu anul 2009, modalitatea de determinare a taxei datorate In
astfel de situatii, precum si ajustarile ulterioare la care au dreptul contribuabilii,
au fost modificate prin Hotararile de Guvern nr. 1618/14.12.2008 si
1620/29.12.2009, modificari care nu au avut implicatii in cazurile analizate.

Aplicand prevederile legale 1n vigoare pentru perioada controlata,
organele de inspectie au procedat la calcularea obligatiilor, stabilind pentru
fiecare dintre sotii N. taxa pe valoarea addugata datorata ca diferenta intre taxa
ce trebuia colectatd si taxa de dedus. Precizam ca taxa colectatd a fost
determinatd prin aplicarea procedeului sutei marite (19*100/119),
considerandu-se, Tn mod justificat, ca pretul tranzactionat pe baza contractelor
de vanzare-cumpadrare include si taxa pe valoarea adaugata.

Cu privire la taxa deductibild, organele de control au acceptat la deducere
integral TVA din facturile pentru achizitii de bunuri sau servicii prezentate de
dnul N.V., facturi care au fost Intocmite pe numele acestuia. Avand in vedere ca
aceleasi facturi au fost prezentate ca documente justificative de deducere si de
catre dna N. L.M., Tn mod justificat organele de inspectie nu le-au luat in
considerare la determinarea TVA de plata in sarcina acesteia (a se vedea situatia
celor 127 facturi la filele 111-113 din dosar nr. 42/2011 si la filele 8-10 din
dosar nr. 75/2011, cuun TVA de ..... lei).

In sinteza, taxa pe valoarea addugatd colectata, taxa dedusa si taxa de
plata, aferente celor ..... de tranzactii imobiliare realizate in perioada 01.12.2007
la 30.06.2010, pe total cumulat pentru cele doua acte de impunere contestate,
precum si pe fiecare dintre sotii N. astfel cum s-au stabilit de inspectia fiscala, se
reda mai jos:

Nr. | Explicatii Numar Valoarea TVA TVA TVA
crt. tranzactii | totala a | COLECTAT | DEDUS DE
tranzactiilor PLATA
inclusiv
TVA
0 1 2 3 4 5 6
1 Total tranzactii
realizate in
perioada
01.12.2007-
30.06.2010
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din care pentru :

1 N.L. M. - % din
valoarea
totala a
tranzactiilor

2 N.V. - %3 din
valoarea
totala a
tranzactiilor

Din datele de mai sus rezulta ca pentru N.V. taxa colectata este inferioara
celei stabilite sotiei acestuia, N. L. M., in conditiile in care cotele valorice de Y2
afectate fiecaruia dintre soti reprezintd rezultatul valorificdrii prin vanzare a
acelorasi unitati locative.

Analizandu-se documentele de calcul existente in cele doua dosare (filele
nr. 35, 63-64 din dosar nr.42/2011 si filele 6, 113-114 din dosar nr. 75/2011)
reiese ca aceastd diferenta se localizeaza exclusiv in anul 2010 (01.01.2010-
30.06.2010), perioada in care pentru un numar de .... tranzactii cu imobile cota
de Y2 din valoarea acestora, ce-1 revinea dnei N. L. M., a fost tratata de organele
de inspectie ca operatiuni taxabile, Tn timp ce pentru N. V. cota de Y2 din
aceleasi operatiuni au fost Tncadrate de inspectori ca operatiuni scutite.

Pe baza documentelor prezentate organelor de control de dnul N.V.
(proces verbal de receptie la terminarea lucrarilor — fila 114 din dosar 75/2011),
rezultd ca apartamentele vandute in perioada 01.01.2010 - 30.06.2010,
reprezintd, din punct de vedere fiscal, constructii vechi si in consecintd, in
temeiul regulii de principiu prevazuta de art. 141 alin. (2) lit. f) din Codul fiscal,
cota de Y2 din valoarea acestor tranzactii este scutitd de taxa pe valoarea
adaugata. Mentiondm cd pentru aceleasi unitati locative §i pentru aceeasi
perioada dna N. L. M.a fost impusa pentru partea de %2 din valoarea lor,
stabilindu-i-se de plata taxa pe valoarea addugata Tn suma de ..... lei.

Mentiondm ca in suma de .... lei se include si TVA in cuantum de .... lei
aferentd avansului de ... lei , pentru care organele de inspectie au facut nelegal
impunerea in sarcina dnei N.L.M., avand 1n vedere ca avansurile incasate pentru
operatiuni scutite intrd in categoria exceptiilor previzute de art. 134> alin. (2) lit.
b), teza a II-a din Codul fiscal.

Avand in vedere starea de fapt fiscald vizand unitatile locative vandute in
anul 2010 (01.01.2010-30.06.2010), precum si prevederile art. 141 alin. (2) lit. f)
din Codul fiscal, este evident ca impunerea sumei de ..... lei in sarcina dnei N.
L.M. este netemeinica si nelegala.

Asa fiind, urmeaza ca pentru aceasta suma actele de impunere sd fie
anulate corespunzator, iar accesoriile reprezentdnd majorari de intarziere si
dobanzi, in cuantum de ...... lei sa fie desfiintate.

Cu privire la solicitarea de aplicare a cotei reduse de TVA de 5%

Asa cum rezulta din ambele Rapoarte de inspectie fiscala, organul de
control a stabilit TVA colectatd aplicand cota standard de TVA de 19 %
(procedeul sutei marite) asupra veniturilor realizate de catre contribuabili, Tn

baza contractelor de vanzare —cumpdrare puse la dispozitie de notarii publici.
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Din cuprinsul contractelor rezultd ca toate tranzactiile au fost incheiate cu
persoane fizice si pretul tranzactiei este final, iar petentii nu au prezentat, la data
efectudrii inspectiei fiscale, documente din care sa rezulte indeplinirea
conditiilor impuse de prevederile legale pentru aplicarea cotei reduse de 5%.

Potrivit art. 140 alin. (2") lit. ¢) din Codul fiscal, cota redusi de 5% se
aplicd asupra bazei de impozitare pentru livrarea locuintelor ca parte a politicii
sociale.

In sensul prezentului titlu, prin locuintd livratd ca parte a policitii sociale
se infelege livrarea de locuinte care au o suprafatd utild de maximum 120 m’,
exclusiv anexele gospodaresti, a caror valoare, inclusiv a terenului pe care
sunt construite, nu depdseste suma de 380.000 lei, exclusiv TVA, achizitionate
de orice persoand necdasatorita sau familie.

Prevederile pct. 23 alin. (9) din Normele metodologice de aplicare a
Codului fiscal, aprobate prin H.G. nr. 44/2004 referitor la aplicarea dispozitiilor
art. 140 din lege, 1n vigoare pentru perioada 15.12.2008-31.12.2009, precizeaza:

23.(9) “Pentru locuintele previzute la art. 140 alin. (2"1) lit. c) din
Codul fiscal, vanzatorul poate aplica cota de TVA de 5% dacd cumpardtorul
va prezenta o decalratie pe propria raspundere, autentificatda de un notar, din
care sd rezulte ca sunt indeplinite conditiile stabilite la art. 140 alin. (21) lit.
c)pct. 1 si 2 din Codul fiscal, care va fi pastrata de vanzator pentru justificarea
aplicdrii cotei reduse de TVA de 5%. In vederea aplicdrii cotei reduse de TVA
de 5% pentru locuintele prevazute la art. 140 alin. (2™1) lit. ¢) din Codul fiscal,
suprafata utila a locuintei, exclusiv anexele gospodaresti, si, dupa caz, a
terenului pe care este construita trebuie sa fie inscrise in documentatia
cadastrala anexata la actul de vanzare-cumparare incheiat potrivit legii”.

Fata de normele legale precitate, rezulta cd aplicarea cotei reduse se face
numai pentru vanzarea locuintelor ca parte a politicii sociale, sintagma explicata
detaliat la art. 140 alin. (2") lit. ¢) din Codul fiscal. In acest context, prin normele
de aplicare s-a dispus ca pentru locuintele prevazute la art. 140 alin. (2') lit. ¢)
din Codul fiscal, vanzatorul poate aplica cota de TVA de 5 % insa numai daca
cumparatorul va prezenta declaratie pe proprie raspundere, autentificata la notar,
declaratie care are drept scop sd confirme cd la data vanzarii sunt indeplinite
conditiile legale de aplicare a cotei reduse. Cu alte cuvinte, cumparatorul poate
beneficia de cota redusa de TVA daca la data perfectarii contractului sau
intocmirii facturii, atestd printr-o declaratie autentificatd cd indeplineste
conditiile legale pentru a beneficia de locuintd livrata ca parte a politicii sociale
a statului.

Consideram ca din textul legal citat [pct. 23, alin. (9) din Normele de
aplicare a Codului fiscal] rezultd fara dubiu ca aplicarea cotei reduse de 5 % este
conditionatd de prezentarea declaratiei cumparatorului inainte sau la data
perfectarii tranzactiei.

De altfel, pentru a inlatura orice dubiu de interpretare, prevederile alin. 23
(9) din Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal, aprobate prin HG nr.
44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, de la data 01.01.2010, are
urmdtorul continut:
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“In vederea indeplinirii conditiei prevazute la art. 140 alin. (2') lit. ¢) pet.
1 si 2 din Codul fiscal, cumpdaratorul va pune la dispozitia vanzditorului,
inainte_sau la_momentul livrarii_bunului imobil, o declaratie pe propria
raspundere, autentificata la notar, din care sa rezulte ca sunt indeplinite
conditiile stabilite la art. 140 alin. (2') lit. ¢) pet. 1 si 2 din Codul fiscal, care va
fi pastrata de vanzator pentru justificarea aplicarii cotei reduse de TVA de
5% *.

Documentele prezentate de petenta prin adresa nr. ...... /12.12.2011 (filele
nr. 162-163 din dosar 42/2011) constau in doua declaratii notariale autentificate
prin incheierile nr.... si ..... la data de 09.12.2011 pentru contractele de vanzare-
cumparare nr. ..... /27.11.2009 (filele nr.18-20, vol III, dosar 42/2011) si nr.
.....[20.10.2009 (filele nr 11-13, vol. III, dosar 42/2011 ).

Din analiza acestor documente este lesne de observat ca declaratiile
notariale au fost date ulterior incheierii contractelor de vanzare-cumparare,
respectiv la data de 09.12.2011, rezultand, conform normelor legale antecitate,
ca nu mai pot fi folosite Tn aplicarea cotei reduse de TVA.

Fatd de cele de mai sus, apdrdrile contestatarei vizand acest aspect le
apreciem ca neintemeiate.

Referitor la afirmatiile petentei cu privire la aplicarea nelegala de
penalitati de intarziere de 15% prevazute de norme legale in vigoare in anul
2011, respectiv O.U.G. nr. 39/2010, pentru situatii juridice petrecute in perioada
2007-2011, facem urmatoarele precizari:

Apreciem ca organul fiscal Tn mod corect a avut in vedere modificarile
aduse Codului de procedura fiscala prin O.U.G. nr. 39/2010 (M.O.
278/28.04.2010), modificari prin care, incepand cu data de 01.07.2010, se
inlocuieste notiunea de ,,majorari de intirziere” cu cea de ,,dobandd”, pe de o
parte , iar pe de alta parte, se instituie sanctiuni pentru neachitarea la scadenta a
obligatiilor fiscale principale , respectiv ,,penalitatile de intarziere” introduse in
Codul de procedura fiscald prin art. 120"

Precizam ca in conformitate cu art. II alin. (2) din O.U.G. nr. 39/2010,
penalitatile de intirziere se aplica si creantelor fiscale care au scadenta
anterioara datei de 01.07.2010 cu mentiunea ci termenele previazute la art. 120’
alin. (2) lit. a). — ¢). din Codul de procedurad fiscald, in raport de care se
stabileste nivelul acestor penalitati, incep sd curga de la data intrdrii in vigoare a
Ordonantei de urgenta nr. 39/2010 (01.07.2010).

Asa fiind, criticile petentilor vizand nelegalitatea calculdrii penalitatilor de
intarziere le apreciem ca fiind neintemeiate. Din perspectiva celor de mai sus, si
avand 1n vedere ca pentru dna N.L. obligatia de plata principala a fost diminuata
cu suma de ... lei, urmeaza ca penalitdtile de intarziere calculate in sarcina
acesteia sa fie reduse corespunzator taxei pe valoarea adaugate legal datorata.

Cu privire la afirmatiile conform carora Directia Generald a
Finantelor Publice Bistrita-Nasaud nu ar fi avut competenta de a efectua
inspectia fiscala, acestea sunt neintemeiate, avand in vedere urmdtoarele:
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In conformitate cu prevederile art. 99 alin. (1) din Codul de proceduri
fiscala, ®, “Inspectia fiscala se exercita exclusiv, nemijlocit §i neingradit prin
Agentia Nationala de Administrare Fiscala”, iar potrivit alin. (2) al aceluiasi
articol, “Competenta de exercitare a inspectiei fiscale pentru ANAF si unitatile
sale subordonate se stabileste prin ordin al presedintelui ANAF”.

Astfel, prin O.M.E.F.P. nr. 1415/11.08.2009, competenta de exercitare a
inspectiei fiscale la persoanele fizice care realizeazd venituri impozabile din
activitati economice nedeclarate, revine Directiei Generale a Finantelor Publice
Bistrita-Nasaud, respectiv organelor de inspectie fiscala.

Fata de cele de mai sus, se constata ca Directia Generala a Finantelor
Publice Bistrita-Nasaud, prin Activitatea de Inspectie Fiscald, a avut si are
competenta materiald si teritoriald in a efectua inspectia fiscala in tot judetul, iar
prin urmare §i pe raza de activitatea a orasului S.B..

Cu privire la criticile contestatarilor vizand nulitatea actelor de
inspectie motivat de depdsirea termenului de efectuare a controlului sau de
emitere a avizelor de inspectie, precizdm ca acestea nu se incadreaza in cauzele
care conduc la nulitatea actului administrativ fiscal asa cum sunt ele prevazute la
art. 46 din Codul de procedura fiscala.

Pentru considerentele de mai sus, in temeiul temeiul art. 216 alin. (1) si
alin. (3) din Codul de procedura fiscala - republicat, se

DECIDE:

1. Admiterea ca intemeiatd a contestatiei formulatd de dna N.L.M. din
S.B. pentru suma totala de .... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata in
sumd de .... lei si penalitati de intarziere in suma de .... lei, iar pe cale de
consecintd, anularea  corespunzatoare a  Deciziei de  impunere
nr...... /06.04.2011.

2. Desfiintarea partiala a Deciziei de impunere nr...../06.04.2011 privind
suma de ..... lei reprezentand majorari de intarziere, respectiv dobanzi, urmand
ca pentru aceastd creanta sa fie puse in executare dispozitiile art.216 alin. (31)
din Codul de procedura fiscala.

3. Respingerea ca neintemeiatd a contestatiei formulata de dna N. L. M.
pentru suma totala ..... lei, constand in taxa pe valoarea adaugata in suma de .....
lei si penalitati de intdrziere 1n suma de ..... lei, iar pe cale de consecinta,
mentinerea corespunzatoare a masurilor dispuse prin Decizia de impunere
nr...../06.04.2011.
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4. Respingerea ca neintemeiatd a contestatiei formulata de dI N. V. pentru
suma totala de ..... lei constand in taxa pe valoarea addugata in suma de ..... lei,
precum si dobanzi de intarziere aferente in cuantum de .... lei si penalitati de
intarziere aferente in cuantum de ..... lei si, pe cale de consecintd, mentinerea
corespunzatoare a masurilor dispuse prin Decizia de impunere
nr...... /20.10.2011.

Prezenta poate fi atacata in termen de 6 luni de la comunicare la Curtea de
Apel Cluj, Sectia de contencios administrativ si fiscal.

p. DIRECTOR EXECUTIYV,
L.S.

http://www.anaf.ro/wps/portal/Bistrita
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