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ROMANIA ,s',URTEA DE APEL ORADEA
Comerciald de Contencios

Dosar nr. ,/ /cA/2009 - R

DECIZIA 1VR.945/_C.,U2010 - R
$edinlapublicddin' 

' : '2010

PRE$EDINTE: , - judecdtor
JUDECATOR:
JADEC{TOR: ;t
GREFIER : ' -  ,  . .  .

Pe rol fiind solulionarea recursurilor in contencios administrativ gi fiscal
formulate de recurentele pdrdte Ministerul Economiei gi Finanlelor - Direcliu
Generald A Finanletor Publice Bihor cu sediul in Oradea, str. Dimitrie Cantemir,
nr.2,judeful Bihor qi A.N.A.F. - Direclia Regionald Pentru Accize Si Opera|iun:i
Yamale Cluj in nume propriu gi in reprezentarea Autoritdlii Na{ionale a
Vdmilor cu sediul in Oradea, str. Armatei Romdne, nr. 4. iudeful Bihor, in
contradictoriu cu intimata reclamantd
cu sediul in . ,
nr. ,/.. ' n/' ' ,2010, pronunfata de
act emis de awtaritdltpabliee locale.

La apelul nominal f6cut in
reclamante

?'y

: : '  : ; . . :  :  , -  .  .  
j :  - -

nr. ., judelul Bihor, tmpotriva sentfntei
Tribunalul Bihor. avdnd ca obiect unulare

cauza
. . ' .

se prezintd reprezenta intimatei

' ., in baza imputernicirii avocafiale nr, ,,1
,  avocat '  . "  . r '  ,1,  , -

. .2010, emisd de uniunea
Nalionald a Barourilor din Rom0nia - Baroul Bihor, lipsd fiind recurentele pdr6te
Ministerul Economiei Ei Finanlelor - Direclia Generald a Finanlelor Publice Bihor
qi A.N.A.F. - Direcfia RegionalS Pentru Accize Ei Operaliuni Vamale Cluj in nume
propriu gi in reprezentarea Autoritdfii Nalionale a Vimilor
:., , 'Procedura de citare este legal indeplinitd.

S-a fEcut referatul, cauzeile cdtri grefierul de gedin!6, inveder0ndu-se
instanlei cd recursurile se afli la prinnul termen de judecatd in recurs, sunt
scutite de plata taxelor j.udiciare de timbru, recurenta pdrdtd Direcfia Regionali
Pentru .Accize gi Operafiuni Vamale Cluj a depus la,dosarinttmpinarela data de

" '2010' prin seryiciul'"*:'l:':111,it',fi1i:rir,lll,"?113:'ii",T,":l",u ,r, l.
qr c lovada rhcl tu ie l i lor  c le . iudecatd,  reprezcntand u, ' , , , ru l ' i , - ,  avocat ia l ,  la t la ia dc
' .. . ,2010, prin serviciul registratufit aI instanfei, s-a solicitat judecareacauzei
gi in lipsa pdrfilor, conform art.242 alin.2 Cod proceduri civild, dupi care:'. ,

Instan{a, comunic[ un exemplar din intdmpinarea depus6: la' dosar de:cdtre
recurenta pirdtd Direclia Regionali Pentru Accize gi Operaliuni Vamale Cluj, cu
reprezentanta intirnatei reclamante.

Reprezentanta intimatei reclamante solicit6 respingerea" recursurilor
formulate cle cdtre Directia Regionald Pentru Accize Ei Operaliuni Varrale Cluj yi



\

DGFP Bihor, ca netemeinice,.pentru motiveie ardtate jn intdmpinare, cu cheltuieli 

",,
, 't-J \

de judecatd' 
cuRTEA DE A,EL ; ,'' ,,'''' ' 

' ' ''
DELIBERA.ND

Asupra recursurilor ?n 
" 
contencios administrativ de fala; constatd

urmdtoarcle:
Prin sentinla nr. 

= 1"'' !
formulatd de reclamanta.- '-t] . 

.' .'

pnrfftelor Direclia Generala a Finanleror.publice Bihor qi Direclia Regionald'
'pentru Accizeqi Operaliuni Vamale Cluj, 9i ?n consecin!6:

A anulat 1lj.ii|f"L*- J.-,, ,,,2Aii,^actul.constatator nr. I ^ ''2001 9i ,
procesul verbal de.majordi nr. 

- t ' . ' '2001 emise de cdtre pdrite'

A obliga,-# OU"te la plata sumei de 4,3 lei reprezent6nd cheltuieli de'

judecata in favoarea reclamantei' 
- -

Pentra a pronunla aceastd hotdrfrre, instanla de fond a yeliyut t::.!Ii

Decizia nr.._r, 
' , .zool emis6 de ptrdt DGFP, a fost respinsd contestatra

formulatd de reclamantd impotriva actului constatator nr.-,.'l--.-..2001 $i a

procesului verbal de calcul al majorarilornr.. :"- '.'--,2001 ,pdrdta fiind investit[

cu sorulionarea acesteia prin Decizia nr. r/:". J'u. ."2004 a cu4ii de Apel

Oradea.
prin actul constatator nr.. i-'i : . s-a relinut in sarcina reclamantei cd la data

de . ,1996 aintrodus in lard un autoturism marca Citroen pentru care a fost

depusd Oecfaraliq vamala Of trly-tt 1t , in care semnatarul a ar6tat c6

reprezintd- -r 
Din cuprinsul DVI nr., - din 1., r.1996 rezultd cd introducerea

autoturismului marca Citroen in lard s-a realizat in temeiul actului de donalie 9i a

acceptului de donalie nr.' L "' 't''"'t'1996'
Instanla a relinut Q6, prin sentinla .civil6 

nr.' 12002 pronun!1te 
-9"

Judecatoria BeiuE s-a constatat, in mod irevocabil, nulitatea actului de donatie' Din

considcr.entele hot6rarii rezultd ca persoana care a introdus autoturismul in tari nu

avea nici o calitate in cadrul bisericii, autoturismul nu a lbst niciodati inregistrat

in evidenlele reclamantei iar gtampila aplicatd nu aparfinea acesteia'

Cu toate acestea, degi prin hotdiOrea menlionatd s-a stabilit cd biserica nu

aveanici o impricare in iniroducerea in 1a1d -a 
autoturismului, care nu a intrat in

patrimonirrr ra", prin Decizia nr. ,2007 ,'pdrdta DGFP Bihor a menlinut ca legale

qi temeinice u.ftt" administrative atacate, afirmand c6 aspectele invocate de

reclantanta nu justif icd solutionarea favorabil i  a contestatiei '

insd instanta a constatat c6, in mod greqit organul administrativ, tbrd un

temei lcgal gi tbr6 o motivare per[ine"!,u u_iniaturat suslinerile. reclamantei :;i a

ignorat hotdrarea judec[toreur.e ,. stabilea in mod clar c6 biserica nu este titular

al regimului de tianzitvamal, cd nu a acceptat vreo donalie, astfel cd obligaliile

uu*ul. au fost in mod nelegal stabilite in sarcina sa.
prin urm-ie, apdr1ri[ pdrdtelor au fost inlIturate ca nefondate 9i, in temeiul

art.1g din Legea nr.'55412004 coroborate cu dispoziliile aft.;218 din O.G'9212003,

a admis cererea reclamantei gi a dispus anularia deciziei nr,' '' '2007, a actului



'i

.2001 $i procesului verbal de calcul al majordrilorconstatator nr.-" .'/.
nr. ' , : l '  ' . . ;  r .2001.

In temeiul art.274 aLI Cpr.civ, vdzdnd
dispus ,obligarea acestora la plata in favoarea
reprezentOnd cheltuieli de judecatd.

. , ' , .aa. l

culpa procesuald, a'pdrdtelor, a
reclamantei a sumei de lei

impotriva acestei hotdrdri, in termen legal, a formulat recurs recurentele
pfrrdte Ministerul Economiei Si Finanyelor - Direclia Generald a l-inahyelor
Puhlice Bihor gi Direclia Regionald pentru Accize Si operaliuni Vamale Claj tn
nume propriu Si tn reprezentarea Autoritdlii Nalionale a Vdmilor, solicitdnd
admiterea recursulai Si modfficarea sentinlei recurate, tn sensul respingerii
acliunli ca neintemeiatd,

In motivarea recursului, recurenta pOr0td Direclia Generald a Finanfelor
Publice Bihor a ardtat cd in prezenta speld reclamanta, in calitate de titulard a
operafiunii de tranzit gi beneficiard a autoturismului conform declaraliei vamale de
tranzi t  nr .  l . ' .  - .1996, in conformitate cu dispozi t i i le art . l64 al in.  I  s i  2 din
HG nr.62611997, in vigoare la dala introducerii in lard a autoturismului, menlinute
ulterior prin art. 164 alia, I si 2 din HG nr.l 1 l4l200l coroborate cu dispoziliile
artl55 alin,Z, aft. 165, precum si cu cele ale art. 141 alin.l si 2 din Legea nr:
I4ll1997, avea obligafia ca in termen de 10 zile, stabilit prin declarafia vamald de
tranzit nr., l. ' . .1996 sd se prezinte la Biroul Vamal Oradea, ?n vedere a
incheierii regimului vamal de tranzit, in calitate de titulard a declaraliei vamale,
fapt nerealizat de cdtre reclamanta.

De altfel, instanla de fond la pronunlarea sentintei recurate nu a avut in
vedere prevederile ,art.. l4l alin. I si alia, 2 din Legea nr. I4l/.1-997-,conform
cIruia, datoria vamala ia naqtere in momentul inregistrdrii declarafiei vamale, iar
debitorul datoriei vamale este considerat titularul declaratiei vamale acceptate si
inregistrate 

nnare, aspectele invocate de reclamanta gi relinute de instanfa de fond
in pronunJarea sentinlei recurate, in sensul cd acful de donalie ar fi fost anulat prin
sentinta civild nr...: 12002, pronuntatd de Judecdtoria BeiuE, in dosarul
nr.. ,/2A02, a$a cum a ardtat gi prin intdmpinarea formulati nu poate atrage
anularea actelor menfionate, reclamanta avend posibilitate& formuldrii unei acliuni
ln regres.

: Prin recursul declarat, recurenta pdrdtd Direclia Regionali pentru Accize gi
operaliuni Vamale Cluj a ardtat c[ hotlrdrea instanlei de fond este datd cu
interpretarea gregitd a legii, fiind incidente dispoziliile art.304 pctt.9 Cod
procedurd civil6.

Asl ic '1,  a consid erat  cd eroarea savArgi ta de instanla fondului  rezidd in
considerentul  cd hotararea Judecator ie i  Beiu5, datd in anul  2002 are
autoritate de lucru judecat qi impune anuiarea actelor administrativ f i  scale
emise de fostul Birou Vamal Borg.

in spe16 dedusd judecilii, a ardtat cd este vorba de o hotdrdre judec[toreascd
pronunlati de instanla penald, a$& incdt in conformitate cu dispoziliile art. 22.Cod
procedura penal5, exist6 autoritate de lucru judecat.

Mai mult de atdt, Declarafia vamald de tranzit nr. I .1996
?ntocmit5 de intimata-reclamanta
inregiqfraf i  de Rirorr l  Vnmal Rors nrr  a fost  anr; laf i  n ic i  de orsanl t l  de urmdrire



penala,nic ideinstanla9" 'uYl ,? 'gconsecin(dauneipldnger ipenale, in
sorslionareu careia-;;'fi ooveoii f.r".m qi uzur oe r*r relativ la aetele depuse in

suslinere-a O*rtufj tli+lt &e,tranzlt
Or, rapornri ae arrpt materiafo6"ut intre intima-td $i"€Q'?'f''c4 fundament

declaralia uu*url, ;;,;".il e^. consecin![, raporrul'de creanld n'scut c4 urmare

a emiterii actului constatator se intern'eiazd'totpi declaralia vamal6' :

in drept,  a invoca, pr.u.J.r i le art .  :o+, punctul  9,  art '  304r si  art '  312

dincodurfll#;fi lHiJ#,li",ui\,"?"d,,i::::'l1rT:::"?:::,11"':,,1'.?:il?X
o*,*tilr]f,i1Tpo'ffii1# iffi ir"i a soricitat admiterea recursului declarat'

de recurenta paraia D.g.F.r, njir"r, impotriva hotdrarii instanlei fondului, cu

consecinlu *oai#irilri,,r" nind dati cu nerespr.iut"u legii, in sensul respingerii

in totalitate a aq{iunii in conten;ios fiscal Lxercitata de intimata-reclamanta

u.;, 
^ilinaini'r,rntiigo 

recu,atd, pri!, pr.isma motivelor de recurs, cat si din

aJiciu, avd.nd. tn virin'actek gr fuciarile dosarurui, se constata cd recursurile

sunt nefondate, pentru urmdtoarele conside'un'ut -,,'..nrerrr' nr.j1/1
in conformitate cu oirporiliit. art.35 din Decretul nr.3lll954 ,'Persoana

juridic[ igi exercitd Jr.p*ril.ir r+i^iri.fri*9t. ob-ligaliile prin olganele sale'"

potrivit art.31it. s din regea i,.i+ttt'gg7, irivigoare 11 data introducerii in

lard auutoturir*uiui,-"Arrtur1tii vamali este actul uiilateral cu caracter public'

prin care o persoana manifestS in formele 9i modalitalile prevdzute in

reglementdrile vamale, vointa 
-Je 

a plasa maifurite sub un regim vamal

determinat ", iarpotrivit art' l4,l."U;' 2 din acelagi act normativ "debitorul datoriei

vamale e*t" .orrJ;;;; i*h*l d;;i;4iei.t'amuti acceptate qi lnregistrate"'

Agadar, instanla reline ca aectarafia vlmalu tste un act juridic prin care

semnatarur acestuia recunoaqte introducerea in !ar6 a unei anumite m6rfi qi igi

exprim' acordul p?nJ* plata turrio, vamare datorate in leg'tura cu aceasta,

urmdnd ca, in cazarin care op.ruti""e.a v3ma16 nu se incheie prin plata acestor

taxe, aceasra ,u n. in.heiata din oficiu de c6tre organele vamale'

in spe{a ins6, prin ,.n.in1u nr . . l -. ' ' ' ]2ool a Judecdtoriei Beiu$ S-a

constatat irevocabil nulitatea u.,urui de donalie care a stat rabaza introducerii in

tar6 a autoturismului qi into.*irii declaraliei vamale, relin'ndu-se c''lipsegte

ffi#ffi;il| irrti*#i deoarece persoana care a semnat actului de acceptare a

donaliei n, uu"u 
-rulitut.u 

a" i"wuentant.legar al acesteia gi ci autoturismul

pentru .ur. ,-uJ ,"i."ir, ar.oti,"ii'";;;; ;; a fost inregistrat in evidenlele

De asemenea, reclamanta intimatd a contestat cd ar fi introdus in lard

autoturismul, iar din analizu ,opiti Jeclaraliei vamale nr' | ' 1996 rezultd

c6 aceasra nu este qtampilata ot cdtre intimata purtind doar o semndturd

iia.t.ii'uula.
Prinurmare,fa! [deceleart tatemaisusnusepoate' tn.c6. , t i tu1aru1

declaraliei vamale ar fi intimata reclamantd 'aqa 
cum' in mod greqit' suslm

recurentele qi, in mod corect, i*tun1u 99 Pnd a relin]ll cd intimata nu are nlcl o

implicare in introducerea a*oturismului in !ar6 astfel c6 aceasta nu poate fi

obligat6 ru prutuiu^.lo, vamale qi a majorarilor de intffrziere'



in ceea ce privegte sentinla nr.' . / .2003 a Judecdtoriei Beiug , aceasta
avut ca .obiect constatarea nulitdlii ab,$olute a contrgctului de,don{ie $i ,nu
plAngere"impotriva procesului verbal de contravenfie, cum,in mod greqit sus{ine
recurenta DRAOV Cluj gi are efecte gi asupra actelor contestate in prezenta:cauzd
deoarece intimatei, a$a-cum s-a ardtat mai sus , nu-i pot fi opuse decdt obligaJiile
asunrate in ttunrele sdu de cdtre repqezen{anti i-sai legali.

Dc i. isernenea, nu este necesar ca o instantd penald sd f l  constatat ca
declaralia vamald este un fals6, deoarece este gi competen{a instanfelor civile sd
constate dacd o persoana are sau nu calitatea de rcprezentant legal al unei
persoane juridice.

Pentru considerentele,'aritate, apreciind cd sentinla
temeinicd, recursurile urmeazd a fr respinse ca nefondate ,

recurati este legald gi
in baza art.3l2 alin.l

int imatei  suma de
avocat.

Cod proceduri civil6..
in baza art.274 Cod procedurd civila recurentele vor fi obligate sd pldteascd

lei cheltuieli de judecatd in recurs reprezent6nd onorariu

PENTR(T ACESTE MOTIVE
iu Nuantn LEGII

DECIDE:



RespingecanefondaterecursuriledeclaratederecurentelepirflteMinisterul
Economiei si Finanteror - Directiin"dnrnraa , Fi;;r;;ror public-e Bihor cu sediul

in Oradea, srr. Dimitrie Cantemir, ;;. 2, irdelui eihot $i l 'N'A'F' - Directia

Regionatd pentiu'^')"ru, qi o;:;;";,i"!i'i:7*i1" ctui tn n!*? propriu si tn'

reprezentarea Autoritdlii Nopr'i,r- L Va*itor cv sediul in Oradea' str' Armatet

#ffi;;; i, q,W;iff 'i,'ffkffii.,"i.'" 
cu 

ltimat" :.':TXT :,j:**
liar:-.l..itiro,pronunlatbdeTribunalulBihor,

Bihor, fmPotriva sentinlei nr'

pr.ui. o menline in totul' 
cx nliteascd DArtii intimate suma de lei,

Obliga pa(ile recurente sd pldteasca pa(ii intimate sum

cheltuieli de judecatd in recurs'

Irevocabild'
Pronunlatd in gedinla Publicdaz\'

TOR GREFIER
PRE$EDINTE TUDECATOR

/

.D/
/ / r ' [ 'v

"=/  l4
,)^.'/u-(t

Red.dec.S.D.
hA fond

' .2010.


