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DECIZIA NR. 671/16.11.2009
privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C.7Z” S.A. IASI
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului
lasisubnr. .............o....l

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi, prin
Biroul Solutionare Contestatii, a fost sesizata de Directia Judeteana
pentru Accize si Operatiuni Vamale lasi - Serviciul de Inspectie Fiscala si
Control Ulterior, prin adresa nr................. inregistrata la institutia
noastra sub nr. ........... , cu privire la contestatia formulata de S.C. ”Z”
S.A. cu sediul in lagi, ............... , inregistrata la Oficiul Registrului
Comertului de pe langa Tribunalul lagi sub nr. ......... , cod unic de
inregistrare RO ............. , prin administratorul judiciar ............... , str.
................... , RSP 0023, CIF: ...................

Contestatia este formulata Timpotriva Deciziei pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal nr.............. , emisa in baza Procesului — verbal de control
o] S incheiat in data de 10.09.2009 de catre inspectorii vamali
din cadrul Directiei Judetene pentru Accize si Operatiuni Vamale lasi -
Serviciul de Inspectie Fiscala si Control Ulterior.

Suma contestata este in valoare totala de S lei si reprezinta:

- S lei - taxa vamala;

- S lei - majorari de intarziere aferente taxei vamale;

- S lei - comision vamal;

- S lei - majorari de intarziere aferente comisionului vamal,

- S lei - taxa pe valoarea adaugats;

- S lei - majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata.

Contestatia este semnata de catre administratorul judiciar
......................... si poarta amprenta stampilei acestuia, in original.

e-mail : admin.isisjudx01.is@mfinante.ro



Contestatia a fost depusa in termenul legal de 30 de zile
prevazut de art.207 alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, tindnd cont de data comunicarii actului administrativ fiscal
atacat, 10.09.2009, prin semnarea si stampilarea acestuia de catre
reprezentantul societatii si data depunerii contestatiei, 05.10.2009,
aceasta fiind finregistrata la Directia Judeteana pentru Accize si
Operatiuni Vamale lagi sub nr....................

Contestatia este insotita de Referatul motivat cu propuneri de
solutionare a contestatiei nr. ............ , semnat de conducatorul organului
care a incheiat actul atacat, respectiv Directia Judeteana pentru Accize i
Operatiuni Vamale lasi, prin care propune respingerea contestatiei ca
neintemeiata si mentinerea Deciziei pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr......................

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasgi, prin
Biroul Solutionare Contestatii, constatand ca sunt indeplinite dispozitiile
art.205, art.206, art. 207 alin.(1) si art. 209 alin.(1) lit. a) din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, este investita sa se pronunte
asupra contestatiei.

I. S.C. ”Z” S.A. IASI, prin administratorul judiciar .............
S.R.L. lasi, contesta datoria vamala in suma totala de S lei si majorarile
de intarziere aferente in suma de S lei, stabilite in sarcina sa prin Decizia
pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr............... , emisa n baza Procesului — verbal de
control nr................ , motivand in sustinerea contestatiei urmatoarele:

Operatiunea de import in regim de admitere temporara
efectuatd in baza Declaratiei vamale (DVOT) | nr. ............ , avand ca
termen de inchidere 10.11.2006, a fost lichidata partial prin reexportul
unui set de rame pentru turnare conform Declaratiei vamale nr. ......... din
27.04.2005, ramanand neinchisa operatiunea de import pentru 3 (trei)
seturi de rame pentru turnare, utilizate pentru executia produselor
contractate cu partenerul extern din Germania si care, dupa un numar
limitat de utilizari se deterioreaza. Ca urmare, sustine faptul ca ,[...]
Autoritatea vamala putea sa dispuna inca din 11.11.2006, inchiderea
regimului vamal suspensiv, dar avea gi obligatia de a atentiona agentul
economic pentru reglementarea situatiei privind aceasta operatiunea,
fard a se prevala la data initierii controlului, 07.09.2009, de prevederile
art.100 gi art. 284 din Legea 86/2006.[...]", mentionand faptul ca in



perioada 2004 - 25.08.2009, nu a primit nici o adresa din partea
Autoritatii vamale cu privire la termenele de lichidare a operatiunilor
vamale cu regim temporar.

Pentru aceste motive contestatoarea considera ca Decizia
pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr............. este nelegala si neintemeiata si solicita
anularea drepturilor vamale calculate pana la data de 12.05.2008 si
recalcularea acestora la data de 11.11.2006, data la care termenul de
incheiere a operatiunii era deja depasit, iar Autoritatea vamala era
obligata sa incheie din oficiu regimul de admitere temporara.

Il. Organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei
Judetene pentru Accize si Operatiuni Vamale lagi — Serviciul de
Inspectie Fiscala si Control Ulterior, urmarea cotrolului ulterior efectuat
asupra operatiunilor vamale derulate in regim suspensiv in perioada
2004 - 2009 de catre S.C. ”Z” S.A. IASI, au constatat urmatoarele:

La data de 29.11.2004, societatea a solicitat, prin depunerea
Declaratiei vamale nr. .............. , plasarea unei matrite compusa din 4
(patru) seturi rame din lemn pentru turnare sub regim vamal de admitere
temporara cu exonerare totala de drepturi de import, avand ca termen de
incheiere data de 10.11.2006.

Din documentele anexate la Declaratia vamala de reexport nr. |
......... , reiese ca 3 (trei) seturi de rame, in valoare de S euro, plasate sub
regim de admitere temporara cu Declaratia vamala nr. ........... din
29.11.2004, nu au fost exportate in termenul acordat de catre Autoritatea
vamala, 10.11.2006, conform prevederilor art.95 din Legea nr.141/1997,
in vigoare la data vamuirii.

Ca urmare, invocand prevederile art.100 si art.284 din Legea
nr.86/2006 privind Codul vamal al Romaniei, in vigoare la data
controlului, au stabilit in sarcina societatii drepturi vamale de import in
suma totala de S lei, precum si majorari de intarziere aferente in suma
totala de S lei, calculate pana la data deschiderii procedurii de insolventa,
respectiv pentru perioada 11.11.2006 - 12.05.2008.

lll. Avand in vedere constatarile organelor de inspectie
fiscala, motivatiile contestatoarei, documentele existente la dosarul
cauzei, precum si prevederile actelor normative in vigoare se retin
urmatoarele:



Cauza supusa solutionarii este daca, corect si legal,
Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale lasi, a stabilit
ca obligatie de plata in sarcina S.C. ”Z” S.A. IASI drepturi vamale in
suma totala de S lei si majorari de intarziere aferente in suma totala
de S lei, in conditiile in care societatea contestatoare, in calitate de
titular al operatiunilor supuse regimului vamal de admitere
temporara cu exonerare totala de drepturi de import, nu a solicitat in
cadrul termenului acordat de autoritatea vamala prelungirea
acestuia, acordarea unei destinatii vamale sau un nou regim vamal.

in fapt, S.C. ”Z” S.A. IASI a solicitat la data de 29.11.2004,
prin depunerea Declaratiei vamale nr. .............. , plasarea unei matrite
compusa din 4 (patru) seturi rame din lemn pentru turnare sub regim
vamal de admitere temporara cu exonerare totala de drepturi de import,
in care Autoritatea vamala a stabilit ca termen de incheiere data de
10.11.2006, potrivit prevederilor art.95 alin.(2) din Legea nr. 141/1997
privind Codul vamal al Romaniei si art.155 alin.(2) din Regulamentul de
aplicare a Codului vamal al Romaniei, aprobat prin Hotararea Guvernului
nr.1.114/2001, in vigoare la data plasarii bunurilor.

La data de 27.04.2005, prin depunerea Declaratiei vamale nr. |
.............. , societatea efectueaza operatiunea de reexport de marfuri
plasate in regim de admitere temporara, respectiv pentru 1 bucata model
de lemn pentru turnare, lichidand partial Declaratia vamala nr. .............. ,
restul de 3 (trei) seturi ramanand neexportate.

Deoarece S.C. ”Z” S.A. IASI nu a respectat termenul limita
acordat de catre Autoritatea vamala pentru incheierea operatiunii de
admitere temporara, 10.11.2006, Autoritatea vamala, prin organele de
inspectie fiscala din cadrul Directiei Judetene pentru Accize si Operatiuni
Vamale lagi — Serviciul de Inspectie Fiscala si Control Ulterior, a incheiat
din oficiu aceasta operatiune, stabilind totodata, prin Decizia pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal nr.......... , emisa in baza Procesului — verbal de control
o] G incheiat in data de 10.09.2009, pentru 3 (trei) seturi de rame,
in valoare de S euro, plasate sub regim de admitere temporara,
drepturile vamale de import, in suma totala de S lei, precum i majorari
de intarziere aferente in suma totala de S lei, calculate pana la data
deschiderii procedurii de insolventa, resprctiv 12.05.2008.

in drept, referitor la controlul ulterior al declaratiilor, la art. 100

din Legea nr. 86/2006 privind Codul vamal al Romaniei, in vigoare la
data efectuarii controlului, se stipuleaza :



»(1) Autoritatea vamala are dreptul ca, din oficiu sau la
solicitarea declarantului, intr-o perioada de 5 ani de la acordarea
liberului de vama, sa modifice declaratia vamala.

[-.-]

(5) In cazul in care se constata ca a luat nastere o datorie
vamala sau ca au fost sume platite in plus, autoritatea vamala ia
masuri pentru incasarea diferentelor in minus sau rambursarea
sumelor platite in plus, cu respectarea dispozitiilor legale.”,
iar potrivit prevederilor art. 284 din acelasi act normativ,

“Operatiunile _vamale initiate _sub_regimul prevazut de
reglementarile vamale anterioare intrarii in vigoare a prezentului cod
se finalizeaza potrivit acelor reglementari.”

Astfel, potrivit prevederilor art. 95 din Legea nr. 141/1997
privind Codul vamal al Romaniei, in vigoare la data plasarii bunurilor,

“(1) Regimul vamal suspensiv aprobat se incheie atunci
cand marfurile primesc un alt regim vamal.

(2) Autoritatea vamala poate dispune, din oficiu, incheierea
regimului vamal suspensiv atunci cand titularul nu finalizeaza
operatiunile acestui regim in termenul aprobat.”

Regulamentul de aplicare a Codului vamal al Romaniei,
aprobat prin Hotararea Guvernului nr.1.114/2001, precizeaza:

la art.155

“(1) Regimul vamal suspensiv inceteaza daca marfurile
plasate sub acest regim sau, dupa caz, produsele compensatoare
ori transformate obtinute primesc, in mod legal, o alta destinatie
vamala sau un alt regim vamal.

(2) Daca regimul vamal suspensiv nu inceteaza in
conditiile alin. (1), taxele vamale si alte drepturi de import datorate
se incaseaza din oficiu de birourile vamale in baza unui act
constatator, iar operatiunea se scoate din evidenta biroului vamal.
Taxele vamale si _alte drepturi de import datorate se determina pe
baza elementelor de taxare in vigoare la data inregistrarii declaratiei
vamale pentru acordarea regimului vamal suspensiv.

[...]”

la art. 156

“In cazul modificarii scopului avut in vedere la acordarea
regimului vamal suspensiv titularul acestui regim este obligat sa
solicite biroului vamal in evidenta caruia se afla operatiunea, daca
este cazul, acordarea unui alt regim vamal sau unei alte destinatii
vamale.




Fata de actele normative invocate mai sus se retine faptul ca
S.C. ”Z” S.A. IASI avea obligatia sa informeze Autoritatea vamala
asupra modificarilor intervenite in derularea operatiunilor initiate, sa
solicite la expirarea termenului aprobat acordarea unei destinatii vamale.
Rezulta astfel faptul ca, legal, Autoritatea vamala a luat masurile
necesare pentru a reglementa situatia marfurilor pentru care nu s-a
incheiat un regim in conditile prevazute, ceea ce a dus la calcularea
datoriilor vamale inscrise in Decizia pentru regularizarea situatiei privind
obligatile suplimentare stabilite de controlul vamal nr............. din
10.09.2009 contestata, determinate pe baza elementelor de taxare in
vigoare la data inregistrarii Declaratiei vamale pentru acordarea regimului
vamal suspensiv, urméand a se respinge contestatia pentru acest capat
de cerere, ca neintemeiata.

In ceea ce priveste majorérile de intarziere in suma totald de S
lei aferente datoriei vamale, organul de solutionare competent retine
faptul ca Autoritatea vamala a stabilit aceasta obligatie in sarcina
societatii pentru perioada 11.11.2006 — 12.05.2008, respectiv pana la
data la care a ramas definitiva gi irevocabila Sentinta comerciala
Nro............ a Tribunalului lagi, Sectia Comerciala si de Contencios
administrativ, prin care Judecatorul sindic a hotarat deschiderea
procedurii de insolventa impotriva de S.C. ”Z” S.A. IASI.

in drept, in spetd sunt aplicabile prevederile art. 120 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora,

»(1) Majorarile de intarziere se calculeaza pentru fiecare zi
de intarziere, incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de
scadenta si pana la data stingerii sumei datorate, inclusiv.

[-.-]

(7) Nivelul majorarii de intarziere este de 0,1% pentru
fiecare zi de intarziere, si poate fi modificat prin legile bugetare
anuale.”
coroborate cu prevederile art. 41 alin. (1) din Legea nr. 85/2006 privind
procedura insolventei, potrivit carora,

»Nici o dobanda, majorare sau penalitate de orice fel ori
cheltuiala, numita generic accesorii, nu va putea fi adaugata
creantelor nascute anterior datei deschiderii procedurii.”

Avand in vedere prevederile legale redate mai sus, precum si
faptul ca stabilirea majorarilor de intarziere in sarcina contestatoarei
reprezintd masura accesorie in raport cu debitul conform principiului de
drept ,,accesoriul urmeaza principalul” si, deoarece pentru debitul de
natura taxelor vamale, comisionului vamal si taxei pe valoarea adaugata



s-a respins contestatia, retindndu-se ca obligatie de plata in sarcina
societatii suma totala de S lei, urmeaza a se respinge contestatia, ca
neintemeiata si pentru majorarile de intarziere aferente in suma totala de
S lei.

Referitor la afirmatia contestatoarei potrivit careia Autoritatea
vamala era obligata sa incheie din oficiu regimul de admitere temporara
la data de 11.11.2006, data la care termenul de incheiere a operatiunii
era deja depasit, precum si la solicitarea privind anularea obligatiei de
plata calculate pana la data de 12.05.2008 si recalcularea acesteia la
data de 11.11.2006, acestea nu poate fi retinuta in solutionarea
favorabila a contestatiei, deoarece, asa cum s-a aratat mai sus, legal si
corect, autoritatea vamala a procedat la stabilirea acestei obligatii de
plata, iar societatea contestatoare nu a depus la dosarul cauzei nici un
document care sa justifice sustinerile sale si din care sa rezulte o alta
situatie de fapt decéat cea constatata de organele de control ale Autoritatii
vamale.

Pentru considerentele invederate si in temeiul art. 210 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, in baza Ordinului
ministrului finantelor publice nr.2982/2009, Directorul coordonator al
Directiei Generale a Finantelor Publice a Judetului lagi,

DECIDE:

Art.1 Respingerea contestatiei formulate de S.C. ”Z” S.A. IASI
prin administratorul judiciar .............. lasi, ca neintemeiata, pentru suma
totala de S lei, reprezentand:

- S lei - taxa vamala;

- S lei - majorari de intarziere aferente taxei vamale;

- S lei - comision vamal;

- S lei - majorari de intarziere aferente comisionului vamal;

- S lei - taxa pe valoarea adaugata;

- S lei - majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata.

Art.2 Serviciul secretariat administrativ va comunica prezenta
decizie societatii contestatoare, prin administratorul judiciar ............... Si
Directiei Judetene pentru Accize si Operatiuni Vamale lasi - Serviciul de
Inspectie Fiscala si Control Ulterior, spre a fi dusa la indeplinire.

in conformitate cu prevederile art.210 alin.(2) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,



cu modificarile si completarile ulterioare, decizia emisa ca urmare a
solutionarii contestatiei este definitiva in sistemul cailor administrative de
atac.

Impotriva prezentei decizii se poate formula actiune in
contencios administrativ, in termen de 6 luni de la comunicare, la
Tribunalul lasi.



