DECIZIA nr. 66/08.02.2017
privind solutionarea contestatiei formulata de
contribuabila PNL,
inregistrata la D.G.R.F.P.Bucuresti sub nr. aaaa/07.10.2016

Directia Generald Regionalda a Finantelor Publice Bucuresti prin Serviciul
Solutionare Contestatii 1 a fost sesizata de Administratia Sector 1 a Finantelor Publice, cu
adresa inregistrata la D.G.R.F.P. Bucuresti sub nr. aaaa1/14.09.2016, asupra contestatiei
formulata de contribuabila PNL, CNP ...... , cu domiciliul in bld. ....., sector 1, Bucuresti.

Obiectul contestatiei, transmisa prin posta in data de 16.09.2016 si inregistrata la
Administratia Sector 1 a Finantelor Publice sub nr. ceee/20.09.2016, il constituie Decizia
de impunere anuala pentru veniturile realizate din Roméania de persoanele fizice pe anul
2015 nr. dec/19.08.2016, comunicata prin posta cu confirmare de primire in data de
26.08.2016, prin care s-a stabilit diferenta de impozit rezultatd din regularizarea anuala
stabilita in plus in suma de x lei.

Constatand ca, in speta, sunt intrunite conditiile prevazute de art. 268 alin. (1), art.
269, art. 272 alin. (2) lit. (a) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
Directia Generala Regionalad a Finantelor Publice Bucuresti este investitd sa solutioneze
contestatia formulata de contribuabila PNL.

I. Prin adresa inregistratd la Administratia Sector 1 a Finantelor Publice sub nr.
ceee/20.09.2016, contribuabila PNL a formulat contestatie impotriva Deciziei de impunere
anuale pentru veniturile realizate din Romania de persoanele fizice pe anul 2015 emisa
sub nr. dec/19.08.2016, ce i-a fost comunicata la data de 26.08.2016, sustinand faptul ca
de la incheierea contractului din anul 2014 si pana in prezent nu s-a schimbat nimic in
cuantumul chiriei, iar aceasta si-a achitat obligatiile fiscale stabilite prin decizia de plati
anticipate.

in concluzie, contribuabila considera ca decizia contestatd nu a fost emisa corect si
solicita anularea acesteia.

Il. Prin Decizia de impunere anuala pentru veniturile realizate din Romania de
persoanele fizice pe anul 2015, emisa sub nr. dec/19.08.2016, Administratia sector 1 a
Finantelor Publice a stabilit diferenta de impozit rezultaté din regularizarea anuala stabilita
in plus in suma de x lei.

lll. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, constatarile organelor
fiscale, motivatile contribuabilei si actele normative in vigoare pe perioada supusa
impunerii se retin urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este daca organul fiscal a emis corect Decizia de
impunere anuala pentru veniturile realizate din Romania de persoane fizice pe anul
2015 nr. dec/19.08.2016, in conditiile in care contribuabila nu aduce motivatii bazate
pe documente pentru a combate constatarile organului fiscal

in fapt, prin declaratia privind veniturile realizate pe anul 2015, inregistrats la
organul fiscal sub nr. ssss/06.05.2016 contribuabila a declarat urmatoarele:



Il. pct. B. — Date privind venitul /castigul net anual

1. venit brut = qlei

2. cheltuieli deductibile = 0Olei

2.1 contributii sociale obligatorii = 0 lei;

3. Venitnet e

Ca wurmare depunerii acestei declaratii, a contractului de inchiriere nr.
tttt/12.05.2014 prin care contribuabila a declarat chirie de p Euro/ luna si a Deciziei de
impunere privind platile anticipate cu titlu de impozit pe venit pe anul 2015 nr.
dec1/14.07.2015, Administratia Sector 1 a Finantelor Publice, a determinat impozitul pe
venit datorat.

Doamna PNL contesta diferentele de impozit stabilit in plus fara a depune un alt
mod de calcul.

~

In_drept, referitor la veniturile din cedarea folosintei bunurilor Legea nr. 571/2003
privind Codul Fiscal al Romaniei cu modificarile si completarile ulterioare prevede
urmatoarele:

LArt. 61 - (1) Veniturile din cedarea folosintei bunurilor sunt veniturile, in bani si/sau
in natura, provenind din cedarea folosintei bunurilor mobile si imobile, obtinute de catre
proprietar, uzufructuar sau alt detindtor legal, altele decéat veniturile din activitati
independente.”

“Art. 62 - (1) Venitul brut din cedarea folosintei bunurilor din patrimoniul personal,
altele decat veniturile din arendarea bunurilor agricole, reprezinta totalitatea sumelor in
bani si/sau echivalentul in lei al veniturilor in natura stabilite potrivit contractului
incheiat intre parti, pentru fiecare an fiscal, indiferent de momentul incasarii
acestora. Venitul brut se majoreazé cu valoarea cheltuielilor ce cad, conform dispozitiilor
legale, in sarcina proprietarului, uzufructuarului sau a altui detindtor legal, dacad sunt
efectuate de cealalta parte contractanta.

(2) Venitul net din cedarea folosintei bunurilor se stabileste prin deducerea din
venitul brut a cheltuielilor determinate prin aplicarea cotei de 25% asupra venitului brut.”

“Art. 80 - (1) Venitul net anual impozabil se stabileste pe fiecare sursé din
categoriile de venituri mentionate la art. 41 lit. a), c) si f) prin deducerea din venitul net
anual a pierderilor fiscale reportate.

Art. 84 - (1) Impozitul anual datorat se stabileste de organul fiscal competent
pe baza declaratiei privind venitul realizat, prin aplicarea cotei de 16% asupra
fiecaruia din urméatoarele:

a) venitul net anual impozabil;

b) castigul net anual impozabil din transferul titlurilor de valoare, altele decét partile
sociale si valorile mobiliare, in cazul societatilor inchise;

¢) castigul net anual din operatiuni de vanzare-cumparare de valuta la termen, pe
baza de contract, gi orice alte operatiuni de acest gen.

(4) Procedura de aplicare a prevederilor alin. (1), (2) si (3) se stabileste prin ordin al
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, in conformitate cu prevederile
Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de proceduréa fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare”.

Procedura privind calcularea bazei impozabile pentru veniturile realizate de
persoanele fizice din cedarea folosintei bunurilor a fost aprobata prin Ordinul Presedintelui
ANAF 2203/2015 care prevede:

“2. Contributiile de asigurari sociale de sanéatate datorate pentru anul fiscal se
deduc de organul fiscal din veniturile realizate pe fiecare sursa din categoria venituri din



cedarea folosintei bunurilor, indiferent dacd determinarea venitului net se efectueaza in
sistem real, pe baza normelor de venit sau prin utilizarea cotelor forfetare de cheltuieli.
3. Recalcularea venitului net/bazei impozabile se efectueaza pentru urmatoarele

tipuri de venit:

a) venituri din inchirieri si subinchirieri de bunuri mobile gi imobile, precum gi
veniturile din arendare;

b) venituri din cedarea folosintei bunurilor din derularea unui numar mai mare de
5 contracte de inchiriere sau subinchiriere, calificate in categoria veniturilor din activitati
independente;

c¢) venituri din inchiriere in scop turistic a camerelor situate in locuinte proprietate
personald, avand o capacitate de cazare cuprinsa intre 1 si 5 camere inclusiv, altele decat
cele care constituie structuri de primire turisticd. In categoria venituri din cedarea folosintei
bunurilor se cuprind si cele realizate de persoanele care, in cursul anului, depasesc
numaérul de 5 camere de inchiriat”.

Astfel, contestatara a inchiriat un imobil personal situat in str. ...., sector 2 prin
contractul nr. tttt/12.05.2014 pentru perioada 12.05.2014-.12.05.2017 cu suma de p
Euro/luna.

In speta sunt aplicabile prevederile punctului 137" din Normele metodologice de
aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin H.G. nr.44/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare, care prevede:

, 137'- In Situatia in care chiria reprezinta echivalentul in lei al unei valute,
venitul brut anual se determina pe baza chiriei lunare evaluate la cursul de schimb al
pietei valutare comunicat de Banca Nationala a Roméaniei, valabil pentru ultima zi a
fiecarei luni, corespunzator lunilor din perioada de impunere.”

Din documentele existente la dosarul cauzei se constata urmatoarele:

Urmare a declaratiei privind veniturile realizate din Romania pe anul 2015 depusa
de contribuabila si inregistrata la organul fiscal sub nr. ssss/06.05.2016, a contractului de
inchiriere nr. tttt/12.05.2014 prin care contribuabila a declarat chirie de p Euro/ luna si a
obligatiilor fiscale stabilite prin Decizia de impunere privind platile anticipate cu titlu de
impozit pe venit pe anul 2015 nr. dec1/14.07.2015, Administratia Sector 1 a Finantelor
Publice a determinat impozitul pe venit datorat astfel:

Numar Curs euro 2015 | Chirie/luna Suma calculata
luni
1 4,4424 t a
2 4,4381 t S
3 4,4098 t d
4 4,4198 t f
5 4,4395 t g
6 4,4735 t h
7 4,4070 t j
8 4,4321 t k
9 4,4167 t [
10 4,4322 t p
11 4,4460 t o]
12 4,5245 t u
Total brut r
cheltuieli v




deductibile
acordate 25%
Total venit net \';

in anul 2015 contribuabila a inregistrat declaratia privind venitul estimat din
cedarea folosintei bunurilor sub nr. www/07.07.2015 la contractul de Tinchiriere nr.
tttt/12.05.2014 cu un venit net estimat de n lei pentru care a fost stabilit un impozit
aferent de z lei.

Astfel, ca urmare a determinarii venitului net anual, organul fiscal emite Decizia de
impunere anuala aferenta anului 2015 nr. dec/19.08.2016 prin care a rezultat o diferenta
de impozit anual de regularizat in plus in suma de x lei. La decizia de impunere anuala s-
a tinut cont de platile anticipate stabilite prin Decizia de impunere privind platile anticipate
cu titlu de impozit pe venit pe anul 2015 nr. dec1/14.07.2015 in suma de z lei.

In ceea ce priveste dreptul contestatorilor de a depune probe noi in sustinerea
cauzei, sunt incidente prevederile art. 276 alin. (4) din Legea nr. 207/2015 privind Codul
de procedura fiscala, unde se precizeaza:

" (4) Contestatorul, intervenientii sau imputernicitii acestora poate/pot sa
depund probe noi in sustinerea cauzei. in aceasts situatie, organului fiscal emitent al
actului administrativ fiscal atacat sau organului care a efectuat activitatea de control, dupa
caz, i se ofera posibilitatea sa se pronunte asupra acestora."

Din normele legale mai sus prezentate se retine ca, petenta poate depune in
sustinerea cauzei documente si probe noi, chiar daca acestea nu au fost analizate
anterior de organele fiscale.

In spetd sunt aplicabile si prevederile art. 276 alin. (4) din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, care prevede:

, In solutionarea contestatiei organul competent verificad motivele de fapt si de
drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza contestatiei se
face in raport cu sustinerile partilor, cu dispozitiile legale invocate de acestea si cu
documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei se face in
limitele sesizarii.”

Avand in vedere cele de mai sus, Intrucat contestatara este cea care invocd in
sprijinul pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirmand o pretentie in procedura
administrativa, constatarea care se impune, una naturala si de o implacabila logica
juridica, este aceea ca sarcina probei revine contestatarei.

Fata de cele prezentate, intrucét prin contestatia formulata doamna PNL a incercat
sa invoce aspecte de ordin formal si nu aduce motivatii bazate pe documente justificative
si argumente privind starea de fapt si de drept, prin care sa combata constatarile
organelor de administrare fiscala din care sa rezulte o situatie contrara fatd de cea
constatatd, urmeaza a se respinge ca neintemeiata si nesustinuta de documente,
contestatia impotriva Deciziei de impunere anuala pentru veniturile realizate din Roméania
de persoanele fizice pe anul 2015 nr. dec/19.08.2016 prin care s-a stabilit diferenta in plus
de impozit rezultata din regularizarea anuala in suma de x lei.



Pentru considerentele aratate mai sus si in temeiul art. 61, art. 62, art. 80 si art. 84
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, pct.
137" din Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
aprobate prin H.G. nr.44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 268 alin. (1),
art. 269, art. 276 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala:

DECIDE

Respinge ca neintemeiata si nesustinuta de documente contestatia formulata de
doamna PNL impotriva Deciziei de impunere anuala pentru veniturile realizate din
Romania de persoanele fizice pe anul 2015 nr. dec/19.08.2016, emisa de Administratia
Sector 1 a Finantelor Publice, prin care s-a stabilit diferenta de impozit rezultatd din
regularizarea anuala stabilita in plus in suma de x lei.

Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi
contestata, in termen de 6 luni de la comunicare, la Tribunalul Bucuresti.



