DE CIZIE nr. 245/22.02.2017
privind solutionarea contestatiilor formulate de Societatea X S.R.L. inregistrate
la DGRFP Timisoara sub nr. TMR_DGR ... /12.07.2016 si nr. TMR_DGR ...
/29.07.2016

Directia Generala Regionald a Finantelor Publice Timisoara a fost sesizata
de cdtre Administratia pentru Contribuabili Mijlocii constituitd la nivelul
Regiunii Timigsoara — Serviciul de Inspectie Fiscald 3 cu adresa nr.
/07.07.2016, 1inregistratd la DGRFP Timisoara sub nr. TMR_DGR
/12.07.2016, respectiv de catre Directia Generala de Administrare a Marilor
Contribuabili cu adresa nr. ... /18.07.2016, inregistrata la DGRFP Timisoara sub
nr. TMR_DGR ... /29.07.2016, asupra contestatiilor formulate de

Societatea X S.R.L. — societate aflata in procedura insolventei
CUIL: RO ...,
cu sediul in ... , jud. Arad

inregistrate la Administratia pentru Contribuabili Mijlocii constituita la nivelul
Regiunii Timisoara sub nr. ... /30.06.2016, respectiv la Directia Generala de
Administrare a Marilor Contribuabili sub nr. ... /16.06.2016, si la DGRFP
Timisoara sub nr. TMR_DGR ... /12.07.2016 si nr. TMR_DGR ... /29.07.2016.

Societatea X S.R.L. formuleaza contestatii impotriva:

- Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscald pentru persoane juridice nr. F-TM .../17.05.2016
emisa de DGRFP Timisoara - Administratia pentru Contribuabili Mijlocii
constituitd la nivelul Regiunii Timisoara in baza Raportului de inspectie fiscala
F-TM .../17.05.2016 (contestatia inregistratd la DGRFP sub nr. TMR_DGR ...
/12.07.2016)

- Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala pentru persoane juridice nr. F-MC .../20.04.2016
emisa de Directia Generala de Administrare a Marilor Contribuabili in baza
Raportului de inspectie fiscala F-MC nr. .../20.04.2016 (contestatia inregistrata
la DGRFP sub nr. TMR_DGR ... /29.07.2016) si

In contestatiile formulate, argumentele petentei sunt similare, inspectiile
fiscale avand in vedere operatiuni comerciale derulate de petentd cu aceeasi
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parteneri, deciziille de impunere, sub aspectul cuantumului influentindu-se
reciproc.

In drept, Ordinul 3... 1 din 23 decembriec 2015 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind Codul
de procedura fiscala:

“9.5. In situatiile in care organele competente au de solutionat doud sau
mai multe contestatii, formulate de aceeasi persoana fizica sau juridica
impotriva unor titluri de creanta fiscala, ori alte acte administrative fiscale
incheiate de aceleasi organe fiscale sau alte organe fiscale vizand aceeasi
categorie de obligatii fiscale ori tipuri diferite, dar care sub aspectul
cuantumului se influenteaza reciproc, se poate proceda la dosarelor, daca prin
aceasta se asigura o mai buna administrare si valorificare a probelor in
rezolvarea cauzei.”

In considerarea celor mai sus aratate, in conditiille in care actele
administrative emise ,,sub aspectul cuantumului se influenteaza reciproc”, in
temeiul prevederilor punctului 9.5 din Ordinul 3.... 1 din 23 decembrie 2015
privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscalda, se vor conexa dosarele
contestatiilor formulate de X S.R.L., inregistrate la Administratia pentru
Contribuabili Mijlocii constituitd la nivelul Regiunii Timisoara sub nr.
/30.06.2016, respectiv la Directia Generald de Administrare a Marilor
Contribuabili sub nr. ... /16.06.2016 si la DGRFP Timisoara sub nr. TMR_DGR
... 112.07.2016 si nr. TMR_DGR ... /29.07.2016, in vederea asigurarii unei mai
bune administrari si valorificari a probelor 1n rezolvarea cauzelor, cu consecinta
emiterii unei singure decizii in solutionarea acestora.

Suma totald contestata este ...lei reprezentand :

- ... lei reprezentand taxa pe valoarea addugata stabilitd suplimentar prin
Decizia de impunere nr. privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite
de inspectia fiscald pentru persoane juridice nr. F-TM .../17.05.2016;

- ... lei reprezentand impozit pe profit si accesorii aferente stabilitd prin
Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscald pentru persoane juridice nr. F-MC .../20.04.2016, compusa din:

- ... lei1 — impozit pe profit

- ... let — dobanzi/majordri de intarziere aferente impozitului pe
profit

- ... let — penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit.

Contestatiile au fost semnate de reprezentantii legali ai petentei,
administrator dl. ...s1 administrator special dl. ..., asa dupa cum prevede art. 269
din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedurda fiscald; la dosarul
contestatiei fiind depusa in fotocopie, Incheierea civila nr. ....03.2016 pronuntati
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de Tribunalul Arad — Sectia a II — a Civila in dosar nr. .../.../2016 privind cererea
de deschidere a procedurii insolventei debitorului X S.R.L.

Contestatiile au fost depuse in termenul legal de depunere prevazut de art.
270 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala.

Fiind indeplinita procedura de forma, s-a trecut la solutionarea pe fond a
contestatiilor:

I. A. Petenta solicitd admiterea contestatiei Tnregistratd la Administratia
pentru Contribuabili Mijlocii constituitd la nivelul Regiunii Timisoara sub nr. ...
/30.06.2016 si la DGRFP sub nr. TMR_DGR ... /12.07.2016 impotriva Deciziei
de impunere nr. F-TM .../17.05.2016 privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscald pentru persoane juridice, cu consecinta anularii
actului atacat si Tn consecintd exonerarea petentei de la plata sumei de ... lei
reprezentand TVA.

In partea introductivi a contestatiei, petenta prezintd constatirile
organelor de inspectie fiscala cu privire la relatiile derulate de aceasta cu firmele
...SRL s1 ...SRL care au determinat neacordarea dreptului de deducere a TVA in
situafia existentei unor suspiciuni privind caracterul real al operatiunilor dintre
petenta si partenerii sai comerciali.

Referitor la achizitiile de deseuri vechi efectuate de petenta de la ...SRL
petenta aratd ca in conditiile in care ,,...SRL nu a fost Tnregistratda in scopuri de
TVA, facturile emise de aceasta societate nu sunt purtatoare de TVA, astfel incat
achizitiile de deseuri de fier vechi de la aceasta societate nu au implicatii in sfera
TVA.”

Reiterand constatarile organelor de inspectie fiscala referitor la partenerul
comercial ...SRL referitoare la comportamentul fiscal al acestuia, petenta
precizeaza ca acesta nu i1 poate fi imputabil, subliniind faptul ca inspectia fiscala
,»nu a identificat niciun element obiectiv care sa ii permitd sa concluzioneze ca
subscrisa stia sau ar fi trebuit sa stie ca prin achizitiile de la furnizorul ...a
participat la o operatiune de frauda.”.

Reiterand constatarile organelor de inspectie fiscald in ceea ce o priveste,
aceasta concluzioneaza ca a respectat ,,intru totul reglementarile legale in ceea
ce priveste tratamentul contabil si fiscal aplicabil tranzactiilor efectuate cu ...”,
cu precizarea ca informatiile care nu se regasesc in facturile fiscale emise —
numarul de inmatriculare al autovehiculului sau referinte cu privire la avizele de
insotire a marfii — nu sunt de natura sa invalideze facturile respective, deoarece
nu sunt enumerate la art. 155 alin. (5) din Codul fiscal care prevede informatiile
obligatorii pe care trebuie sd le contind o factura.

Astfel, petenta apreciaza ca In mod nelegal, organele de inspectie fiscala
au considerat nedeductibila TVA in suma totald de ... lei aferenta achizitiilor de
deseuri de la firmele ...SRL si ...SRL, in conditiile in care:

www.anaf.ro
3



- bunurile achizitionate au fost destinate realizarii de operatiuni taxabile,
ele fiind livrate ulterior achizitiei, catre ...;

- petenta detine documente de achizitie (facturi) intocmite conform
reglementarilor contabile si fiscale, a caror plata s-a efectuat in totalitate prin
virament bancar;

- a reflectat in mod corect in evidentele contabile si fiscale operatiunile
privind achizitiile si platile efectuate;

- achizitiile au fost efectuate de la o persoand impozabild, inregistrata In
scopuri de TVA, care nu a fost declarata in stare de inactivitate la data efectuarii
operatiunilor.

In drept, petenta se intemeiazi pe dispozitiile art. 11 alin. (1), art. 145
alin. (1) lit. a) st (2) lit. a) din Codul fiscal, invocand in sustinerea sa si
jurisprudenta CJUE, pe care o analizeaza, punctand urmatoarele aspecte:

- exercitarea dreptului de deducere a TVA face parte integrantd din
mecanismul TVA, si, Tn principiu, nu poate fi limitat;

- sistemul comun al TVA — ului garanteaza, in consecinta, neutralitatea
impozitarii tuturor activitatilor economice, indiferent de scopurile sau de
rezultatele acestor activitati, cu condifia ca activitatile in cauza sa fie, in
principiu, ele nsele supuse TVA;

- beneficiul dreptului de deducere nu poate fi refuzat unei persoane
impozabile decat in conditiile stabilirii unor elemente obiective care sa
demonstreze cd aceasta ,,stia sau ar fi trebuit sa stie ca aceastd operatiune era
implicatd intr-o frauda savarsitd de un furnizor sau de un alt operator in
amonte.”;

- facand trimitere la legislatia nationald, respectiv Codul fiscal, petenta
precizeaza ca nu sunt prevazute obligatii concrete in sarcina cumparatorului, in
cazul ,,deducerii cheltuielilor privind achizitia bunurilor si a TV A-ului, in sensul
verificarii unor elemente legate de a se asigura ca operatiunea in cauza nu este
implicata intr-o frauda savarsita de furnizor sau ca o alta operatiune care face
parte din lantul de livrare nu este implicata intr-o frauda”, subliniind faptul ca in
caz contrar s-ar crea situatia in care ,,administratia fiscala ar transfera
persoanelor impozabile, contrar dispozitiilor mentionate, propriile atributii de
control.”.

Concluzionand, petenta arata ca in situatia in care nu a dispus de indicii
care sa justifice presupunerea existentei unor nereguli sau a unor fraude in sfera
furnizorilor sdi, dublat de faptul cd ,,inspectorii care au efectuat controlul nu
dovedesc — avand in vedere elemente obiective”, ca ,,stia sau ar fi trebuit sa stie
cd operatiunea invocata (...) era implicata intr-o fraudd”, exercitarea dreptului
de deducere a TV A aferenta achizitiei de bunuri nu 1i poate fi refuzat.

B. Petenta solicita admiterea contestatiei inregistrata la Directia Generala
de Administrare a Marilor Contribuabili sub nr. ... /16.06.2016 si la DGRFP sub
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nr. TMR_DGR ... /29.07.2016 impotriva Deciziei de impunere nr. F-MC
.../20.04.2016 privind obligatiile fiscale suplimentare de platd stabilite de
inspectia fiscala pentru persoane juridice, cu consecinta anularii actului atacat si
in consecinta exonerarea petentei de la plata sumei de ... lei reprezentand
impozit pe profit si accesorii aferente, in considerarea urmatoarelor argumente:

B.1. Referitor la cheltuielile cu achizifia unor bunuri reprezentdind
obiecte de inventar in sumd de ... lei efectuate in cursul anului 2009, petenta
arata urmatoarele:

In opinia petentei, achizitiile de bunuri (televizoare LCD si sistem home
cinema), chiar daca nu sunt ,,cheltuieli care au o legatura directd cu obiectul sau
de activitate”, se Tncadreaza in categoria cheltuielilor generale de administrare,
fiind efectuate in scopul utilizarii salii de sedinta si a birourilor, motiv pentru
care in temeiul pct. 52 alin. 2 din OMFP nr. 3055/2009, art. 105 din Codul de
procedura fiscald si pct. 12 din Normele de aplicare a Codului fiscal, petemta
apreciaza ca nefondatd considerarea de catre organele de inspectie fiscala, a
sumei de ... lei drept cheltuiala nedeductibila la calculul profitului impozabil si
a impozitului pe profit tn anul 2009.

B.2. Referitor la cheltuielile cu achizifia unor servicii in sumd de ...lei
efectuate in cursul perioadei 01.01.2010- 30.09.2010, petenta reitereaza
argumentatia de la pct. B.l., precizand suplimentar faptul ca serviciile
achizitionate sunt destinate pentru ,,amenajarea spatiului verde de la sediul
societatii si repararea autoturismului utilizat de societate”.

B.3. Referitor la cheltuielile cu achizitia unor servicii in suma de ...lei
efectuate in cursul perioadei 01.01.2010 - 31.12.2010, similar argumentatiei de
la punctele B.1 si B.2., petenta arata ca in mod eronat organele de inspectie
fiscala au considerat ca nedeductibila la calculul profitului impozabil
contravaloarea achizitiet unor servicii avand drept scop repararea
autovehiculelor utilizate de aceasta.

B.4. Referitor la achizitiile de deseuri de fier vechi de la Societatea ...
SRL in suma de ..lei in cursul perioadei trim. 1V 2011, petenta arata
urmatoarele:

Petenta prezinta succint constatarile organelor de inspectie fiscald atat in
ceea ce priveste partenerul sau comercial, cat si in situatia sa, solicitand
organului competent in solutionarea contestatiei sa aiba in vedere urmatoarele
aspecte:

- bunurile achizitionate au fost destinate realizarii de operatiuni taxabile,
ele fiind livrate ulterior achizitiei, catre ...;

www.anaf.ro
5



- petenta detine documente de achizitie (facturi) intocmite conform
reglementarilor contabile si fiscale, a caror platd s-a efectuat prin virament
bancar;

- a reflectat in mod corect in evidentele contabile si fiscale operatiunile
privind achizitiile si platile efectuate;

- achizitiile au fost efectuate de la o persoana impozabild, inregistrata in
scopuri de TVA, care nu a fost declarata in stare de inactivitate la data efectuarii
operatiunilor, si Tn consecintd sd constatate cd, in mod nelegal, organele de
inspectie au considerat nedeductibile la calculul impozitului pe profit achizitiile
de deseuri de la societatea ... SRL.

B.5. Referitor la prestdrile de servicii efectuate de Societatea ... SRL in
sumd de ... lei in cursul perioadei trim. III - trim. IV 2011, petenta arata
urmatoarele:

Petenta reia constatdrile organelor de inspectie fiscala (filele 5 — 6 din
contestatie), care in opinia sa, confirma modul corect de inregistrare in evidenta
sa contabila a celor 8 facturi emise de ... SRL reprezentand inchirieri de utilaje,
care au la baza contract de prestari servicii incheiat intre cele doud firme, plata
efectuatd prin banca, cu ordine de plata, confirmate prin extrasele de cont emise
de unitatile bancare.

De asemenea, petenta face trimitere si la Procesul verbal nr. .../30.09.2014
emis de Directia Regionald Antifraudd 5 Deva care confirma faptul ca toate
facturile sunt Tnsotite de centralizatoare (situatii pe utilaj/raport utilaj) care
contin urmatoarele: perioada pentru care a fost Tntocmit raportul, marca
utilajului, identificator utilaj, total ore lucrate (cu defalcare pe ore/zi/utilaj),
tariful net orar diferentiat pe tipuri de utilaje, valorile nete, TVA, valoarea bruta
aferentda fiecarui tip de utilaj, total ore lucrate si total valori nete, care se
regasesc 1n facturile emise de furnizor.

Petenta precizeaza faptul ca prestarile de servicii inscrise in facturile
emise de catre ... SRL pentru inchirieri utilaje au fost refacturate de petenta catre
firma ...SRL, in baza Contractelor de prestari servicii nr. ...01.11.2012 si nr.
...21.03.2012 si respectiv catre firma ..SRL, Tn baza contractelor de prestari
servicii nr. .../05.05.2011 si nr. .../01.10.2012, facturile fiind insotite de
centralizatoare privind activitatea utilajelor in santier aferente perioadei de
facturare, situatii ore utilaje, raport utilaj, subliniind faptul cd au fost inregistrate
in Jurnalele de vanzdri aferente perioadei, iar in evidenta contabild fiind
inregistrate prin ,,creditul contului 704 Venituri din servicii prestate si creditul
contului 4427 TVA colectata”, fiind cuprinse in declaratiile depuse la organele
fiscale.

In concluzie, in conditiile in care niciunul din argumentele invocate de
inspectia fiscala nu 1i este imputabil, serviciile achizitionate fiind in opinia
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petentei utilizate in folosul propriilor operatiuni impozabile, fiind refacturate
catre beneficiarii sai, cheltuielile cu serviciile achizitionate de la ... SRL se
impun a fi considerate deductibile la calculul profitului impozabil conform art.
I1 s1 art. 19 din Codul fiscal coroborat cu pct. 12 din Normele de aplicare a
Codului fiscal.

B.6. Referitor la cheltuielile cu achizifia unor servicii in suma de ...lei,
efectuate in cursul trim.l 2011, petenta reitereaza argumentatia de la pct. B.1,
B.2.

B.7. Referitor la achizitiile de deseuri de fier vechi efectuate de la
Societatea ...SRL in suma de ...,53 lei in cursul perioadei trim. I si trim.I11
2012:

Petenta arata ca faptul ca organele de inspectie fiscald au stabilit in actul
administrativ atacat ca nu se poate dovedi provenienta bunurilor livrate de catre
...SRL deoarece ,,nu au fost identificati furnizorii societatii ...SRL prin urmare
nu se poate dovedi realitatea operatiunilor”’; in opinia petentei comportamentul
fiscal al partenerului sau de afaceri, firma ...SRL, nu 1i poate fi imputat, in
condifiile in care din 1nsasi constatarile inspectiei fiscale referitor la
comportamentul fiscal al petentei rezultd ca aceasta, in calitate de cumparator, a
incheiat contractul de vanzare — cumpdrare cu ...SRL, in calitate de vanzator,
avand ca obiect vinzarea — cumpararea de deseuri metalice, provenite din
activitatea de colectare deseuri; facturile de achizitie au fost inregistrate In
contabilitatea petentei, plata acestora efectudndu-se prin banca, cu ordine de
platd, confirmate de unitatea bancara.

Pe cale de consecintd, in conditiile in care, in opinia petentei, nu a fost
identificat de catre organele de inspectie fiscala ,,niciun element obiectiv care sa
permitd sa concluzioneze ca subscrisa stia sau ar fi trebuit sd stie ca prin
achizitille de la furnizorul ..SRL a participat la o operatiune de frauda”
(constatarile n ceea ce priveste informatiile privind numarul de Tnmatriculare al
autovehiculului, datele de identificare ale persoanei delegate sau referinte cu
privire la avizele de insotire a marfii, nefiind din punctul de vedere al petentei,
de natura a invalida facturile emise raportat la informatiile obligatorii enumerate
la art. 155 alin. (5) din Codul fiscal), petenta solicitd considerarea ca si
deductibile la calculul profitului impozabil a cheltuielilor aferente achizitiilor de
deseuri de la firma ...SRL.

In sustinerea solicitarii sale, petenta face trimitere la jurisprudenta CJUE,
analizata la filele 10 - 13, concluzionind ca in situatia in care nu a dispus de
indicii care sa justifice presupunerea existentei unor nereguli sau a unor fraude
in sfera furnizorului ...SRL si a furnizorilor acestuia din amonte, raportat la
jurisprudenta CJUE rezulta urmatoarele:
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- petenta nu are obligatia de a verifica provenienta marfurilor livrate de
furnizorii/furnizorul ...SRL;

- nu 1i revenea petentei obligatia de a verifica daca acesti furnizori aveau
sau nu capacitatea de a transporta marfurile comercializate;

- petenta nu poate fi fiacutd raspunzdtoare, in opinia sa, pentru
.inregistrarea 1n contabilitate a cheltuielilor deductibile privind achizitia
bunurilor, nedeclararea si neplata TVA si a impozitului pe profit rezultate in
urma realizarii acestor acte de comert”;

- de asemenea, din punctul sdu de vedere, petenta considerad ca nu poate fi
privatd de ,dreptul de deducere a cheltuielilor deductibile privind achizitia
bunurilor aferenta achizitiilor de produse — fier vechi deseuri, care au intrat in
procesul de comert specific activitdtii companiei noastre si a fost revandut catre
un beneficiar final, care au fost astfel valorificate.”.

B.8. Referitor la achizitiile de deseuri de fier vechi de la Societatea ...
SRL in suma de ...lei in cursul perioadei trim. 12012 si trim.ll 2012:

Petenta argumenteaza acest capat de cerere similar pct. B.7, analizand atat
comportamentul fiscal al furnizorului ... SRL, cat si comportamentul sau fiscal,
prin prisma constatarilor organelor de inspectie fiscala raportat la jurisprudenta
in domeniu a Curtii de Justitie a Uniunii Europene, analizind in principal cauza
C-277/14 PPUH Stehcemp sp. j. Florian Stefanek, Janina Stefanek, Jarostaw
Stefanek, din al cdrui continut citeaza.

In concluzie, petenta solicitd constatarea identitatii de situatii intre cea
descrisa 1n cuprinsul cauzei C-277/14 si starea de fapt a petentei, astfel:

,»o1 1In cazul nostru, serviciile contractate sunt prestate in baza unui
contract; au fost emise un numdr de 8 facturi, in perioada 26.03.2012 —
03.05.2012, de catre societatea ... SRL, care nu au putut fi identificate,
inspectorii limitandu-se la a mentiona ca documentele contabile nu au fost
identificate, pentru a intra in posesia acestora, dar ele exista, fiind ridicate de
catre Parchetul de pe 1anga Inalta Curte de Casatie si Justitie — DIICOT, in ceea
ce priveste Societatea X SRL, a Tnregistrat in evidenta contabilda un numar de 8
facturi [in cazul PPUH Stehcemp este vorba de un operator inexistent care nu
poate efectua livrari de bunuri]; Similar spetei PPUH Stehcemp unde Imobilul
desemnat drept sediul sdu social in registrul comertului ar fi intr-o stare precara
in cauza organele de inspectie fiscald mentionau ca la aceasta data, societatea ...
SRL, nu mai avea depozite sau mijloace fixe, si Tn acest caz, societatea ... SRL,
conform rationamentelor organelor fiscale, ar fi asimilatd unei societati
inexistente, despre care sustin cd ar avea un comportament simulat.”.

B.9. Referitor la achizitiile de excavatoare efectuate de la Societatea
«.SRL, in cursul perioadei trim. I1I 2012 si trim.1V 2012:
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Petenta precizeaza ca stabilirea de catre organele de inspectie fiscala ca
nedeductibila la calculul profitului impozabil a sumei de ..lei reprezentand
cheltuiala cu amortizarea imobilizarilor corporale pe trim. III si IV 2012 a
utilajelor achizitionate de la societatea ...SRL in baza facturii nr. .../18.08.2012
in valoare de ..lei, avand ca obiect excavator marca ...an fabricatie 2000 si a
facturii nr. .../03.09.2012 1n valoare de ...lei, avand ca obiect excavator marca ...,
an fabricatie 2000, pe motivul comportamentului fiscal inadecvat al furnizorului,
este nelegala, Tn opinia sa, pentru urmatoarele aspecte:

- activele corporale imobilizate achizitionate de cdtre petenta au fost
utilizate in folosul operatiunilor sale taxabile;

- petenta detine documente de achizitie (facturi) Tntocmite conform
reglementdrilor contabile si fiscale, a caror platd s-a facut prin virament bancar,
operatiunile privind achizitiile si platile fiind reflectate corect in evidentele
contabile si fiscale ale sale;

- achizitiile au fost efectuate de la o persoana impozabild, inregistrata in
scopuri de TVA, si care, subliniazd petenta, contrar constatarilor din RIF, nu a
fost declarata in stare de inactivitate la data efectudrii operatiunilor, ,fapt
certificat prin interogarea bazei de date ANAF, identificator interogare ...”.

B.10. Referitor la achizitiile de deseuri de fier vechi efectuate de la ...
SRL in suma de ...lei in cursul trim.I 2012, petenta aratd urmatoarele:

Considerarea de catre organele de inspectie fiscala ca nedeductibila la
calculul profitului impozabil a cheltuielii cu achizitia de deseuri de fier vechi
(faira TVA, cu taxare inversd) efectuate de la firma .. SRL bazat pe
comportamentul fiscal al furnizorului (sunt reluate constatdrile organelor de
inspectie fiscald), este nelegala, Tn opinia petentei, 1n situatia in care ,,SC X SRL
a respectat intru totul reglementarile legale in ceea ce priveste tratamentul
contabil si fiscal aplicabil tranzactiilor efectuate cu societatea ... SRL”.

B.11. Referitor la achizitiile de deseuri de fier vechi efectuate de la SC X
SRL in suma de X lei in cursul perioadei trim. 12012, petenta arata
urmatoarele:

Petenta reia constatdrile organelor de inspectie fiscald in ceea ce priveste
societatea X SRL, respectiv In ceea ce priveste societatea X SRL, acestea
relevand, Tn acceptiunea sa, faptul ca a respectat legislatia fiscald i1n domeniu,
subliniind faptul ca informatiile lipsa din facturi (numarul de inmatriculare al
autovehiculului sau referinte cu privire la avizele de insotire a marfii) nu sunt de
naturd sa invalideze facturile emise, astfel ca prin raportare la dispozitiile art. 19
alin. 1 Cod fiscal coroborat cu pct. 12 din HG nr. 44/2004 privind Normele de
aplicare a Codului fiscal, petenta considera ca ,,organele de inspectie fiscala, in
mod abuziv, netemeinic §i nelegal au considerat nedeductibile la calculul
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impozitului pe profit cheltuielile aferente achizitiilor de deseuri de la societatea
X SRL”.

B.12. Referitor la prestarile de servicii efectuate de SC ... SRL in sumd
de ... lei in cursul perioadei trim. I - II 2012, petenta arata urmatoarele:

Petenta reitereaza argumentatia dezvoltata la pct. B.5., solicitand
recunoasterea dreptului de a considera drept deductibile la calculul profitului
impozabil a cheltuielilor cu prestarile de servicii efectuate de SC ... SRL in
cursul perioadei trim. I - IT 2012, invocand dispozitiile art. 19 alin. 1 Cod fiscal
coroborat cu pct. 12 din HG nr. 44/2004 privind Normele de aplicare a Codului
fiscal.

B.13. Referitor la prestarile de servicii, inchirieri utilaje efectuate de SC
... SRL in sumad de ... lei in cursul trim. I 2012 (desi petenta Tnscrie ca numar de
ordine in contestatie ,,12”, in conditiile in care la pct. B.12 au fost descrise
prestarile de servicii efectuate de SC ... SRL, acest pct. va fi renumerotat, in mod
cronologic, numerotare care va fi avutd in vedere in continuare), petenta arata
urmatoarele:

Petenta precizeaza ca prin ,,constatarile inscrise in RIF nu se aduce nicio
criticd subscrisei, nu se prezintd niciun motiv de fapt imputabil X SRL care sa
justifice madsura de apreciere ca nedeductibile la calculul impozitului pe profit a
cheltuielilor reprezentand prestari de servicii facturate de ... SRL”, motivul care
a determinat organele de inspectie sa aplice aceasta masura fiind determinat de
faptul ca ,,(...) echipa de control a Directiei Regionale Antifrauda 5 Deva s-a
aflat in imposibilitatea de a intra Tn posesia documentelor financiar contabile al
societatii ... SRL”.

Reluand constatarile organelor de inspectie fiscala, atat referitor la situatia
sa fiscala, cat si la comportamentul fiscal al furnizorului ... SRL, petenta solicita
sd se aiba 1n considerare urmatoarele aspecte:

- serviciile achizitionate de petenta au fost destinate realizarii de
operatiuni taxabile, dovada 1n acest sens, fiind in opinia petentei, ,relevata de
insusi organul fiscal”;

- petenta detine documente de achizitie (facturi) Tntocmite conform
reglementdrilor contabile si fiscale, a caror platd s-a efectuat prin virament
bancar, reflectate in mod corect in evidentele contabile si fiscale;

- achizitiile au fost efectuate de la o persoand impozabild, inregistrata In
scopuri de TVA, care nu a fost declarata in stare de inactivitate la data efectudrii
operatiunilor.

B.14. Referitor la cheltuielile cu achizitia unor bunuri reprezentind
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obiecte de inventar in sumd de ... lei efectuate in cursul anului 2012, petenta
aratd urmatoarele:

Saltelele ortopedice achizitionate de petenta sunt folosite ,,pentru dotarea
sediului si a punctelor de lucru” sustine petenta, astfel ca in conformitate cu
dispozitiile pct. 52 alin. 5 liniuta a treia din Reglementarile contabile confomre
cu directivele europene aprobate prin Ordinul nr. 3055/2009 coroborat cu pct. 12
din Normele de aplicare a Codului fiscal, citate, considerd ,total nefondata
aprecierea sumei de ... lei ca o cheltuiald nedeductibila la calculul profitului
impozabil i a impozitului pe profit pentru anul 2012.”

B.15. Referitor la achizitiile de excavatoare efectuate de la SC ...SRL, in
ceea ce priveste suma de ... lei reprezentind cheltuiald cu amortizarea
imobilizarilor corporale pe trim. I 2013 a utilajelor achizitionate de la SC ...SRL,
petenta reia argumentatia prezentatd la pct. 9. din contestatie, detaliatda in
prezenta la pct. B.9., motiv pentru care nu o vom relua.

B.16. Referitor la achizitiile de deseuri de fier vechi efectuate de la SC ...
SRL in suma de ...lei in cursul perioadei trim. I si trim. Il 2012, petenta arata
urmatoarele:

In mod similar argumentatiilor de la punctele anterioare, petenta arati ci
nu este de acord cu constatarea organelor de inspectie fiscala de a considera
nedeductibile la calculul profitului impozabil cheltuielile aferente achizitiilor de
fier vechi efectuate de la firma ... SRL, pentru aspecte legate de comportamentul
fiscal al furnizorului, subliniind in mod principal faptul ca:

- din documentele financiar — contabile ale petentei rezulta ca deseurile
achizitionate au fost inregistrate in evidenta contabila;

- X SRL a platit facturile emise de firma ... SRL, prin banca, cu ordine de
platd, confirmate prin extrasele de cont emise de unitatile bancare.

Astfel, petenta considera ca, in conformitate cu dispozitiile art. 19 alin. 1
Cod fiscal coroborat cu pct. 12 din HG nr. 44/2004 privind Normele de aplicare
a Codului fiscal, este indreptatita la considerarea ca si deductibild la calculul
profitului impozabil a cheltuielilor aferente achizitiilor de fier vechi efectuate de
la firma ... SRL.

B.17. Referitor la achizitiile de deseuri de fier vechi efectuate de la
«.SRL in trim. I 2013 si trim. II 2013 in suma de ... lei, petenta aratad
urmatoarele:

In mod similar argumentatiilor de la punctele anterioare, petenta arata ca
nu este de acord cu constatarea organelor de inspectie fiscala de a considera
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nedeductibile la calculul profitului impozabil a cheltuielilor aferente achizitiilor
de fier vechi efectuate de la firma ..SRL, pentru aspecte legate de
comportamentul fiscal al furnizorului — avizele nu sunt completate cu ora/data
livrarii s1 semnatura delegatului; facturile emise nu au inscrise mentiuni cu
privire la avizele de expediere a marfii, data si ora emiterii, precum §i semnatura
delegatului — in situatia in care petenta apreciaza ca a respectat in integrum
reglementarile fiscale in vigoare, constatarile inspectiei fiscale nefiind de natura
a invalida facturile in cauza.

In consecinti, in conditiile in care:

- achizitiile efectuate de petentd au fost destinate realizarii de operatiuni
impozabile, fiind ulterior livrate ...;

- petenta detine documente de achizitie (facturi) Tntocmite conform
reglementdrilor contabile si fiscale, a caror platd s-a efectuat prin virament
bancar, reflectate in mod corect in evidentele contabile si fiscale;

- achizitiile au fost efectuate de la o persoana impozabild, inregistrata in
scopuri de TVA, care nu a fost declarata in stare de inactivitate la data efectuarii
operatiunilor,

.....

cheltuielilor aferente achizitiilor de fier vechi efectuate de la firma ...SRL.

B.18. Referitor la cheltuielile cu achizitia unor bunuri si servicii in
sumd de ... lei efectuate in cursul trim. II - trim. IV 2013, petenta arata
urmatoarele:

In opinia petentei, achizitiile de bunuri (ciment, profile, adeziv, tapet,
pavaje, piese de schimb auto, respectiv servicii de tavalugit, nivelat pamant,
manopera reparatii auto), chiar dacd nu sunt ,.cheltuieli care au o legdtura
directd cu obiectul sdu de activitate”, se Tncadreaza 1n categoria cheltuielilor
generale de administrare, fiind efectuate Tn scopul utilizarii salii de sedinta si a
birourilor, motiv pentru care in temeiul pct. 52 alin. 2 din OMFP nr. 3055/2009,
art. 105 din Codul de procedurd fiscala si pct. 12 din Normele de aplicare a
Codului fiscal, petenta apreciazd ca nefondata considerarea de catre organele de
inspectie fiscala, a sumei de ... lei drept cheltuiala nedeductibila la calculul
profitului impozabil si a impozitului pe profit in anul 2013.

B.19. Referitor la achizitiile de deseuri de fier vechi efectuate de la
«.SRL in trim. I 2014 si trim.Il 2014 in suma de ... ,4 lei, petenta reia
argumentatia prezentatd la pct. 16. din contestatie, detaliatd in prezenta la pct.
B.17., motiv pentru care nu o vom relua.

B.20. Referitor la achizitiile de deseuri de fier vechi efectuate de la
«.3SRL in suma de ... ,38 lei in cursul perioadei trim. II - trim. III 2014,
petenta aratd urmatoarele:
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Petenta arata ca organele de inspectie fiscala au avut in vedere constatarile
in procesul verbal incheiat de DRAF 6 Oradea, care au condus la existenta unor
suspiciuni 1n ceea ce priveste caracterul real al operatiunilor comerciale derulate
cu partenerul comercial ...SRL.

Facand trimitere la constatarile privind X SRL, care in acceptiunea sa,
confirma respectarea tratamentului fiscal si contabil al tranzactiilor desfasurate,
,nici unul din motivele invocate de inspectia fiscala nu este imputabil societatii
X SRL”, iar organele de inspectie fiscald nu au ,identificat niciun element
obiectiv care sd permitd sa concluzioneze ca subscrisa stia sau ar fi trebuit sa stie
ca prin achizitiile de la furnizorul ...SRL a participat la o operatiune de frauda.”

In concluzie, solicita organului competent in solutionarea contestatiei, sa
aiba 1n vedere urmatoarele aspecte:

- achizitiile efectuate de petenta au fost destinate realizarii de operatiuni
impozabile, fiind ulterior livrate ...;

- petenta detine documente de achizitie (facturi) intocmite conform
reglementarilor contabile si fiscale, a caror platd s-a efectuat prin virament
bancar, reflectate in mod corect in evidentele contabile si fiscale;

- achizitiile au fost efectuate de la o persoana impozabild, inregistrata in
scopuri de TVA, care nu a fost declarata in stare de inactivitate la data efectuarii
operatiunilor,

.....

cheltuielilor aferente achizitiilor de fier vechi efectuate de la firma ...SRL.

B.21. Referitor la cheltuielile cu achizitia unor bunuri reprezentind
materiale de constructii si obiecte sanitare in sumd totala de ... lei efectuate in
cursul anului 2014, petenta reia argumentatia prezentata la pct. 17. din
contestatie, detaliata n prezenta la pct. B.18., motiv pentru care nu o vom relua.

B.22. Referitor la suma de ... lei reprezentdnd cheltuieli de exploatare cu
ajustari pentru deprecierea imobilizdarilor din anul 2014, petenta aratd
urmatoarele:

Referitor la constatarea organelor de inspectie fiscala conform careia
petenta a Tnscris in Declaratia privind impozitul pe profit, rectificativa, depusa
pentru anul fiscal 2014, suma de ... lei reprezentand cheltuieli de exploatare cu
ajustdri pentru deprecierea imobilizarilor corporale (inregistratd in contul 6813),
la randul 2 ,,Cheltuieli de exploatare” fard ca aceastda suma sa se regaseasca si la
randul 31 ,,Cheltuieli cu amortizarea contabila”- nedeductibila fiscal, petenta
precizeaza urmatoarele:

- a depus la DGAMC Declaratia privind impozitul pe profit initiala,
inregistrata sub nr. INTERNET ... - 2015 din data de 25.03.2015;
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- ulterior, a depus Declaratia privind impozitul pe profit - rectificativa,
inregistrata sub nr. INTERNET ... -2015 din data de 15.06.2015;

- in declaratia privind impozitul pe profit (cod 101) depusa initial, a
declarat la randul nr. 2 ,Cheltuieli de exploatare” suma de ... lei, iar prin
declaratia rectificativa a declarat randul nr. 2 ,,Cheltuieli de exploatare” suma de
.. let;

- din cele prezentate rezulta o diferentda in suma de ... lei, formata din:
suma de ... tei reprezentand cheltuieli cu provizioanele din valoarea creantelor
asupra clientilor si suma de ... lei reprezentand cheltuieli de exploatare cu
ajustdri pentru deprecierea imobilizarilor.

Astfel, petenta apreciazd cd si-a indeplinit toate obligatiile declarative,
motiv pentru care ,,consideram total nefondatd aprecierea sumei de ... lei ca o
cheltuiala nedeductibila la calculul profitului impozabil si a impozitului pe profit
pe anul 2014”.

I1. Urmare inspectiilor fiscale efectuate de organele de inspectie fiscala s-
au intocmit Raportul de inspectie fiscala nr. F-TM .../17.05.2016 1n baza caruia a
fost emisa Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscald pentru persoane juridice nr. F-TM .../17.05.2016 de
catre DGRFP Timisoara - Administratia pentru Contribuabili Mijlocii constituita
la nivelul Regiunii Timisoara, precum si Raportul de inspectie fiscalda nr. F-MC
nr. .../20.04.2016 in baza cdruia a fost emisda de catre Directia Generala de
Administrare a Marilor Contribuabili Decizia de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane
juridice nr. F-MC .../20.04.2016.

Perioadele verificate:

- 01.01.2009 — 31.12.2014 (RIF nr. F-MC nr. .../20.04.2016 — avand ca
obiect impozitul pe profit)

- 01.04.2011 — 30.09.2014 (RIF nr. F-TM .../17.05.2016 — avand ca obiect
taxa pe valoarea adaugata).

Urmare efectuarii inspectiilor fiscale, organele de control au constatat
urmatoarele:

In ceea ce priveste impozitul pe profit, organele de inspectie fiscald au
avut in vedere urmatoarele documente:

a) Adresa nr. ... /17.03.2014 a DGRFP Timisoara - Inspectie Fiscala
Contribuabili Mijlocii, inregistratd la ANAF-DGAMC sub nr. ... /24.03.2014,
respectiv la DGAMC - AIF sub nr. ... /25.03.2014, prin care s-au comunicat in
vederea valorificarii raspunsurile primite de la AJFP lasi la adresa emisa de
AJFP Arad, Activitatea de Inspectie Fiscala, nr. ... /11.07.2013, privind
Societatea X SRL, dupa cum urmeaza:
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- Adresa AJFP Iasi nr.... /02.08.2013, inregistratda la Activitatea de
Inspectie Fiscala Arad sub nr. ... /13.08.2013, privind informatiile referitoare la
Societatea ... SRL cu sediul in localitatea Pascani, judetul lasi;

- Adresa AJFP lasi nr. ... /28.08.2013, inregistratda la Activitatea de
Inspectie Fiscala Arad sub nr. ... /11.09.2013, privind Procesul verbal
nr.156.../28.08.2013 intocmit la Societatea ...SRL cu sediul 1n localitatea ... ,
judetul lasi;

- Adresa AJFP lasi nr.../10.09.2013, finregistrata la Activitatea de
Inspectie Fiscala Arad sub nr. ... /24.09.2013, privind Procesul verbal de
perchezitie domiciliard din data de 24.05.2012, emis de organele de cercetare
penald ale Politiei Judiciare lasi la Societatea ...SRL cu sediul in localitatea ... ,
judetul lasi;

- Adresa AJFP lasi nr. ... /05.11.2013, inregistratd la Activitatea de
Inspectie Fiscala Arad sub nr. ... /18.11.2013, privind Procesul verbal nr. ...
/25.10.2013 intocmit la Societatea ...SRL cu sediul in lasi.

b) Adresa nr. ... /AD/22.06.2015 emisa de AJFP Arad - Colectare
Contribuabili Mijlocii inregistratd la ANAF-DGAMC sub nr. ... /26.06.2015,
respectiv la AIF sub nr. ... /29.06.2015, prin care a fost transmisd o xerocopie
certificatd pentru conformitate cu originalul a Procesului verbal nr.
/15.07.2014 emis de catre Directia Regionala Antifrauda 5 Deva, pentru
Societatea ... SRL, avand sediul in Arad, impreund cu adresa nr.
/AD/22.03.2015 intocmita de AJFP Arad, referitoare la Societatea ... SRL.

c) Proces verbal nr. .../30.09.2014 emis de D.G.A.F. - Directia Regionala
Antifrauda 5 Deva, inregistrat in Registrul Unic de Control al Societatii X SRL,
seria A nr. ..., pozitia nr. ... , in relatia cu societdtile ... SRL si ... SRL.

d) Raport de inspectie fiscalda nr. F-AR ... /09.07.2013 emis de organe de
inspectie fiscala din cadrul DGFP Arad, Proces verbal nr.... /19.08.2015 al
Directiei Regionale Antifrauda 5 Deva, referitor la Societatea X SRL cu sediul
in localitatea ... , judetul Mehedinti si ... SRL cu sediul 1n localitatea ... , judetul
Constanta.

e) Procesul verbal nr. ... /22.09.2014 emis de DGAF- DRA 6 Oradea
urmare unui control inopinat incheiat la punctul de lucru al petentei din
localitatea Oradea, strada ... nr.... , judetul Bihor, in care au fost analizate
relatiille comerciale derulate de Societatea X SRL cu urmatoarele firme:
Societatea ...SRL cu sediul in localitatea ... , judet Bihor, Societatea ...SRL cu
sediul in localitatea ... , judet Bihor.

Conform Raportului de inspectie fiscala nr. F-MC .../20.04.2016,
organele de inspectie fiscald au constatat urmatoarele:

Referitor la cheltuielile cu achizitia unor bunuri si servicii achizitionate
in perioada verificata, organele de inspectie fiscald au stabilit urmatoarele:

In perioada verificatd, petenta a inregistrat cheltuieli cu achizitia unor
bunuri (televizoare LCD, sistem Home cinema, saltele ortopedice, obiecte
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sanitare, ciment , profile, suruburi, adeziv, tapet, pavaje, casuta de gradina, piese
de schimb BMW), achizitia unor servicii (reparatii auto, plantare arbusti
ornamentali, tavalugit, nivelat pamantul, manopera pentru autoturism BMW),
respectiv prestari de servicii efectuate cu titlu gratuit cu autoturismul marca
Lincoln Town, organele de inspectie fiscald stabilind ca aceste achizitii de
bunuri §i servicii nu sunt aferente activitatii economice a petentei, stabilind ca
reprezinta cheltuieli nedeductibile la calculul profitului impozabil cu consecinta
diminudrii impozitului pe profit, in conformitate cu dispozitiile art. 19 alin. (1),
art. 21 alin. (1), art. 21 alin. (4) lit. m) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal s1 pct. 12, pct. 48 din Titlul II din HG nr. 44/2004 privind Normele
metodologice de aplicare a Codului fiscal.

Conform RIF nr. F-MC .../20.04.2016, organele de inspectie fiscald au
avut in vedere si constatdrile rezultate cu ocazia unor controale anterioare, pe
linie de TVA, respectiv RIF nr. ... /21.05.2010, nr. F-AR ... /23.11.2010, nr. F-
AR .. /28.06.2011, F-MC ... /29.05.2015, F-MC ... /31.03.2015, F-MC
./15.07.2015 (filele 11, 12, 14, 20, 37, 48, 65 din RIF).

Referitor la achizitiile de deseuri de fier vechi de la Societatea ... SRL,
organele de inspectie fiscald au constatat urmatoarele:

Analizand relatia dintre petenta si firma ... S.R.L., organele de inspectie
fiscala au constatat (pct. 3.1 si pct. 4.4 din decizia de impunere) ca in perioada
verificatd petenta a efectuat achizitii de deseu de fier vechi de la furnizorul S.C.
... SRL S.R.L., in suma de ...lei in trim. I 2011 si Tn suma de ... lei in trim. I
2012, 1n facturile emise la rubrica ,,Denumirea produselor sau a serviciilor” fiind
inscris ,,Deseu fier”, fiind totodata stipulat si faptul ca sunt operatiuni cu ,taxare
inversa”.

Conform RIF nr. F-MC .../20.04.2016, in cadrul inspectiei fiscale s-au
avut in vedere constatarile cuprinse in Procesul verbal nr. ... /02.12.2015 emis
de DGAMC - AIF (anexa nr.7 la RIF) si adresele emise de AJFP lasi - AIF,
analiza acestora conducand la urmatoarele concluzii:

Societatea X SRL a fost verificata de organele de inspectie fiscala din
cadrul DGFP Arad - Activitatea de Inspectie Fiscala, cu consecinta emiterii
Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite
de inspectia fiscala nr. F - AR ... din 09.07.2013 1n baza Raportului de inspectie
fiscala nr. F-AR ... din 09.07.2013.

Ulterior inspectiei fiscale partiale, au aparut elemente noi, suplimentare,
necunoscute organului de inspectie fiscala la data efectudrii inspectiei fiscale,
care influenteaza rezultatele consemnate in actul administrativ fiscal precitat, cu
ocazia reverificarii consemnate in RIF care a stat la baza emiterii deciziei de
impunere nr. F-MC .../20.04.2016, contestata, constatandu-se urmatoarele:

» verificand facturile prezentate au rezultat urmatoarele:

- la rubrica ,furnizor” este Inscrisa firma ... SRL, iar la rubrica
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,Cumparator” este Tnscrisd firma X SRL;

- cuprind denumirea produselor, cantitatea livrata, dar nu contin numarul
de fnmatriculare al autovehiculului, la rubrica ,,Mijloc de transport”, figurand
inscris ,,AUTO”;

- ca persoana delegata inscrisa este persoana fizica ... cu urmatoarele date
de identificare: CI seria MX nr. ... , iar la rubrica ,,Eliberatda” este precizat in
unele situatii Iasi, 1ar in altele ,,Politia Scanteia”;

» petenta a prezentat atasat facturilor Avize de insotire a marfii care la
rubrica ,,Mijloace de transport” nu au inscrise numere de Tnmatriculare ale
mijlocului de transport, fiind inscris doar ,,AUTO" si in cele mai multe situatii
nici numele delegatului cu datele de identificare ale acestuia.

» in facturile emise de furnizor in perioada 12.12.2011 — 07.02.2012, nu
au fost inscrise avizele de Insotire a marfii pentru a justifica transportul
cantitatilor inscrise in facturi;

» din evidenta operativa a petentei rezulta ca facturile au fost inregistrate
in jurnalele de cumparari intocmite

» pentru produsele achizitionate — deseu de fier vechi, au fost intocmite de
catre petenta, Note de receptie si constatare de diferente care au fost semnate de
membrii comisiei de receptie;

» fisele de magazie prezentate pentru produsele inscrise in facturi cuprind
informatii, precum magazia, denumirea materialului, codul, unitatea de masura,
pretul unitar, data, felul si numarul documentului de intrare si cantitatea de
produse intrata, fiind semnate de un reprezentant al firmei petente;

» din notele contabile, fisele de cont analitice si din balantele de verificare
intocmite de petentd, pentru perioada decembrie 2011 — februarie 2012, rezulta
ca produsele inscrise 1n facturile de achizitie la rubrica ,,Denumirea produselor
sau a serviciilor” au fost Tnregistrate in evidenta contabila a petentei prin debitul
contului 301 analitic ,,deseuri” si descarcate din gestiune prin debitul contului
601 ,,Cheltuieli cu materii prime” 601=301;

» petenta a achitat facturile emise de furnizor, prin banca, cu ordine de
platd, confirmate prin extrasele de cont emise de unitatile bancare.

Sintetizand cele constatate organele de inspectie fiscala au stabilit ca:

- au fost constatate diferente semnificative de raportare prin ,,Declaratia
informativa privind livrarile/prestarile si achizitiile efectuate pe teritoriul
national” (cod 394) in perioada verificata n cazul Societatii ... SRL cu sediul in
localitatea ... , judetul Constanta, Tn sensul ca aceasta firma nu a declarat livrarile
catre Societatea X SRL;

- facturile prezentate de petentd nu cuprind numarul de Tnmatriculare al
autovehiculului la rubrica ,,Mijloc de transport”, figurand inscris ,,Auto”;

- Avizele de insotire a marfii, la rubrica ,,Mijloace de transport” nu au
inscrise numere de inmatriculare ale mijlocului de transport, fiind Tnscris doar
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»AUTO" s1 in cele mai multe situatii nici numele delegatului cu datele de
1dentificare ale acestuia,

motiv pentru care au concluzionat faptul ca petenta X SRL, nu poate justifica
transportul cantitatilor inscrise in facturi prin faptul ca la datele privind expeditia
in nicio situatie nu sunt nscrise mijloacele de transport si numerele de
inmatriculare ale acestora, iar in unele situatii nu este mentionatd persoana
delegata si in consecinta nu poate dovedi realitatea operatiunilor, beneficiarul
final X SRL aflandu-se in situatia de a-si diminua farda temei legal baza
impozabild care determind calculul impozitului pe profit, datorat bugetului de
stat.

In considerarea celor mai sus descrise, organele de inspectie fiscald au
stabilit cd suma de ...lei inregistratd in contul 601 “Cheltuieli cu materii prime”,
analitic “Deseuri feroase si neferoase" reprezintd o cheltuiala nedeductibila la
calculul profitului impozabil si a impozitului pe profit pentru trim. IV 2011,
respectiv suma de ... lei inregistrata in contul 601 "Cheltuieli cu materii prime”,
analitic “Deseuri feroase si neferoase” reprezinta o cheltuiala nedeductibila la
calculul profitului impozabil si a impozitului pe profit pentru perioada trim. 1
2012, cu consecinta recalcularii profitului impozabil si a impozitului pe profit.

Referitor la prestarile de servicii efectuate de Societatea ... SRL, organele
de inspectie fiscala au constatat urmatoarele:

Analizand relatia dintre petenta si firma ... S.R.L., organele de inspectie
fiscala au constatat (pct. 3.2 si pct. 4.6 din decizia de impunere) ca in perioada
verificatd petenta a inregistrat in evidenta contabild facturi emise de ... S.R.L. in
suma totala de ... lei (in perioada trim. III — trim. IV 2011), respectiv In suma
totala de ... lei (in perioada trim. I — trim. II 2012) reprezentand contravaloare
prestari de servicii — inchirieri utilaje.

Prestarile de servicii inscrise in facturile emise de firma ... S.R.L. au fost
refacturate catre:

- Societatea ...SRL, CUI ... , avand sediul in localitatea Mogosoaia, jud.
Ilfov, in baza Contractelor de prestari servicii nr. ...01.11.2012 si nr.
..21.03.2012 si

- Societatea ..SRL, CUI .. , avand sediul in Bucuresti, in baza
contractelor de prestari servicii nr. .../05.05.2011 si nr. .../01.10.2012,
contracte incheiate intre societatea X SRL si cele doud firme partenere.

Organele de inspectie fiscala, conform RIF F-MC .../20.04.2016, au avut
in vedere si Procesul verbal nr. .../30.09.2014 emis de Directia Regionala
Antifrauda 5 Deva la Societatea X SRL in relatia cu Societatea ... SRL, din care
au rezultat urmatoarele:

- 1n relatia cu Societatea ... SRL, furnizor de utilaje mecanice, avand ca
beneficiar Societatea X SRL, a fost prezentat Contractul de prestari servicii, in
care se precizeazd ca furnizorul va pune la dispozitia beneficiarului utilajele
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specificate la art. 2 din contract (pentru constructia de drumuri), derularea
contractului urmand a fi efectuata pe parcursul anilor 2011 - 2012.

Urmare contractului, Societatea ... SRL a emis facturi, operatiunile in
cauza fiind inscrise de societate in Declaratiile informative - cod 394, fiind
achitate prin instrumente bancare - ordine de plata.

- Societatea ... SRL a mai facut obiectul unui control al Directiei
Regionale Antifrauda 5 Deva, avand ca obiect “verificarea realitatii si
exactitatii operatiunilor comerciale efectuate, precum si modul de inregistrare
in contabilitate §i ulterior de raportare a acestora, aferent perioadei 201 1-
2014, urmare caruia a fost emis Procesul verbal nr. ... /15.09.2014, din care
rezultd urmatoarele:

- Societatea ... SRL a inregistrat in evidenta contabila facturi de achizitie
de bunuri si servicii (inchirieri) de la 5 societdti cu sediul Tn Oradea si
Bucuresti totalizand ... lei, pentru care nu s-au prezentat si alte documente
justificative care sa ateste realitatea §i necesitatea acestora, ficandu-se
precizarea: ,,Avdnd in vedere ca inchirierile si cumpararile de utilaje s-au
dovedit a fi fictive, nu se justifica nici inregistrarea cheltuielilor”.

- a fost identificat un singur obiect de activitate care a stat la baza
emiterii de facturi generatoare de TVA deductibild in favoarea ,,clientilor”
— societatea X SRL 1n relatia cu ... SRL, ,.degrevand aceste societdti de
plata unui eventual TVA si prelungind lantul societatilor implicate in
operatiuni comerciale ilicite — de evaziune fiscal, pentru a Ingreuna
verificarile, descoperirea si probarea fraudei fiscale”;

- societatea X SRL este firma care a beneficiat cel mai mult de
»activitatea” Societatii ... SRL;

- niciuna din facturile prezentate, desi se referda la contravaloarea unor
prestari de servicii, nu au anexate situatii de lucrari si/sau devize, prin care
sa justifice valoarea inscrisa in facturi, contract de prestari de servicii din
care sa rezulte cuantumul manoperei, numarul de persoane utilizate,
numarul orelor lucrate;

- contravaloarea sumelor inscrise in facturile emise in cauza in anul
2011, respectiv 2012, a fost Tncasata prin banca.

Conform RIF nr. F-MC .../20.04.2016, din verificarea actelor si
documentelor petentei, astfel cum au fost puse la dispozitia organelor de
inspectie fiscald, au rezultat urmatoarele constatari:

- conform fisei contului ,401... ” petenta a inregistrat in evidenta
contabila facturi emise de furnizorul ... SRL, in valoare de ... lei, respectiv ... lei;

- facturile prezentate cuprind la rubrica ,Denumirea produselor sau a
serviciilor” sintagma ,,Prestari servicii conform anexa (...)”, dar nu au fost
completate datele privind expeditia in nicio factura;
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- facturile ce reprezintd prestari de servicii au fost inregistrate in jurnalele
de cumparari;

- prestarile de servicii inscrise in facturile emise de ... SRL, avand ca
obiect inchirieri de utilaje, au fost refacturate catre societatile ...si ...SRL, in baza
unor contracte de prestari servicii, facturile fiind nsotite de centralizatoare
privind activitatea utilajelor in santier aferente perioadelor de facturare, Situatii
ore utilaje, Raport utilaj, fiind inregistrate n jurnalele de vanzari ale perioadei
analizate, iar in evidenta contabild prin creditul contului 704 ,,Venituri din
servicii prestate” si creditul contului 4427 ,, TVA colectata”, fiind cuprinse in
deconturile de TVA si 1n declaratia informativa — cod 394 din perioada
analizata.

Pe cale de consecintd, avand 1n vedere si constatarile inspectorilor
antifrauda, organele de inspectie fiscald au concluzionat ca 1n facturile emise de
societatea ... SRL analizate, reprezentand inchirieri de utilaje, sunt consemnate
tranzactii neavand la baza operatiuni economice reale, in scopul sustragerii de la
indeplinirea obligatiilor fiscale in ceea ce priveste impozitul pe profit; precizand
de asemenea faptul cd in urma inspectiei efectuate la Societatea ... SRL au fost
constatate fapte care ar putea intruni elementele constitutive ale infractiunilor
prevazute de Legea nr. 241/2005 privind prevenirea si combaterea evaziunii
fiscale, art. 8 alin. (1), (2) st art. 9 alin. (1) lit. ¢), precum si faptul ca au fost
sesizate organele de cercetare penald, in aceste conditii existand suspiciuni cu
privire la caracterul real al operatiunilor inregistrate de petentd in relatiile
derulate cu Societatea ... SRL.

In considerarea celor mai sus descrise, organele de inspectie fiscald au
stabilit cd sumele de ... lei, respectiv de ... lei, inregistrate in contul 601
“Cheltuieli cu materii prime", analitic “Deseuri feroase si neferoase’” reprezinta
cheltuiala nedeductibila la calculul profitului impozabil si a impozitului pe profit
pentru perioada aferentd, cu consecinta recalculdrii profitului impozabil si a
impozitului pe profit.

Referitor la achizitiile de deseuri de fier vechi efectuate de la Societatea
...SRL, organele de inspectie fiscala au constatat urmatoarele:

Analizand relatia dintre petenta si firma ...SRL, organele de inspectie
fiscala au constatat (pct. 4.1 din decizia de impunere) ca in perioada verificata
petenta a Tnregistrat in evidenta contabild 9 facturi emise de ...SRL 1n suma
totald de ...,53 lei (in perioada trim. I — trim. I 2012) reprezentand achizitii de
deseu fier vechi.

Organele de inspectie fiscala, conform RIF F-MC .../20.04.2016, au avut
in vedere si Procesul verbal nr. ... /02.12.2015 emis de DGAMC - AIF si
anexele la acesta, intocmite de organele de inspectie fiscala din cadrul AJFP
Iasi,, respectiv din actele/documentele ridicate de organele de cercetare penala
ale Politie1 Judiciare Iasi, din care au rezultat, in sintezd, urmatoarele aspecte:
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- nu s-a putut efectua inspectie fiscala la ...SRL, deoarece administratorul
societatii, doamna ... , nu a fost identificata la sediul social al societatii;

- ...SRL nu functioneaza la sediul fiscal;

- in perioada 21.03.2012-25.04.2012, societatea ...SRL a Tncasat in contul
bancar deschis pe numele sau la ... BANK SA Iasi, suma de ... lei reprezentand
contravaloarea a 8 din cele 9 facturi emise catre X SRL, iar sumele incasate au
fost retrase in aceeasi zi din contul societatii;

Pentru faptele constatate in legaturd cu societatea ..SRL, organele de
inspectie fiscala ale AJFP lasi, au formulat Sesizare penala nr. AIF/...
/28.08.2013 catre Parchetul de pe langa Judecatoria Iasi.

Conform RIF nr. F-MC .../20.04.2016 (fila 23), din adresa AJFP Iasi
nr..../10.09.2013, inregistrata la AJFP Arad sub nr. ... /24.09.2013, privind
Procesul verbal de perchezitie domiciliara din data de 24.05.2012 emis de
Politia Judiciara Iasi la Societatea ...SRL, rezulta urmatoarele:

- din Procesul verbal de perchezitie domiciliara din 24.05.2012, rezulta ca
in baza Ordonantei de delegare emisa de DIICOT — Serviciul Teritorial Iasi la
Punctul de lucru al societatii ... SRL al carui administrator este d-na. ... , in urma
controlului efectuat au fost descoperite documente — dosare apartinand societatii
...SRL, respectiv ,Fisa client” a societatii X SRL, din perioada 01.04.2011 —
31.03.2012, Jurnalul de véanzari aferent lunii martie 2012 al societatii ...SRL;

- din ,,Fisa client” a societatii X SRL rezulta ca Societatea ...SRL a emis
facturi 1n valoare de ... lei (fard TVA, cu taxare inversd), ce au fost inregistrate
in Jurnalul de vanzari;

- au mai fost ridicate de organele de cercetare penald extrase de cont
emise de catre Sucursala ... BANK SA Iasi cuprinzind operatiunile bancare din
perioada 02.04.2012 — 30.04.2012 si un Raport de activitate cont din perioada
02.04.2012 - 20.06.2012;

- Societatea ...SRL a incasat in perioada 21.03.2012 - 03.04.2012 de la
Societatea X SRL suma totala de ... lei din care a fost retrasa 1n perioada
21.03.2012 - 03.04.2012 suma totald de ... lei (ce reprezintd contravaloarea a
patru facturi emise de Societatea ...SRL in perioada 20.03.2012 - 02.04.2012),
sume care au fost retrase de catre numitul ... Tn aceeasi zi in care au fost
achitate de Societatea X SRL;

- din Raportul de activitate - cont generat in data de 09.09.2013, emis de
catre Sucursala ... BANK SA Iasi pentru perioada 02.04.2012 - 29.06.2012,
rezultd ca Societatea ...SRL a incasat in perioada 10.04.2012 - 25.04.2012 de la
Societatea X SRL suma totalad de ... lei (ce reprezinta contravaloarea a 4 facturi
emise de Societatea ...SRL 1n perioada 04.04.2012 - 24.04.2012), din care a fost
retrasa in perioada 10.04.2012 - 25.04.2012 suma totala de ... lei de catre ... si
doua societati: ... si ... SRL, pentru aceastda suma nu au fost identificate facturi
inregistrate in jurnalele de vanzari, deconturi de TVA etc, intocmite de catre
Societatea ...SRL, totalul sumelor retrase fiind de ... lei (... lei +... lei)
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Conform RIF nr. F-MC ../20.04.2016, din verificarea actelor si
documentelor petentei, astfel cum au fost puse la dispozitia organelor de
inspectie fiscald, au rezultat urmatoarele constatari:

- initial organele de inspectie fiscala au detaliat clauzele din contractul de
vanzare — cumparare nr. ... /05.03.2012 incheiat intre Societatea ...SRL, n
calitate de vanzator si Societatea X SRL, in calitate de cumparator; in ceea ce
priveste conditia de livrare, conform contractului transportul se va efectua cu
mijloace auto si este in sarcina vanzatorului;

- conform fisei contului ,,401 ... 7, in perioada 06.03.2012 — 24.04.2012,
petenta a inregistrat in evidenta contabilda un numar de 9 facturi emise de
Societatea ...SRL, in valoare totala de ...,53 lei (fard TVA);

- facturile prezentate organelor de inspectie fiscald cuprind denumirea
produselor, cantitatea livratd, dar nu cuprind numarul de inmatriculare al
autovehiculului, la rubrica ,,Mijlocul de transport” figureaza inscris ,,AUTO” si
un numar de patru facturi nu contin datele de identificare ale persoanei delegate,
respectiv persoana fizica ... — administratorul Societatii ...SRL;

- unele Avize de insotire a marfii au inscrise la rubrica ,Mijloace de
transport” numere de inmatriculare provizorii, iar altele nu contin precizari la
mijlocul auto, ci precizarea ,,AUTQO”; din verificarea bazei de date ,,Sistem
national evidentd auto”, rezulta ca ,Nu existda nicio Inregistrare cu
caracteristicile specificate’;

- in facturile emise de furnizor nu au inscrise avizele de Insotire a marfii
pentru a justifica transportul cantitdtilor inscrise in facturi;

- facturile emise au inscrise Avizele de Tnsotire a marfii pentru a justifica
transportul cantitatilor inscrise 1n facturi;

- facturile nu sunt emise in ordine cronologicda (spre exemplu: factura
seria GIR nr. ... /06.03.2012, factura seria GIR nr. ... /12.04.2016, factura seria
GIR nr. ... nu are datd);

- din evidenta operativa a petentei rezulta ca facturile de achizitie au fost
inregistrate in jurnalele de cumparari aferente perioadei martie 2012 — aprilie
2012;

- pentru produsele achizitionate — deseuri de fier vechi — inscrise in
facturile emise de Societatea ...SRL au fost Intocmite de catre petentd Note de
receptie si constatare de diferente care au fost semnate de membrii comisiei de
receptie;

- fisele de magazie prezentate de petentd cuprind informatii precum
magazia, denumirea materialului, codul, unitatea de masurd, pretul unitar, data,
felul si numarul documentului de intrare §i cantitatea de produse intrata, fiind
semnate de un reprezentant al X SRL;

- din notele contabile, fisele de cont analitice si balantele de verificare
intocmite de petentd, rezultd ca produsele Tnscrise in facturile emise, inscrise la
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rubrica ,,Denumirea produselor si serviciilor” au fost inregistrate in evidenta
contabila a petentei prin debitul contului 301 analitic ,,deseuri”;

- referitor la decontarea operatiunilor, s-a constatat cd X SRL a achitat
contravaloarea facturilor emise de ...SRL Tn suma de ...,536 lei prin banca, cu
ordine de plata, confirmate prin extrasele de cont emise de unitatile bancare.

Pe cale de consecinta, in considerarea informatiilor privind partenerul
comercial Societatea ...SRL, asa cum au fost detaliate, organele de inspectie
fiscala au stabilit ca petenta nu poate dovedi realitatea operatiunilor, consecinta
fiscala fiind diminuarea, farda temei legal, a bazei impozabile luatd in calculul
determinarii impozitului pe profit datorat bugetului de stat de petenta.

In considerarea celor mai sus descrise, organele de inspectie fiscald au
stabilit cd suma de ... lei, reprezinta cheltuiald nedeductibila la calculul profitului
impozabil si a impozitului pe profit pentru perioada aferentd, cu consecinta
recalcularii profitului impozabil si a impozitului pe profit.

Referitor la achizitiile de deseuri de fier vechi de la Societatea ... SRL,
organele de inspectie fiscala au constatat urmatoarele:

Analizand relatia dintre petentd si firma ... SRL, organele de inspectie
fiscald au constatat (pct. 4.2 din decizia de impunere) cd in perioada verificata
petenta a Inregistrat in evidenta contabila 8 facturi emise de ... SRL in suma
totald de ...lei (in perioada trim. I — trim. I 2012) reprezentand achizitii de deseu
fier vechi.

Organele de inspectie fiscala, conform RIF F-MC .../20.04.2016, au avut
in vedere si Procesul verbal nr. ... /02.12.2015 emis de DGAMC - AIF si
anexele la acesta, intocmite de organele de inspectie fiscala din cadrul AJFP
Iasi, respectiv din actele/documentele ridicate de organele de cercetare penala
ale Politiei Judiciare Iasi, din care au rezultat, in sintezd, urmatoarele aspecte:

- societatea ... SRL are ca administrator persoana fizica .....;

- din notele de constatare ale Garzii Financiare, care pot fi accesate in
programul ,,....”, rezultd ca documentele contabile au fost ridicate de DIICOT —
Serviciul Teritorial Iasi conform Procesului verbal din 24.05.2012;

- societatea nu a avut salariati, depozite sau mijloace fixe in patrimoniu
sau alte acte/documente care sa justifice desfasurarea unei activitati legale sau
reale privind specificul activitatii desfasurate — comercializare deseuri de fier —
respectiv autorizatie privind colectarea deseurilor de fier eliberatd in conditiile
OUG nr. 16/2001, aprobata si modificata prin Legea nr. 465/2001 privind
gestionarea deseurilor industriale reciclabile;

- atat societatea ... SRL, cit si societdtile a caror achizitii sunt inscrise in
Declaratia informatica cod 394, au un comportament fiscal asimilat societatilor
de tip ,,fantoma” care participa alaturi de celelalte societati din lant la realizarea
de operatiuni tip ,,suveica sau carusel”;

- se contureaza caracterul ,fals si fictiv’ al Tntocmirii si declarari
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facturilor cu scopul de a participa la tranzactii fictive in lant si crearea de
circuite economice disimulate;

- exista suspiciuni ca aceste facturi nu au fost decontate niciodata in mod
real, sumele virate In conturile societatii ... SRL fiind retrase imediat in baza
borderourilor false si restituiti contra unui comision catre administratorul X
SRL, aceste aspecte rezultand din adresa AJFP lasi nr. ... /08.08.2013 (fila 27
din RIF);

- nu se poate justifica modalitatea de transport, manipulare si depozitare a
acestor produse avand in vedere cantitdtile Tnsemnate inscrise in facturi.

Conform RIF nr. F-MC .../20.04.2016, care a stat la baza emiterii deciziei
atacate, din verificarea actelor si documentelor petentei X SRL, astfel cum au
fost puse la dispozitia organelor de inspectie fiscald, au rezultat urmatoarele
constatari:

- conform fisei contului ,,401... 7, in perioada 26.03. — 03.05.2012, petenta
a inregistrat in evidenta contabila opt facturi emise de societatea ... SRL,
reprezentand achizitii de deseu fier vechi, in suma totala de ...lei (fara TVA);

- facturile prezentate au completate rubricile ,furnizor”, respectiv
wcumparator”, denumirea produselor, cantitatea livratd, dar nu cuprind numarul
de inmatriculare al autovehiculului, la rubrica ,,Mijloc de transport” figurand
inscris ,,AUTO”, iar ca persoana delegata, pe toate facturile este inscrisa
persoana fizica ... , identificata cu C.I. ..... pe unele facturi, iar pe alte cu
numadrul ....; situatie similard si in cazul avizelor de Insotire a marfii care la
rubrica ,,Mijloace de transport” nu au inscrise numere de Tnmatriculare a
mijloacelor de transport, doar cuvantul ,,AUTO”;

- 1n facturile emise nu au fost inscrise avizele de insotire a marfii pentru a
justifica transportul cantitatilor inscrise in facturi;

- din evidenta contabila a petentei rezulta ca facturile de achizitie au fost
inregistrate 1n jurnalele de cumpararti;

- pentru produsele achizitionate au fost intocmite de catre petentd Note de
receptie si constatare de diferente, semnate de membrii comisiei de receptie;

- petenta a prezentat Fise de magazie pentru produsele inscrise 1n facturi si
in avizele de insotire a marfii; fisele de magazie prezentate cuprind informatii
precum magazia, denumirea materialului, codul, unitatea de masura, pretul
unitar, data, felul si numarul documentului de intrare si cantitatea de produse
intratd, fiind semnate de un reprezentant al X SRL;

- din notele contabile, fisele de cont analitice si balantele de verificare
intocmite de petentd, rezultd ca produsele inscrise in facturile emise, Inscrise la
rubrica ,,Denumirea produselor si serviciilor” au fost inregistrate in evidenta
contabila a petentei prin debitul contului 301 analitic ,,deseuri” fiind descarcate
prin debitul contului 601 ,,Cheltuieli cu materii prime”;

- referitor la decontarea operatiunilor, s-a constatat cd X SRL a achitat
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contravaloarea facturilor emise de ... SRL in suma de ...le1 prin banca, cu ordine
de plata, confirmate prin extrasele de cont emise de unitatile bancare.

Pe cale de consecinta, in considerarea informatiilor privind partenerul
comercial Societatea ... SRL, asa cum au fost detaliate, organele de inspectie
fiscala au stabilit ca petenta nu poate dovedi realitatea operatiunilor, consecinta
fiscalda fiind diminuarea, fard temei legal, a bazei impozabile luata in calculul
determinarii impozitului pe profit datorat bugetului de stat de petenta.

In considerarea celor mai sus descrise, organele de inspectie fiscald au
stabilit cd suma de ...lei, reprezinta cheltuiala nedeductibila la calculul profitului
impozabil si a impozitului pe profit pentru perioada aferentd, cu consecinta
recalcularii profitului impozabil si a impozitului pe profit.

Referitor la achizitiile de excavatoare efectuate de la Societatea ...SRL,
organele de inspectie fiscala au constatat urmatoarele:

Analizand relatia dintre petentd si firma ... SRL, organele de inspectie
fiscala au constatat (pct. 4.3 si pct. 5.1 din decizia de impunere) ca in perioada
verificata petenta a inregistrat in evidenta contabila 2 facturi emise de ...SRL in

suma totala de ..... let (din care TVA in sumd de ....) reprezentand
achizitionarea a doua Excavatoare marca ... , an fabricatie 2000 si marca ..., an
fabricatie 2000.

Organele de inspectie fiscala cu ocazia inspectiei fiscale au avut in vedere
aspectele prezentate in Procesul verbal nr.... /02.12.2015 anexat la Sesizarea
penala nr. ... AIF/16.02.2016, intocmite de organe de inspectie fiscald din
cadrul DGAMC - AIF (anexa nr.7 la RIF) si in adresele anexate la procesul
verbal, emise de organele de inspectie fiscala din cadrul DGFP lasi — Activitatea
de inspectie fiscala, rezultand urmatoarele:

- incepand cu data de 15.01.2012 Societatea ..SRL a fost declarata
inactiva, conform info PORTAL - TRIBUNALUL IASI, "neavand sediu unde
sd functioneze si sa-si desfasoare activitatea”,

- facturile emise de Societatea ...SRL dupa data de 15.01.2012 nu respecta
prevederile legale, respectiv art. 155, alin. (5) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare (text in vigoare in anul
2013);

- Societatea ...SRL, nu are personal angajat, nu detine in patrimoniu
mijloace fixe, obiecte de inventar;

- Societatea ...SRL a inregistrat in evidenta contabild facturi emise de
catre societdti comerciale cu comportament fiscal suspect, care reflecta achizitii,
respectiv Societatea ... SRL si Societatea ... SRL, aceste societdti avand
intocmite Sesizdri penale de catre organele de inspectie fiscala din cadrul
DGFP] lasi;

- Societatea X SRL a declarat in luna august si septembrie 2012 achizitii
de la Societatea ...SRL, dar Societatea ...SRL nu a declarat livrari catre
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Societatea X SRL.

Organele de inspectie fiscala au verificat si evidenta contabila a petentei,
coroborand constatarile cu informatiile mai sus prezentate, stabilind ca:

- Societatea ...SRL a emis 2 facturi catre Societatea X SRL, dupa data de
15.01.2012, cand a fost declarata inactiva, (respectiv factura nr. .../18.08.2012
in valoare totald de ... lei, din care TVA in valoare de ... lei si factura nr.
.../03.09.2012 1n valoare totala de ... lei, din care TV A 1n valoare de ... le1);

- nu se poate dovedi provenienta bunurilor livrate de catre Societatea
...SRL in situatia 1n care facturile emise de Societdtile ... SRL si ... SRL, care au
stat la baza emiterii facturilor catre Societatea X SRL, sunt apreciate de catre
organele de inspectie fiscald din cadrul DGFP lasi ca fiind "fictive si nelegale”;

- inexistenta unor documente legale care sd confirme realitatea
operatiunilor comerciale derulate intre furnizorul petentei - Societatea ...SRL si
furnizorii acesteia, respectiv Societdtile ... SRL si ... SRL avand ca efect
posibilitatea beneficiarului final X SRL sa deduca taxa pe valoarea adaugata,
precum si sd-si diminueze baza impozabild luatd in calculul determinarii
impozitului pe profit, datorat bugetului de stat de catre societate.

Pe cale de consecinta, organele de inspectie fiscald au constatat ca
petenta a calculat amortizare pentru cele douad excavatoare marca ... §i marca ... ,
astfel:

- pentru anul 2012 — trim .IIT i trim. IV - 1n valoare totala de ... lei, dupa
cum urmeaza:

- amortizare in valoare de ... lei Tn trim. IIT 2012
- amortizare 1n valoare de ... lei In trim. IV 2012, iar

- pentru trim. I al anului 2013 1n valoare totala de ... lei,
stabilind cd sumele de ... lei, respectiv ... lei, inregistrate in contul 681
,»Cheltuieli cu amortizarea imobilizarilor corporale” reprezinta cheltuieli
nedeductibile la calculul profitului impozabil si a impozitului pe profit.

Referitor la achizitiile de deseuri de fier vechi efectuate de la SC X SRL,
organele de inspectie fiscala au constatat urmatoarele:

Analizand relatia dintre petentd si firma ... SRL, organele de inspectie
fiscala au constatat (pct. 4.5 din decizia de impunere) ca in perioada verificata
petenta a Tnregistrat in evidenta contabild 4 facturi emise de ... SRL in suma
totald de ... ,60 lei (in trim. I 2012) reprezentand achizitii de deseu fier vechi.

Conform RIF nr. F-MC .../20.04.2016, organele de inspectie fiscald, au
avut 1n vedere si Procesul verbal nr.... /02.12.2015, emis de organe de inspectie
fiscala din cadrul DGAMC - AIF (fila 31 a RIF), respectiv Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscala nr.
F-AR ... /09.07.2013 emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. F-AR ...
/09.07.2013, obiectul controlului fiind solutionarea solicitdarii de rambursare a
soldului sumei negative de TVA de rambursat, pentru perioada 01.04.2011 —

www.anaf.ro
26



31.03.2013; rezultand diferente semnificative de raportare prin “Declaratia
informativa privind livrarile/prestarile si achizitiile efectuate pe teritoriul
national” (cod 394) in anul 2012 in cazul Societatii ... SRL, respectiv societatea
nu a declarat livrarile catre Societatea X SRL, in valoare de ... ,60 lei, cu ,,faxare
inversa'.

Conform RIF nr. F-MC .../20.04.2016, care a stat la baza emiterii deciziel
atacate, din verificarea actelor si documentelor petentei X SRL, astfel cum au
fost puse la dispozitia organelor de inspectie fiscald, au rezultat urmatoarele
constatari:

- conform fisei contului ,,401... ”, Tn perioada 09.01. — 23.02.2012, petenta
a inregistrat Tn evidenta contabild 4 facturi emise de societatea ... SRL,
reprezentand achizitii de deseu fier vechi, in suma totala de ... ,60 lei;

- facturile prezentate au completate rubricile ,(furnizor”, respectiv
wcumparator”, denumirea produselor, cantitatea livratd, dar nu cuprind numarul
de inmatriculare al autovehiculului, la rubrica ,,Mijloc de transport” figurand
inscris ,,AUTQO?”, iar ca persoana delegata, este inscrisa persoana fizica ... , avand
datele de identificare CI seria MH nr. ... , respectiv pe o facturd persoana fizica
..., avand datele de i1dentificare CI seria MH nr. ... ;

- avizele de insofire a marfii la rubrica ,Mijloace de transport” nu au
inscrise numere de Tnmatriculare a mijloacelor de transport, doar cuvantul
,AUTO”;

- 1n facturile emise nu au fost inscrise avizele de insotire a marfii pentru a
justifica transportul cantitatilor inscrise in facturi;

- din evidenta contabild a petentei rezulta ca facturile de achizitie au fost
inregistrate 1n jurnalele de cumparari;

- pentru produsele achizitionate au fost intocmite de catre petentd Note de
receptie si constatare de diferente, semnate de membrii comisiel de receptie;

- petenta a prezentat Fise de magazie pentru produsele inscrise 1n facturi si
in avizele de insotire a marfii; fisele de magazie prezentate cuprind informatii
precum magazia, denumirea materialului, codul, unitatea de masura, pretul
unitar, data, felul si numarul documentului de intrare si cantitatea de produse
intratd, fiind semnate de un reprezentant al X SRL;

- din notele contabile, fisele de cont analitice si balantele de verificare
intocmite de petentd, rezultd ca produsele inscrise in facturile emise, Inscrise la
rubrica ,,Denumirea produselor si serviciilor” au fost inregistrate in evidenta
contabild a petentei prin debitul contului 301 analitic ,,deseuri” fiind descarcate
in debitul contului 601 ,,Cheltuieli cu materii prime”;

- referitor la decontarea operatiunilor, s-a constatat cd X SRL a achitat
contravaloarea facturilor emise de ... SRL in suma de ... lei prin banca, cu
ordine de plata, confirmate prin extrasele de cont emise de unitatile bancare.

Pe cale de consecinta, in considerarea informatiilor privind partenerul
comercial Societatea ... SRL, asa cum au fost detaliate, organele de inspectie
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fiscala au stabilit ca petenta nu poate dovedi realitatea operatiunilor, consecinta
fiscalda fiind diminuarea, fard temei legal, a bazei impozabile luata in calculul
determinarii impozitului pe profit datorat bugetului de stat de petenta.

In considerarea celor mai sus descrise, organele de inspectie fiscald au
stabilit ca suma de ... lei, reprezintd cheltuiald nedeductibila la calculul
profitului impozabil si a impozitului pe profit pentru perioada aferentd, cu
consecinta recalcularii profitului impozabil si a impozitului pe profit.

Referitor la prestarile de servicii, inchirieri utilaje efectuate de SC ...
SRL, organele de inspectie fiscala au stabilit urmatoarele:

Analizand relatia dintre petentd si firma ... SRL, organele de inspectie
fiscala au constatat (pct. 4.7 din decizia de impunere) ca in perioada verificata
petenta a Tnregistrat in evidenta contabild 4 facturi emise de ... SRL in suma
totald de ... lei (in trim. IT 2012) cu TVA aferenta in suma ... lei reprezentand
servicii.

Din contractul de prestari servicii nr.... din 02.05.2012 a rezultat ca
societatea ... SRL — furnizor de utilaje mecanice, a pus la dispozitia societatii X
SRL, in calitate de beneficiar, utilajele specificate in anexa nr. 1 la contract
(pentru constructia de drumurti).

Organele de inspectie fiscalda, conform RIF nr. F-MC .../20.04.2016, au
avut Tn vedere si Procesul verbal nr. ... /02.12.2015 emis de DGAMC - AIF si
constatdrile inspectorilor antifrauda din cadrul DRAF 5 Deva (fila 34 din RIF),
din care au rezultat, in sinteza, urmatoarele aspecte:

- nu au fost identificati reprezentantii Societdtii ... SRL la niciuna din
adrese (sediul social si domiciliul fiscal), confirmandu-se faptul cad societatea nu
desfasoara activitate la niciunul din aceste sedii din municipiul Arad (strada ... si
strada ... );

- din consemnarile efectuate in Procesul verbal nr. ... /15.07.2014 intocmit
de Directia Regionala Antifrauda 5 Deva, rezultd ca aceastd societate nu
functioneaza la sediul social (sau domiciliul fiscal), iar administratorul societatii
(cetatean maghiar) nu a putut fi contactat.

Conform RIF nr. F-MC .../20.04.2016 (fila 35), care a stat la baza emiterii
deciziei atacate, din verificarea actelor si documentelor petentei X SRL, astfel
cum au fost puse la dispozitia organelor de inspectie fiscala, au rezultat
urmatoarele constatari:

- conform fisei contului ,,401... 7, Tn perioada 31.05. — 25.06.2012, petenta
a inregistrat Tn evidenta contabild 4 facturi emise de societatea ... SRL,
reprezentand achizitii de servicii, In suma totala de ... lei;

- facturile prezentate au completate rubricile ,(furnizor”, respectiv
wcumparator”, la rubrica ,,Denumirea produselor sau a servicilor” fiind inscrisa
sintagma ,,Prestari servicii (...)”, dar nu sunt completate datele privind expeditia
in nicio factura;
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- din evidenta contabila a petentei rezulta ca facturile de achizitie au fost
inregistrate 1n jurnalele de cumparari;

- din notele contabile, fisele de cont analitice si balantele de verificare
intocmite de petenta, rezultad ca prestarile de servicii cuprinse in facturile emise,
inscrise la rubrica ,,Denumirea produselor si serviciilor” au fost inregistrate in
evidenta contabila a petentei prin debitul contului 628 analitic ,,Cheltuieli cu
servicii executate de terti” si a contului 621 ,,Cheltuieli cu colaboratorii™;

- prestarile de servicii inscrise 1n facturile emise de Societatea ... SRL, ce
reprezintd inchirieri de utilaje, au fost refacturate de X SRL catre Societatea
..SRL, in baza contractelor de prestari servicii nr. ..01.11.2012 si nr.
...21.03.2012 si cétre societatea ...SRL, in baza contractelor de prestari servicii
nr. .../05.05.2011 si nr. .../01.10.2012, facturile fiind insotite de centralizatoare
privind activitatea utilajelor in Santier aferente perioadei de facturare, Situatii
ore utilaje, Raport utilaj, fiind inregistrate in jurnalele de vanzari ale perioadei
analizate, iar in evidenta contabild prin creditul contului 704 ,,Venituri din
servicii prestate” si creditul contului 4427 ,,TVA colectatd”, fiind cuprinse in
deconturile de TVA s1 in Declaratia informativa - cod 394;

- referitor la decontarea operatiunilor, s-a constatat cd X SRL a achitat
contravaloarea facturilor emise de ... SRL 1n suma de ... ,16 lei, cu ordine de
plata bancare, confirmate prin extrasele de cont emise de unitatile bancare.

Pe cale de consecintd, In considerarea informatiilor privind partenerul
comercial Societatea ... SRL, asa cum au fost detaliate, organele de inspectie
fiscala au stabilit ca petenta nu poate dovedi realitatea operatiunilor, consecinta
fiscala fiind diminuarea, farda temei legal, a bazei impozabile luatd in calculul
determinarii impozitului pe profit datorat bugetului de stat de petenta.

In considerarea celor mai sus descrise, organele de inspectie fiscald au
stabilit ca suma de ... lei, reprezinta cheltuiald nedeductibila la calculul profitului
impozabil si a impozitului pe profit pentru perioada aferentd, cu consecinta
recalcularii profitului impozabil si a impozitului pe profit.

Referitor la achizitiile de deseuri de fier vechi efectuate de la SC ... SRL,
organele de inspectie fiscalda au constatat urmatoarele:

Analizand relatia dintre petentd si firma ... SRL, organele de inspectie
fiscala au constatat (pct. 5.2 din decizia de impunere) ca in perioada verificata
petenta a Tnregistrat in evidenta contabila facturi emise de ... SRL in suma totala
de ... lei (in perioada trim. II — trim. IV 2013) reprezentand achizitii de deseu fier
vechi.

Organele de inspectie fiscala, conform RIF F-MC .../20.04.2016, au avut
in vedere si Procesul verbal nr. ... /26.05.2015 emis de DGAMC — AIF si adresa
nr. ... /05.03.2015 a DGRFP Craiova — AJFP Dolj — AIF, inregistratd la
DGAMC sub nr. ... /09.03.2015 prin care s-a comunicat faptul ca la societatea ...
SRL a fost incheiat RIF nr. F-DJ ... /30.06.2014, (fila 39 din RIF), din care au
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rezultat, in sinteza, urmatoarele aspecte:

- societatea nu desfasoara activitate la sediul social declarat, nu are
deschise alte subunitati (puncte de lucru), iar la adresa sediului social se afla
doar un imobil cu destinatia de locuinta, fara a exista indicii care sa demonstreze
desfasurarea de activitati economice la locatia respectiva;

- societatea nu a depus la organul fiscal toate declaratiile fiscale;

- societatea a avut un singur salariat, cu toate ca volumul pretins de
activitate a fost mare;

- societatea a Tnregistrat in evidenta contabila atat achizitii, cat si livrari de
materiale de constructii, deseuri feroase si prestari de servicii.

Conform RIF nr. F- MC .../20.04.2016, prin adresa nr. ... /05.03.2015 a
DGRFP Craiova — AJFP Dolj — Activitatea de Inspectie Fiscala Arad, s-a
precizat faptul ca urmare solicitarilor de control incrucisat la organele fiscale
teritoriale, pentru verificarea celor 43 de societati care figureaza ca furnizori ai
Societatii ... SRL, s-a constatat urmare raspunsurilor primite, cd un singur
furnizor a confirmat livrarile efectuate catre Societatea ... SRL, iar ceilalti 42 de
furnizori nu au confirmat realitatea operatiunilor, conturindu-se caracterul
posibil fals si fictiv al acestora, ocazie cu care au fost constatate fapte care ar
putea Intruni elementele constitutive ale unei infractiuni prevazute de Legea nr.
241/2005 privind prevenirea si combatarea evaziunii fiscale, art. 9, alin. 1, lit. a),
fiind sesizate organele de cercetare penald conform plangerii nr. ... /30.06.2014
transmisa Parchetului de pe 1anga Tribunalul Dolj.

Conform RIF nr. F-MC .../20.04.2016, care a stat la baza emiterii deciziei
atacate, din verificarea actelor si documentelor petentei X SRL, astfel cum au
fost puse la dispozitia organelor de inspectie fiscald, au rezultat urmatoarele
constatari:

- in baza contractului de vanzare — cumparare nr. ... /17.04.2013 incheiat
intre petenta X SRL, in calitate de cumparator si societatea ... SRL, in calitate de
vanzator, au fost derulate tranzactii comerciale intre cele doua parti;

- din jurnalul de cumparari si fisa contului ,,401 ... 7, In perioada aprilie —
decembrie 2013, petenta a inregistrat in evidenta contabilda 33 facturi emise de
societatea ... SRL, reprezentand achizitii de deseu fier vechi, in suma totala de ...
,90 lei;

- avizele de Tnsotire a marfii au completate rubricile ,.furnizor”, respectiv
,cumpdrdtor’, denumirea produselor, cantitatea livratd, numarul de
inmatriculare al autovehiculului, datele de identificare ale persoanei delegate
etc.;

- 1n unele cazuri, in avizele de Insotire a marfii sunt inscrise la rubrica
,mijloace de transport” numere de inmatriculare a autotracoarelor, nu si a
remorcilor cu care era posibil sa se fi transportat materialele/bunurile;

- transportul a fost efectuat cu mijloacele de transport aflate Tn gestiunea
societatiit X SRL, conform situatiei prezentate de aceasta;
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- 1n facturile emise nu au fost inscrise avizele de insotire a marfii pentru a
justifica transportul cantitatilor inscrise in facturi;

- in unele cazuri, petenta a prezentat, atasat avizelor de insotire a marfii,
Procese verbale prin care furnizorul declara pe propria raspundere ca ,,deseurile
au rezultat in urma procesului de dezmembrare din societatea noastra™;

- pe facturile emise, la rubrica ,,mijloace de transport”, este inscris un
numadr de inmatriculare al unor autovehicule inmatriculate in judetul Mehedinti,
iar ca delegat figureaza, Tn majoritatea cazurilor, ... sau ....;

- din evidenta contabilad a petentei rezulta ca facturile de achizitie au fost
inregistrate 1n jurnalele de cumparari;

- pentru produsele achizitionate au fost intocmite de catre petentd Note de
receptie si constatare de diferente, semnate de membrii comisiei de receptie;

- petenta a prezentat Fise de magazie pentru produsele Tnscrise 1n facturi si
in avizele de insotire a marfii; fisele de magazie prezentate cuprind informatii
precum magazia, denumirea materialului, codul, unitatea de masura, pretul
unitar, data, felul si numarul documentului de intrare si cantitatea de produse
intrata, fiind semnate de un reprezentant al X SRL;

- in baza documentelor prezentate de petentd, s-a constatat ca o parte din
produsele achizitionate — ... kg deseuri, inscrise in facturile si avizele de insotire
a marfii, au fost transportate la punctul de lucru propriu din Oradea, iar
cantitatea de .... kg a fost transportatd/receptionata la sediul petentei din Arad
(bunurile fiind transportate cu mijloace proprii de X SRL. In avizele de insotire
a marfii au fost precizate persoanele fizice delegate si numarul de inmatriculare
al autovehiculelor. Petenta a intocmit foi de parcurs pentru transporturile
efectuate cu mijloacele de transport proprii);

- 1n fisele de magazie de la punctele de lucru ale societatii, din localitatea
Oradea, nu este operata iesirea produselor respective;

- din notele contabile, fisele de cont analitice si balantele de verificare
intocmite de petenta, rezulta ca produsele cuprinse in facturile emise, inscrise la
rubrica ,,Denumirea produselor si serviciilor” au fost inregistrate in evidenta
contabila a petentei prin debitul contului 301 analitic ,,deseuri”, neputand fi
identificate in gestiunea societatii;

- referitor la decontarea operatiunilor, s-a constatat cd X SRL a achitat
contravaloarea facturilor emise de ... SRL in suma de ... ,90 lei, cu ordine de
platd bancare, confirmate prin extrasele de cont emise de unitatile bancare.

Pe cale de consecintd, in considerarea celor constatate, organele de
inspectie fiscald au avut suspiciuni certe si rezonabile cu privire la caracterul
real al operatiunilor Tnregistrate de X SRL in relatiile derulate cu societatea ...
SRL, motiv pentru care au stabilit ca suma de ... lei, reprezinta cheltuiald
nedeductibila la calculul profitului impozabil si a impozitului pe profit pentru
perioada aferentd, cu consecinta recalcularii profitului impozabil i a impozitului
pe profit.
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Referitor la achizitiile de deseuri de fier vechi efectuate de la ...SRL,
organele de inspectie fiscala au constatat urmatoarele:

Analizand relatia dintre petenta si firma ...SRL, organele de inspectie
fiscalda au constatat (pct. 5.3 si 6.1 din decizia de impunere) ca in perioada
verificata petenta a inregistrat in evidenta contabila facturi emise de ...SRL in
suma totala de ... lei (in perioada trim. I — trim. IT 2013) si ... ,4 lei (in perioada
trim. I — trim. IT 2014) reprezentand achizitii de deseu fier vechi.

Organele de inspectie fiscala, conform RIF F-MC .../20.04.2016, au avut
in vedere si Procesul verbal nr. ..../13.04.2016 emis de DGAMC - AIF si
Procesul verbal nr. ... /22.09.2014 al DRAF 6 Oradea, cu privire la operatiunile
derulate de ..SRL cu societatea X SRL, din care au rezultat, in sinteza,
urmatoarele aspecte (fila 41 din RIF):

- au fost efectuate in paralel controale la societatile ...SRL, ...SRL si ...
SRL, societati la care este administrator domnul ... ;

- conform constatarilor inspectorilor antifrauda, facturile emise de
societatea ...SRL sunt posibil fictive; precizandu-se faptul ca in cazul societatii
...SRL, domnul ... si colaboratorii sai isi acopereau livrarile emitandu-si facturi
de intrare de la societatea ...SRL unde era ,,om de incredere” avand asupra sa
stampila societatii, facturi si specimen de semnaturd in banca. De asemenea,
facturile emise catre societatea X SRL erau incasate prin banca, banii fiind
ridicati in numerar de catre ... , ... si ... , dupa care erau restituiti cdtre societatea
X SRL contra unor comisioane.

Conform RIF nr. F-MC .../20.04.2016, care a stat la baza emiterii deciziei
atacate, din verificarea actelor si documentelor petentei X SRL, astfel cum au
fost puse la dispozitia organelor de inspectie fiscald, au rezultat urmatoarele
constatari:

- Intre societatea ...SRL, in calitate de vanzator si societatea X SRL, in
calitate de cumparator a fost incheiat contractul de vanzare — cumparare nr.
..../14.03.2013, organele fiscale analizind clauzele contractuale (durata
contractului, conditii de livrare, obligatiile partilor);

- conform fisei contului ,401..”, in perioada verificatd, petenta a
inregistrat in evidenta contabila facturi emise de societatea ...SRL, reprezentand
achizitii de deseu fier vechi, in suma totala de ... lei (in perioada trim. I — trim. II
2013) si ... ,4 lei (in perioada trim. I — trim. 1T 2014);

- avizele prezentate de petentd au completate rubricile ,.furnizor”,
respectiv ,,cumparator”’, denumirea produselor, cantitatea livrata, numarul de
inmatriculare al autovehiculului, date privind expeditia, dar nu cuprind
informatii cu privire la data/ora livrarii, semnatura delegatului $i semnatura
expeditorului;

- 1n facturile emise nu au fost inscrise avizele de insotire a marfii pentru a
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justifica transportul cantitatilor inscrise in facturi;

- din evidenta contabila a petentei rezulta ca facturile de achizitie au fost
inregistrate 1n jurnalele de cumpararti;

- pentru produsele achizitionate au fost intocmite de catre petentd Note de
receptie si constatare de diferente, semnate de membrii comisiel de receptie;

- petenta in calitate de beneficiar al produselor nu a prezentat bonuri sau
tichete de cantarire deseuri feroase si neferoase, de la locurile de incarcare ale
furnizorului contrar prevederilor HG nr. 1373/2008; neprezentand nici evidenta
tichetelor de cantar eliberate de furnizor;

- petenta a prezentat Fise de magazie pentru produsele Tnscrise 1n facturi si
in avizele de insotire a marfii; fisele de magazie prezentate cuprind informatii
precum magazia, denumirea materialului, codul, unitatea de masura, pretul
unitar, data, felul si numarul documentului de intrare si cantitatea de produse
intrata, fiind semnate de un reprezentant al X SRL;

- analiza formularelor de incarcare - descarcare deseuri nepericuloase, a
relevat o serie de neconcordante, respectiv: in majoritatea cazurilor acestea
confin numere identice cu ale avizelor de finsotire a marfii (consecinta:
incdlcarea dispozitiilor cuprinse in Ghidul pentru implementarea reglementarilor
privind transportul de deseuri pe teritoriul Romaniei); in majoritatea formularea
nu este nscris CNP-ul delegatului, adresa exactd a locului de incarcare;
constatdri care au condus la concluzia ca petenta, in calitate de transportator si
beneficiar nu a respectat prevederile HG nr. 1061/2008 cu privire la procedura
de reglementare si control al transporturilor deseurilor periculoase si
nepericuloase pe teritoriul Romaniei;

- analiza modului de completare a foilor de parcurs a evidentiat, de
asemenea, un mod defectuos de completare a acestora, enumerate la filele 46-47
din RIF;

- din notele contabile, fisele de cont analitice si balantele de verificare
intocmite de petentd, rezulta ca produsele cuprinse in facturi, inscrise la rubrica
,2Denumirea produselor si serviciilor” au fost Tnregistrate in evidenta contabila a
petentei prin debitul contului 301 analitic ,,deseuri”, neputand fi identificate in
gestiunea societatii;

- referitor la decontarea operatiunilor, s-a constatat cd X SRL a achitat
contravaloarea facturilor emise de ...SRL, cu ordine de platd, confirmate prin
extrasele de cont emise de unitdtile bancare.

Pe cale de consecinta, in considerarea celor constatate, organele de
inspectie fiscald au suspiciuni certe si rezonabile cu privire la caracterul real al
operatiunilor inregistrate de X SRL 1n relatiile derulate cu societatea ...SRL,
motiv pentru care au stabilit ca sumele de ... lei si ... ,4 lei, reprezintd cheltuiala
nedeductibila la calculul profitului impozabil si a impozitului pe profit pentru
perioada aferentd, cu consecinta recalcularii profitului impozabil 1 a impozitului
pe profit.
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Referitor la achizitiile de deseuri de fier vechi efectuate de la ...SRL,
organele de inspectie fiscala au constatat urmatoarele:

Analizand relatia dintre petenta si firma ...SRL, organele de inspectie
fiscald au constatat (pct. 6.2 din decizia de impunere) cd in perioada verificata
petenta a inregistrat in evidenta contabila 28 de facturi emise de ...SRL in suma
totala de ... ,38 lei (in perioada trim. II — trim. III 2014) reprezentand achizitii de
deseu fier vechi.

Organele de inspectie fiscala, conform RIF F-MC .../20.04.2016, au avut
in vedere si Procesul verbal nr. ..../13.04.2016 emis de DGAMC - AIF si
Procesul verbal nr. ... /22.09.2014 al DRAF 6 Oradea, cu privire la operatiunile
derulate de ..SRL cu societatea X SRL, din care au rezultat, in sinteza,
urmatoarele aspecte (fila 57 din RIF):

- au fost efectuate in paralel controale la societatile ...SRL, ...SRL si ...
SRL, societati la care este administrator domnul ... ;

- in timpul verificarilor efectuate la punctul de lucru al X SRL din
localitatea Oradea, inspectorii antifrauda au descoperit intr-o masina parcata in
curtea societatii un facturier si doua blocuri de avize apartinand societatii ...SRL,
precum si doud formulare de eliberare numerar de la ... Bank;

- facturile si avizele din masina parcatd erau exemplarele 2 si 3 ale ale
unor facturi si avize emise de catre societatea ...SRL catre petenta;

- conform constatarilor inspectorilor antifrauda, facturile emise de
societatea ...SRL sunt posibil fictive; precizindu-se faptul ca in cazul societatii
..SRL, domnul ... si colaboratorii sai isi acopereau livrarile emitandu-si facturi
de intrare de la societatea ..SRL unde acesta era ,,om de incredere” avand
asupra sa stampila societatii, facturi si specimen de semnatura in bancad. De
asemenea, facturile emise catre societatea X SRL erau incasate prin banca, banii
fiind ridicati in numerar de catre ... , dupa care erau restituifi catre societatea X
SRL contra unor comisioane.

Conform RIF nr. F-MC .../20.04.2016, care a stat la baza emiterii deciziel
atacate, din verificarea actelor si documentelor petentei X SRL, astfel cum au
fost puse la dispozitia organelor de inspectie fiscala, au rezultat urmatoarele
constatari:

- intre societatea ...SRL, in calitate de vanzator si societatea X SRL, in
calitate de cumpadrdtor a fost incheiat contractul de vanzare — cumparare nr.
..../02.06.2014, organele fiscale analizdnd clauzele contractuale (durata
contractului, conditii de livrare, obligatiile partilor);

- conform fisei contului ,401 ... ”, In perioada verificatd, petenta a
inregistrat in evidenta contabild facturi emise de societatea ...SRL, reprezentand
achizitii de deseu fier vechi, in suma totala de ... ,38 lei (in perioada trim. II —
trim. 111 2014);

- avizele prezentate de petentda au completate rubricile ,.furnizor”,
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respectiv ,,cumparator’, denumirea produselor, cantitatea livratd, numarul de
inmatriculare al autovehiculului, date privind expeditia, dar nu cuprind
informatii cu privire la data/ora livrarii, semnatura delegatului $i semnatura
expeditorului; de asemenea, avizele de insotire a marfii nu poarta semnatura de
primire si nu au inscris pretul unitar si valoarea;

- 1n facturile emise nu au fost inscrise avizele de insotire a marfii pentru a
justifica transportul cantitatilor inscrise in facturi;

- din evidenta contabild a petentei rezulta ca facturile de achizitie au fost
inregistrate 1n jurnalele de cumparari;

- pentru produsele achizitionate au fost intocmite de catre petentd Note de
receptie si constatare de diferente, semnate de membrii comisiei de receptie, cu
precizadrile ca exista situatii cand notele de receptie si constatare diferente au fost
operate in sistemul informativ ulterior datei inscrisd in documentul de insotire a
marfii, respectiv ca in majoritatea cazurilor este trecutd cantitatea inscrisa in
facturi nefiind scazute impuritatile;

- petenta in calitate de beneficiar al produselor nu a prezentat bonuri sau
tichete de cantarire deseuri feroase si neferoase, de la locurile de incarcare ale
furnizorului contrar prevederilor HG nr. 1373/2008; neprezentand nici evidenta
tichetelor de cantar eliberate de furnizor;

- petenta a prezentat Fise de magazie pentru produsele inscrise 1n facturi si
in avizele de insotire a marfii; fisele de magazie prezentate cuprind informatii
precum magazia, denumirea materialului, codul, unitatea de masura, pretul
unitar, data, felul si numarul documentului de intrare si cantitatea de produse
intratd, fiind semnate de un reprezentant al X SRL;

- analiza formularelor de incarcare - descarcare deseuri nepericuloase, a
relevat o serie de neconcordante, respectiv: Tn majoritatea cazurilor acestea
confin numere identice cu ale avizelor de finsotire a marfii (consecinta:
incdlcarea dispozitiilor cuprinse in Ghidul pentru implementarea reglementarilor
privind transportul de deseuri pe teritoriul Romaniei); in majoritatea formularea
nu este nscris CNP-ul delegatului, adresa exactd a locului de incarcare;
constatari care au condus la concluzia ca petenta, in calitate de transportator si
beneficiar nu a respectat prevederile HG nr. 1061/2008 cu privire la procedura
de reglementare si control al transporturilor deseurilor periculoase si
nepericuloase pe teritoriul Romaniei;

- analiza modului de completare a foilor de parcurs a evidentiat, de
asemenea, un mod defectuos de completare a acestora;

- din notele contabile, fisele de cont analitice si balantele de verificare
intocmite de petentd, rezultd ca produsele inscrise in facturile emise, Inscrise la
rubrica ,,Denumirea produselor si serviciilor” au fost inregistrate in evidenta
contabila a petentei prin debitul contului 301 analitic ,,deseuri”, neputand fi
identificate in gestiunea societatii;

- referitor la decontarea operatiunilor, s-a constatat cd X SRL a achitat
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contravaloarea facturilor emise de ...SRL, cu ordine de plata, confirmate prin
extrasele de cont emise de unitatile bancare.

Pe cale de consecinta, in considerarea celor constatate, organele de
inspectie fiscala au suspiciuni certe si rezonabile cuprivire la caracterul real al
operatiunilor inregistrate de X SRL 1in relatiile derulate cu societatea ...SRL,
motiv pentru care au stabilit cd suma de ... ,38 lei, reprezinta cheltuiala
nedeductibila la calculul profitului impozabil si a impozitului pe profit pentru
perioada aferenta, cu consecinta recalcularii profitului impozabil si a impozitului
pe profit.

Referitor la suma de ... lei reprezentind cheltuieli de exploatare cu
ajustari pentru deprecierea imobilizarilor din anul 2014, organele de inspectie
fiscald au constatat urmatoarele:

Organele de inspectie fiscala au constatat (pct. 6.4 din decizia de
impunere) ca suma de ... lei, reprezentand cheltuieli de exploatare cu ajustari
pentru deprecierea imobilizarilor corporale, inregistrata de petentd in evidenta
contabila Tn contul 6813, nu a fost preluatda si la randul 31 “Cheltuieli cu
amortizarea contabila” - nedeductibila fiscal, din Declaratia privind impozitul pe
profit - rectificativd, depusd pentru anul 2014, aceasta sumd majorand
nejustificat pierderea fiscala inregistrata de petenta la 31.12.2014, cu suma de ...
lei.

Conform Referatului cu propuneri de solutionare a contestatiei nr.
..../18.07.2016 al DGAMC, existent la dosarul cauzei, organele de inspectie
fiscala au precizat faptul ca in considerarea adreselor si actelor puse la dispozitie
de AJFP Arad, AJFP lasi, DGAF, care au fost avute in vedere cu ocazia
inspectiei fiscale, asa cum rezultd din lecturarea RIF nr. F-MC .../20.04.2016,
organele de inspectie fiscala au avut suspiciuni cu privire la caracterul real al
operatiunilor inregistrate de Societatea X SRL in relatiile derulate cu anumite
societati din judetele Iasi, Mehedinti, Constanta, Arad, Bihor etc. fiind incheiate
procese verbale care au fost valorificate in Rapoartele de inspectie fiscala in
vederea influentarii bazei de impozitare in ceea ce priveste impozitul pe profit,
astfel:

- Procesul verbal nr. ... /26.05.2015 si Sesizarea penala nr. ...
/27.08.2015, anexate la Raportul de inspectie fiscala nr. F-MC ... /29.05.2015
aferent perioadei 01.04.2013 — 31.01.2014;

- Proces verbal nr. ... /02.12.2015 si Sesizarea penald nr. ...
AIF/16.02.2016, anexate la Raportul de inspectie fiscala nr. F-MC ... din
15.12.2015, intocmit pentru perioada aprilie 2011 — martie 2013;

- Proces verbal nr. ... /13.04.2016 si Sesizarea penala nr. ..
AIF/27.05.2016 anexate la Raportul de inspectie fiscald nr. F-MC
.../20.04.2016, intocmit pentru perioada 01.01.2009 — 31.12.2014,
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existente n fotocopie la dosarul cauzei, cuprinzand fapte ce pot intruni elemente
constitutive ale infractiunilor prevazute de Legea nr. 241/2005 pentru prevenirea
si combaterea evaziunii fiscale, cu modificarile si completarile ulterioare, fiind
transmise organelor de urmarire penala.

In ceea ce priveste taxa pe valoarea addiugatd, organele de inspectie
fiscala au efectuat inspectia fiscala la Societatea X SRL, concretizata in Raportul
de Inspectie Fiscald nr. F-TM .../17.05.2016 care a stat la baza emiterii Deciziei
de impunere nr. F-TM .../17.05.2016, contestata.

Inspectia fiscald a fost efectuatd urmare deciziilor de reverificare nr.
.../06.05.2016, nr. ../06.05.2016 si nr. .../06.05.2016, reverificarea vizand taxa
pe valoarea adaugatd din perioada 01.04.2011 — 30.09.2014, avandu-se in
vedere relatiile comerciale derulate de petenta cu firmele ...SRL si ...SRL.

Organele de inspectie fiscala au constatat cd petenta a inregistrat in
evidenta contabilda facturi emise de societatea ...SRL reprezentand achizitii de
deseu fier vechi, in suma totala de ... lei, in facturile emise de societatea ...SRL
la rubrica ,,Denumirea produselor sau serviciilor” este inscris ,,deseu fier”, fiind
precizat si faptul ca sunt operatiuni cu taxare inversa; pentru aceste achizitii
fiind aplicate masurile de simplificare prevazute la art. 160 alin. (2) lit. a) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, petenta autolichidand taxa pe valoarea
adaugata prin Tnregistrarea in evidenta contabild a formulei 4426 = 4427.

Astfel, petenta a calculat si Tnscris TVA 1n facturi si in jurnalul pentru
cumparari / jurnalul pentru vanzari, fiind preluata att ca taxa colectata, cat si ca
taxa deductibila Tn decontul de taxa. Din punct de vedere contabil, petenta a
inregistrat in cursul perioadei fiscale formula contabila 4426 = 4427 cu suma
taxel aferente, respectiv suma totala de ... lei, inregistrand in acelasi timp taxa,
atat ca taxa colectata, cat si ca taxa deductibila, in decontul de taxa pe valoarea
adaugata.

La pct. II al prezentei decizii, la sectiunea privind impozitul pe profit au
fost prezentate, Tn mod succint, relatiile dintre petenta cu firmele ...SRL si
...SRL bazat pe constatarile DGAF — Directia Regionala Antifrauda 6 Oradea,
constatari care au fost valorificate si 1n reverificarea taxei pe valoarea adaugata
pe relatia X SRL si societatea ...SRL.

Pe cale de consecinta, organele de inspectie fiscald au stabilit Tn sarcina
petentei o diferentd de TVA suplimentard de platd in suma de ... lei aferente
perioadei reverificate, respectiv 01.04.2011 — 30.09.2014, ce reprezintad taxa pe
valoarea addugata Tnscrisa in facturile emise de furnizori, pentru care societatea
X SRL nu 1si poate exercita dreptul de deducere a TVA, organele de inspectie
fiscala stabilind ca achizitiile efectuate nu au la baza documente din care sa
rezulte operatiuni economice reale, respectiv ca bunurile inscrise 1n facturi nu au
fost livrate societatii X SRL.
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Urmare inspectiei fiscale efectuate la societatea X SRL, pentru
constatdrile privind taxa pe valoarea adaugata, organele de inspectie fiscala au
formulat Sesizarea Penala nr. ... AIF/27.05.2016, in legatura cu starea de fapt
constatatda urmare inspectiei fiscale efectuate la societatea X SRL, organele
fiscale constituindu-se parte civila fata de dl. ... , CNP ..., cu domiciliul 1n ...,
jud. Arad, in calitate de asociat unic si administrator al SC X SRL, pentru
prejudiciul total in suma de ... lei reprezentand impozit pe profit cu accesorii
aferente in suma de ... lei si TVA cu accesorii aferente Tn suma de ....lei
(continand suma de ... lei reprezentand TV A stabilitd prin Decizia de impunere
nr. F-TM .../17.05.2016, contestata), la dosarul cauzei existand o fotocopie a
sesizarii penale transmisa catre Parchetul de pe 1anga Tribunalul Arad.

In scopul solutionrii contestatiilor formulate de catre Societatea X SRL,
conform legii, Directia Generala Regionald a Finantelor Publice Timisoara a
solicitat Parchetului de pe langa Tribunalul Arad cu adresa nr. ... ,
/30.09.2016, comunicarea stadiului de solutionare al sesizarilor penale nr. ...
/27.08.2015, nr. ... /16.02.2016 si nr. ... /27.05.2016, respectiv daca Tn cauza
exista dosar(e) penal(e) urmare sesizarilor transmise acestei unitati de parchet
de catre Directia Generala de Administrare a Marilor Contribuabili impotriva
societdtii X SRL (CIF RO ...) cu sediul in ... , jud. Arad, reprezentanta legal de
domnul ... , CNP ..., cu domiciliul in ... , jud. Arad, in calitate de asociat unic si
administrator al SC X SRL, deoarece organele administrativ - jurisdictionale,
respectiv Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara, nu se pot
pronunta pe fondul cauzei mai inainte de a se finaliza solutionarea laturii
penale, prioritatea de solutionare in spetd o au organele penale care se vor
pronunta asupra caracterului infractional al faptei ce atrage plata la bugetul
statului a obligatiilor datorate §i constatate in virtutea faptei infractionale,
potrivit principiului de drept “penalul tine in loc civilul”.

Pana la data prezentei, Parchetul de pe langa Tribunalul Arad nu a raspuns
solicitariit DGRFP Timisoara continuta in adresa nr. ... , ... /30.09.2016.

Cu adresa inregistratda la DGRFP Timisoara sub nr. TMR_DGR ...
/17.11.2016, Serviciul Juridic din cadrul DGRFP Timisoara a comunicat, spre
stiintd copia Incheierii penale nr. ... din data de 21 septembrie 2016 pronuntati
de Tribunalul Arad in dosarul nr. ... /108/2016, definitiva, prin care in baza art.
341 alin. 6 pct. a) din Codul de procedurd penala a fost respinsd plangerea
formulatd de catre ANAF impotriva Ordonantei de clasare din ... 2016 datd in
dosarul nr. ... /P/2016, mentinutad prin Ordonanta Prin Procurorului din ... 2016,
privind pe ... , in calitate de reprezentant al Societatii X SRL, impotriva caruia
au fost efectuate cercetdri penale pentru sdvarsirea infractiunii de evaziune
fiscala.
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III. Societatea X SRL cu sediul in ..., jud. Arad este Tnregistrata la Oficiul
Registrului Comertului Arad sub nr. J02/... 9/1998, are cod unic de inregistrare
RO ..., cont bancar deschis la ... S.A. ... si are ca obiect principal de activitate
yseeo . —cod CAEN ... .

In fapt, potrivit sesizirilor penale nr. ... /27.08.2015, nr. ... /16.02.2016 si
nr. ... /27.05.2016, existente in fotocopie la dosarul cauzei, ANAF prin Directia
Generald de Administrare a Marilor Contribuabili s-a constituit parte civila,
astfel:

- prin sesizarea penala nr. ... /27.08.2015, pentru prejudiciul in suma totala
de ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugatd, impozit pe profit si accesorii
aferente, aferente perioadei aprilie 2013 — ianuarie 2014, prin prisma relatiilor
comerciale ale petentei cu societatea ... SRL;

- prin sesizarea penald nr. ... /16.02.2016, pentru prejudiciul in suma
totald de ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata, impozit pe profit si
accesoril aferente, aferente perioadei 01.04.2011 — 31.03.2013, prin prisma
relatiilor comerciale ale petentei cu societatile: ...SRL, ...SRL, ... SRL, X SRL,
... SRL si ... SRL;

- prin sesizarea penald nr. ... /27.05.2016, pentru prejudiciul Tn suma
totald de ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata, impozit pe profit si
accesorii aferente, aferente perioadei martie 2013 — iulie 2014, prin prisma
relatiilor comerciale ale petentei cu societatile: ...SRL si ...SRL,

In vederea solutiondrii contestatiilor formulate de citre Societatea X
SRL, conform legii, Directia Generala Regionalda a Finantelor Publice
Timisoara a solicitat Parchetului de pe 1anga Tribunalul Arad cu adresa nr. ... ,
... 130.09.2016, comunicarea stadiului de solutionare al sesizarilor penale nr. ...
/27.08.2015, nr. ... /16.02.2016 si nr. ... /27.05.2016, respectiv daca 1n cauza
exista dosar(e) penal(e) urmare sesizarilor transmise acestei unitati de parchet
de catre Directia Generala de Administrare a Marilor Contribuabili impotriva
societdtii X SRL (CIF RO ...) cu sediul in ... , jud. Arad, reprezentanta legal de
domnul ... , CNP ..., cu domiciliul in ... , jud. Arad, in calitate de asociat unic si
administrator al SC X SRL, deoarece organele administrativ - jurisdictionale,
respectiv Directia Generala Regionald a Finantelor Publice Timisoara, nu se pot
pronunta pe fondul cauzei mai inainte de a se finaliza solutionarea laturii
penale, prioritatea de solutionare in spetd o au organele penale care se vor
pronunta asupra caracterului infractional al faptei ce atrage plata la bugetul
statului a obligatiilor datorate si constatate in virtutea faptei infractionale,
potrivit principiului de drept “penalul tine in loc civilul”.

Pana la data prezentei, Parchetul de pe langa Tribunalul Arad nu a raspuns
solicitariit DGRFP Timisoara continuta in adresa nr. ..., ...41/30.09.2016.
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Avand 1n vedere adresa inregistratd la DGRFP Timisoara sub nr.
TMR_DGR ... /17.11.2016, prin care Serviciul Juridic din cadrul DGRFP
Timisoara a comunicat, spre stiinti copia Incheierii penale nr. ... din data de 21
septembrie 2016 pronuntatd de Tribunalul Arad in dosarul nr. ... /108/2016,
definitiva, prin care in baza art. 341 alin. 6 pct. a) din Codul de procedura penala
a fost respinsa plangerea formulata de catre ANAF impotriva Ordonantei de
clasare din ... 2016 data in dosarul nr. ... /P/2016, mentinuta prin Ordonanta Prin
Procurorului din ... 2016, privind pe ..., 1n calitate de reprezentant al Societatii X
SRL, Tmpotriva caruia au fost efectuate cercetdri penale pentru savarsirea
infractiunii de evaziune fiscala, DGRFP Timisoara cu adresa nr. ... /09.12.2016,
in considerarea faptului ca in Referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei
nr. ... /18.07.2016, la pct. 9.1, s-a precizat ca:

,Organele de inspectie fiscala nu au competenta in analiza faptelor de
naturd penald, prezentate, mai sus, aspectele care au condus la aceste fapte vor fi
cercetate de organele de urmarire penala.

Pana la solutionarea 1n instanta a acestor fapte organele de inspectie fiscala
au considerat ca suma de .. lei, reprezentdnd 1impozit pe profit,
majorarile/dobanzile de intarziere in suma de ... lei si penalitatile de intarziere in
suma de ... lei sunt datorate de catre Societatea X SRL la bugetul de stat.”,
in temeiul dispozitiilor art. 6 si art. 276 alin. 1 din Codul de procedura fiscala a
solicitat DGAMC, 1n calitate de organ emitent al actului atacat, ca in termen de 5
zile de la data primirii solicitdrii sa completeze referatul cu propuneri de
solutionare a contestatiei cu punctul sau de vedere in raport cu considerentele
cuprinse in Incheierea penali nr. ... din data de 21 septembrie 2016 pronuntati de
Tribunalul Arad in dosarul nr. ... /108/2016, definitiva, anexata.

Pand la data prezentei, DGAMC nu a raspuns solicitarii DGRFP
Timisoara continutd in adresa nr. ... /09.12.2016, adresd primita la data de
28.12.2016, conform confirmarii de primire existentda in original la dosarul
cauzel.

In conditiile in care pana la data prezentei, Parchetul de pe langa
Tribunalul Arad nu a comunicat raspunsul sau, In considerarea dispozitiilor
consacrate de art. 6 paragraful 1 din Conventia Europeanda pentru apararea
drepturilor omului §i a libertatilor fundamentale, ratificata prin Legea nr.
30/1994, 1n legatura cu solutionarea cererilor Intr-un termen rezonabil, Directia
Generala Regionald a Finantelor Publice Timisoara va proceda la solutionarea
contestatiilor, Tn conditiile legii, in raport de documentele existente la dosarul
cauzeli, conform art. 276 alin. 1 din Codul de procedura fiscala.

Astfel, luand act de Incheierea penala nr. ... din data de 21 septembrie
2016 pronuntata de Tribunalul Arad in dosarul nr. ... /108/2016, definitiva, in
conditiile in care DGAMC nu a raspuns solicitariit DGRFP Timisoara continuta
in adresa nr. ... /09.12.2016, referitor la sesizarea penald nr. ... /16.02.2016
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formulata de DGAMC pentru prejudiciul in suma totalda de ... lei reprezentand
taxa pe valoarea addugata, impozit pe profit si accesorii aferente, aferente
perioadei 01.04.2011 — 31.03.2013, prin prisma relatiilor comerciale ale petentei
cu societatile: ...SRL, ...SRL, ... SRL, X SRL, ... SRL si ... SRL, D.G.R.F.P.
Timisoara ca organ competent in solutionare, va proceda la solutionarea pe fond
a contestatiei formulata Tmpotriva Deciziei de impunere nr. F-MC .../20.04.2016
emisa de Directia Generala de Administrare a Marilor Contribuabili in ceea ce
priveste impozitul pe profit stabilit suplimentar pe relatia X SRL cu societatile:
..SRL, ...SRL, ... SRL, X SRL, ... SRL si ... SRL.

In vederea unei mai bune administrari si valorificiri a documentelor
existente la dosarul cauzelor, analiza contestatiilor se va face raportat la deciziile
de impunere contestate, tinand seama de structura contestatiilor si a dispozitiilor
legale incidente cauzei.

A. In ceea ce priveste contestatia formulati impotriva Deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala pentru persoane juridice nr. F-TM .../17.05.2016 emisa de
DGRFP Timisoara - Administratia pentru Contribuabili Mijlocii constituita la
nivelul Regiunii Timisoara in baza Raportului de inspectie fiscalda nr. F-TM
.../17.05.2016 prin care a fost stabilitd TVA suplimentard in suma totala de ... lei
(contestatia inregistratd la DGRFP sub nr. TMR_DGR ... /12.07.2016), se retin
urmatoarele:

Cauza supusa solutiondarii este dacd Directia Generala Regionald a
Finantelor Publice Timisoara, se poate investi cu solutionarea pe fond a
contestatiei, in conditiile in care organele de inspectie fiscald au sesizat
Parchetul de pe langd Tribunalul Arad, cu adresa nr. ... /27.05.2016 cu privire
la suma de ... lei reprezentdnd impozit pe profit, taxa pe valoarea addaugata si
accesorii aferente, sumd care include si debitul de ... lei reprezentind taxa pe
valoarea addaugata stabilita prin Decizia de impunere nr. F-TM .../17.05.2016,
in vederea analizdrii dacd faptele expuse intrunesc formele constitutive ale
vreunei infractiuni de naturd economico — financiare.

In fapt, petenta a inregistrat in evidenta contabild facturi emise de
societatea ...SRL reprezentand achizitii de deseu de fier vechi, in suma totald de
... lel achizitii pentru care au fost aplicate masurile de simplificare prevazute la
art. 160 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

Potrivit Sesizdrii penale nr. ... /27.05.2016, existentd in fotocopie la
dosarul cauzei, ANAF prin DGAMC s-a constituit parte civilda pentru prejudiciul
in suma totala de ... lei reprezentand impozit pe profit in suma de ... lei s1i TVA
in suma de ... lei (debit ce include si suma de ... lei reprezentand taxa pe valoarea
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adaugata stabilitda prin Decizia de impunere nr. F-TM .../17.05.2016), cu
accesoril aferente.

In vederea solutionarii contestatiei formulate de citre Societatea X SRL,
Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara a solicitat
Parchetului de pe langa Tribunalul Arad cu adresa nr. ... , ... /30.09.2016,
comunicarea stadiului de solutionare al sesizarilor penale nr. ... /27.08.2015, nr.
... 116.02.2016 si nr. ... /27.05.2016, respectiv daca in cauzd existd dosar(e)
penal(e) urmare sesizdrilor transmise acestei unitati de parchet de catre Directia
Generala de Administrare a Marilor Contribuabili impotriva societatiit X SRL
(CIF RO ... ) cu sediul in ... , jud. Arad, reprezentanta legal de domnul ... , CNP
... , cu domiciliul in ... , jud. Arad, in calitate de asociat unic si administrator al
SC X SRL, deoarece organele administrativ - jurisdictionale, respectiv Directia
Generald Regionalda a Finantelor Publice Timisoara, nu se pot pronunta pe
fondul cauzei mai Tnainte de a se finaliza solutionarea laturii penale, prioritatea
de solutionare in spetda o au organele penale care se vor pronunta asupra
caracterului infractional al faptei ce atrage plata la bugetul statului a obligatiilor
datorate si constatate in virtutea faptei infractionale, potrivit principiului de
drept “penalul tine in loc civilul”; pana la data prezentei, Parchetul de pe langa
Tribunalul Arad nu a raspuns solicitariit DGRFP Timisoara continuta in adresa
nr. ..., ... /30.09.2016.

in drept, potrivit prevederilor art.277 alin.(1) lit.a) si art. 2... alin. (4) din
Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscald, cu modificarile si
completdrile ulterioare:

“(1) Organul de solutionare competent poate suspenda, prin decizie
motivata, solutionarea cauzei atunci cand:

a) organul care a efectuat activitatea de control a sesizat organele in
drept cu privire la existenta indiciilor sdavarsirii unei infractiuni in legatura cu
mijloacele de proba privind stabilirea bazei de impozitare si a carei constatare
ar avea o inrdurire hotdrdtoare asupra solutiei ce urmeazd sd fie datd in
procedurd administrativd.

(...)

(4) Hotardrea definitiva a instantei penale prin care se solutioneazd
actiunea civila este opozabila organelor fiscale competente pentru solutionarea
contestatiei, cu privire la sumele pentru care statul s-a constituit parte civila.”

ART. 2...

Solutii asupra contestatiei

(...)

(4) Prin decizie se poate suspenda solutionarea cauzei, in conditiile
prevazute de art. 277.”
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Potrivit acestor prevederi legale, exista posibilitatea legalda a suspendarii
solutionarii contestatiei, prin decizie motivata, suspendandu-se solutionarea
cauzel atunci cand aceasta depinde, in tot sau in parte, de existenta sau
inexistenta unui drept care face obiectul unei alte judecati, regula de drept mai
sus citata fiind statuata tocmai pentru a clarifica toate indiciile privind savarsirea
unei fapte penale a cdror constatare ar avea o influenta directa asupra solutiei
pronuntate in procedura administrativa, prealabil emiterii deciziei de catre
organele administrativ fiscale, Tn considerarea principiului general de drept
penalul tine in loc civilul.

Prin Decizia de impunere nr. F-TM ../17.05.2016emisda in baza
Raportului de inspectie fiscala nr. F-TM .../17.05.2016, DGRFP Timisoara -
Administratia pentru Contribuabili Mijlocii a stabilit in sarcina societatii X SRL
TVA suplimentara in ceea ce priveste operatiunile derulate de petenta cu firma
...SRL, in perioada martie — mai 2013, respectiv ianuarie — mai 2014, Tn suma
totala de ... lei.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, respectiv Raportul
de Inspectie fiscala nr. F-TM ../17.05.2016, rezultd ca, prin operatiunile
inregistrate de societatea X SRL cu societatea ...SRL, au fost generate o serie de
inregistrari contabile care ar putea presupune o situatie artificiala cu scopul
sustragerii de la plata unor obligatii fiscale legal datorate atat de societate, cat si
de firma partenerda de afaceri. Astfel, inregistrarile in evidenta contabild a
societatii verificate ar putea avea drept consecintd diminuarea la platd a
obligatiilor fiscale referitoare la taxa pe valoarea adaugata.

In consecinta, organele de inspectie fiscald din cadrul ANAF - DGAMC
ca operatiunile dintre petenta si societatea ..SRL sa intruneasca formele
constitutive ale vreunei infractiuni de natura economico — financiara, subliniind,
referitor la realitatea operatiunilor economice derulate de petenta si firma
partenera raportat pe de-o parte la ,,informatiile transmise de diferite organe de
control, iar pe de altd parte cele prezentate detaliat in Procesul verbal nr. ...
/13.04.2016” ca ,exista suspiciuni rezonabile cu privire la realitatea
operatiunilor inregistrate in contabilitatea Societatii X SRL din perioada martie
2013 —iulie 2014.”.

Invederam ci in sesizarea penald nr. ... /27.05.2016, fila 9, privind
posibilul prejudiciu Tn suma totald de ... lei reprezentaind TVA, organele de
inspectie fiscala au aratat ca ,,faptele savarsite pot intruni elementele constitutive
ale infractiunilor prevazute de Legea nr. 241/2005 pentru prevenirea si
combaterea evaziunii fiscale, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 8
alin. (1) si (2) si art. 9 alin. (1) lit. ¢)”.

Faptul ca sesizarea penald a fost formulata de DGAMC, iar inspectia
fiscalda a fost efectuatd de catre organe fiscale din cadrul DGRFP Timisoara -
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Administratia pentru Contribuabili Mijlocii, a fost determinata de modificarea
categoriei de ,,mare contribuabil” in ,,contribuabil mijlociu” a petentei conform
Listei contribuabililor mijlocii care vor fi administrati de catre Directia Generala
Regionalda a Finantelor Publice Timisoara prin Administratia pentru
Contribuabili Mijlocii constituitd la nivelul regiunii incepand cu data de 1
februarie 2016 conform O.P.A.N.A.F. nr. 3702/20135, pozitia 884 din Lista.

Astfel, in conditiile in care sesizarea penala nr. ... /27.05.2016 este
formulatd atat pentru impozitul pe profit, cit si pentru taxa pe valoarea adaugata
pe relatia cu societatea ...SRL si societatea ...SRL, asa cum rezultd din cuprinsul
prezentei, impozitul pe profit a fost verificat de catre DGAMC, data inceperii
inspectiei fiscale — 17.11.2015 — data la care petenta era ,,mare contribuabil”.

De altfel, atat in cazul impozitului pe profit, cat si al taxei pe valoarea
adaugata, constatarile au avut in vedere Procesul verbal nr. ... /13.04.2016 al
DGAMC - Activitatea de Inspectie Fiscala Tntocmit pentru societatea X SRL,
anexat sesizarii penale nr. ... /27.05.2016, existent In fotocopie la dosarul cauzei.

Pe cale de consecinta, in cauza dedusa judecatii, se retine ca, intre
stabilirea obligatiilor fiscale constatate prin Raportul de inspectie fiscala nr. F-
TM .../17.05.2016, care a stat la baza emiterii Deciziei de impunere nr. F-TM
.../17.05.2016, contestata, si stabilirea caracterului infractional al faptelor
savarsite care fac obiectul sesizdrii penale nr. ... /27.05.2016 transmisa
Parchetului de pe langd Tribunalul Arad, existd o stransd interdependenta de
care depinde solutionarea cauzei pe cale administrativa.

Prin Decizia nr.8.05.1996, Curtea Constitutionald a retinut cd, nu trebuie
ignorate nici prevederile art.22, alin.(1) din Codul de Procedura Penala, preluate
de art.28 alin.1 teza 1 din Legea nr.... /2010 privind Codul de Procedura Penala
potrivit carora hotarirea definitiva a instantei penale are autoritate de lucru
judecat 1n fata instantei civile cu privire la existenta faptei si a persoanei care a
savarsit-o.

Totodata, se retine ca prin Decizia nr.95/2011, Curtea Constitutionalad
apreciaza ca ,in ceea ce priveste posibilitatea organului de solutionare a
contestatiei de a suspenda, prin decizie motivata, solutionarea cauzei, Curtea a
retinut ca adoptarea acestei masuri este conditionata de inrdurirea hotardtoare
pe care o are constatarea de catre organele competente a elementelor
constitutive ale unei infractiuni asupra solutiei ce urmeaza sa fie data in
procedura administrativa. Or, intr-o atare situatie este firesc ca procedura
administrativa privind solutionarea contestatiei formulate Tmpotriva actelor
administrativ fiscale sa fie suspendata fie pana la incetarea motivului care a
determinat suspendarea [...]”

Prezenta speta se circumscrie considerentelor deciziilor Curtii
Constitutionale mai sus enuntate, tinand seama de faptul ca DGAMC a transmis
catre Parchetul de pe langa Tribunalul Arad, Sesizarea penala nr. ... /27.05.2016
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insotita de Procesul verbal nr. ... /13.04.2016 al DGAMC - Activitatea de
Inspectie Fiscala, proces verbal avut in vedere de organele de inspectie fiscala la
emiterea Raportului de inspectie fiscald nr. F-TM .../17.05.2016, care a stat la
baza emiterii Deciziei de impunere nr. F-TM ../17.05.2016, contestata,
considerand ca in evidenta contabild a societatii au fost operate inregistrari care
ar putea determina diminuarea la plata a obligatiilor fiscale privind impozitul pe
profit si taxa pe valoarea addugata, astfel ca ar putea fi intrunite aspectele
prevazute la art. 8 alin. (1) si (2) si art. 9 alin. (1) lit. ¢) din Legea 241/2005
pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, cu modificarile si completarile
ulterioare.

In acest sens, organele administrative nu se pot pronunta pe fondul cauzei
inainte de a se finaliza solutionarea laturii penale avand in vedere faptul ca
organele de inspectie fiscald au considerat ca operatiunile efectuate au implicatii
fiscale pentru care se ridica problema realitatii operatiunilor declarate, cu
consecinta diminuarii impozitelor si taxelor datorate bugetului de stat.

Practica judiciara a calificat operatiunile fictive ca fiind operatiuni care
constau 1n disimularea realitatii prin crearea aparentei existentei unei operatiuni
care in fapt nu existi. In acest sens operatiunea fictivi poate consta, printre
altele si in cheltuieli care nu au existat 1n realitate sau care sunt mai mari decat
cele reale ori cheltuieli pentru care nu exista documente justificative, dar care
sunt inregistrate in documente legale. Inalta Curte a precizat ci inregistrarea
operatiunilor fictive se poate realiza fie prin intocmirea de documente
justificative privind o operatiune fictivd, urmata de inscrierea in documentele
legale a documentului justificativ intocmit care cuprinde o operatiune fictiva, fie
prin inscrierea in documentele contabile a unei operatiuni fictive pentru care nu
exista document justificativ, astfel cum se precizeaza in considerentele Deciziei
nr.272 din 28 ianuarie 2013 pronuntati in recurs de Inalta Curte de Casatie si
Justitie, descriere care se circumscrie spetei.

Potrivit Legii nr.... /2010 privind Codul de procedurda penala, cu
modificarile ulterioare, cercetarea penald reprezinta activitatea specifica
desfasuratd de organele de urmarire penald, avand drept scop strangerea
probelor necesare cu privire la existenta infractiunilor, la identificarea faptasilor
si la stabilirea raspunderii acestora, pentru a se constata daca este sau nu cazul sa
se dispuna trimiterea in judecatd. Aceste aspecte pot avea o inraurire hotaratoare
asupra solutiei ce urmeaza sa fie datd in procedura administrativa.

Se retine ca justa intelegere a prevederilor legale mai sus invocate trimite
la concluzia ca decizia privind suspendarea cauzei se impune a fi luatd ori de
cate ori este vadit cd solutia laturii penale a cauzei are o inrdurire hotaratoare
asupra dezlegarii pricinii.

A proceda altfel, per a contrario, ar presupune ignorarea cercetarilor
organelor de urmarire penald efectuate in cauza, in conditiile 1n care organele de
inspectie fiscala au sesizat organele de urmarire si cercetare penald in temeiul
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art. 132 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, constatandu-
se indiciile savarsirii unor infractiuni.

De asemenea, practica judiciara s-a pronuntat constant in sensul
necesitatii suspendarii solutionarii contestatiilor in astfel de cazuri, relevanta in
acest sens fiind Decizianr...... /04.12.2012 pronuntati de Inalta Curte de Casatie
si Justitie prin care instanta mentine decizia de suspendare a solutionarii cauzei
pana la definitivarea cauzei penale, apreciind ca “exista suspiciuni cu privire la
realitatea tranzactiilor efectuate care au fost sesizate ca fiind fictive, la existenta
unei fraude de tip carusel in care este parte si societatea reclamanta, instanta
apreciind cd autoritatea recurenta este in imposibilitate obiectivd de a
solutiona contestatia administrativa in sensul de a stabili cu certitudine, din
punct de vedere administrativ, dacd reclamanta intimata are sau nu dreptul la
deducerea sumei reprezentand taxa pe valoarea adaugata [...], de a fi verificata
pe fond legalitatea deciziei de impunere si a raportului de inspectie fiscala prin
care s-a refuzat dreptul de deducere.”

Totodatd, in considerentele deciziei mai sus precizate, se precizeaza
,contestatia administrativa, pe fond, in mod obiectiv nu poate fi solutionata intr-
un sens sau altul, n lipsa unei solutii pe laturd penala in conditiile in care
reclamanta a dedus taxa pe valoarea adaugata pentru unele tranzactii asupra
carora exista indicii privind savarsirea unor infractiuni, iar in baza acelorasi
tranzactii apreciate fictive de organele fiscale, reclamanta solicitd [...]
recunoasterea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugatd de la bugetul
de stat. Iar acest drept nu poate fi recunoscut din punct de vedere fiscal
decat in baza unei premise clare si certe, aceea a realititii si valabilitatii
tranzactiilor.”

In ceea ce priveste jurisprudenta europeana, Curtea de Justitie a Uniunii
Europene a statuat Tn mod repetat ca pentru a putea stabili existenta dreptului de
deducere a taxei pe valoarea adaugata 1in temeiul unor livrari de bunuri sau
servicii este necesar sa se verifice daca acestea au fost efectiv realizate si daca
bunurile sau serviciile in cauza au fost utilizate in scopul operatiunilor taxabile.

Se retine ca speta se circumscrie jurisprudentei europene ilustratd prin
cazul C-225/02 Halifax — Others, Curtea de Justitie a Uniunii Europene
precizand urmatoarele: ,,atunci cand o persoand impozabild sau un grup de
persoane impozabile relationeaza unele cu altele intr-o serie de tranzactii care
dau nastere unei situatii artificiale cu scopul de a crea conditiile necesare pentru
a deduce TVA, acele tranzactii nu ar trebui luate in considerare; orice artificiu
care are drept scop esential doar obtinerea unui avantaj fiscal, operatiunea
neavand continut economic, va fi ignorat si situatia normald care ar fi existat n
absenta acestui artificiu va fi restabilita”.

Totodata, se retine ca practica judiciara europeanad precizeaza prin
Decizia CEJ ..../2002 urmatoarele: ,,pentru ca taxa sa devina exigibila in cazul
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in care este platita o suma fara ca livrarea de servicii sa fi avut loc, toate
informatiile relevante privind momentul exigibilitatii, respectiv livrarea
ulterioard sau prestarea ulterioard, trebuie sd fie deja cunoscute. Indeosebi
cand plata este efectuata, bunurile §i serviciile trebuie sa fie identificate cu
exactitate.”

In consecintd, se retine ci autorititile si instantele nationale sunt in
masura sa refuze acordarea dreptului de deducere daca se stabileste, in raport cu
elemente obiective, cd acest drept este invocat fraudulos sau abuziv (a se vedea
Hotararea Fin1 H. —C.32/03, Kittel si Recolta Recycling — C — 439/04 si C —
440/04, Mahayben si David C -80/11 si C -142/11 si Bonik — C-285/11.)

Luand in considerare situatia de fapt si prevederile legale incidente,
Directia Generala Regionald a Finantelor Publice Timisoara nu se poate investi
cu solutionarea cauzei pentru suma totala de ... lei reprezentand taxa pe valoarea
adaugata stabilita suplimentar, motiv pentru care se va suspenda solutionarea
contestatiei pe cale administrativa Tmpotriva Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru
persoane juridice nr. F-TM ../17.05.2016 pentru suma totald de ... lei
reprezentand TV A, procedura administrativda urmand a fi reluata in conformitate
cu dispozitiile art.277 alin.(3) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, care precizeaza:

“[...]

(3) Procedura administrativa este reluata la incetarea motivului care a
determinat suspendarea sau, dupa caz, la expirarea termenului stabilit de
organul de solutionare competent potrivit alin. (2), indiferent daca motivul care
a determinat suspendarea a incetat sau nu.”, ulterior solutiondrii definitive a
sesizarii penale nr. ... /27.05.2016 transmisa Parchetului de pe 1anga Tribunalul
Arad de catre ANAF - DGAMC.

In cauza se vor avea in vedere si dispozitiile pct.10.2 din Ordinul
Presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.3... 1/2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala, care statueaza ca:

“Daca prin decizie se suspenda solutionarea contestatiei pand la
rezolvarea cauzei penale, organul de solutionare competent va relua procedura
administrativa, in conditiile art. 276 alin.(1) din Codul de procedura fiscala,
numai dupa incetarea definitiva si executorie a motivului care a determinat
suspendarea, la cererea contestatarului sau a organului fiscal. Aceasta trebuie
dovedita de catre organele fiscale sau de contestator printr-un inscris emis de
organele abilitate [...]".

B. Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane juridice nr. F-MC
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.../20.04.2016 emisa de Directia Generald de Administrare a Marilor
Contribuabili in baza Raportului de inspectie fiscala F-MC nr. .../20.04.2016
prin care a fost stabilit impozit pe profit suplimentar (contestatia inregistrata la
DGRFP sub nr. TMR_DGR ... /29.07.2016), se retin urmatoarele:

In fapt, organele de inspectie fiscaldi pentru operatiunile economice
derulate de petenta cu firmele partenere, in urma carora s-a stabilit impozit pe
profit suplimentar prin Decizia de impunere nr. F-MC .../20.04.2016, au
formulat Sesizarile penale nr. ... /27.08.2015, nr. ... /16.02.2016 si nr. ...
/27.05.2016, astfel:

- prin sesizarea penala nr. ... /27.08.2015, pentru prejudiciul in suma totala
de ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugatd, impozit pe profit si accesorii
aferente, aferente perioadei aprilie 2013 — ianuarie 2014, prin prisma relatiilor
comerciale ale petentei cu societatea ... SRL;

- prin sesizarea penald nr. ... /16.02.2016, pentru prejudiciul in suma
totald de ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata, impozit pe profit si
accesoril aferente, aferente perioadei 01.04.2011 — 31.03.2013, prin prisma
relatiilor comerciale ale petentei cu societatile: ...SRL, ...SRL, ... SRL, X SRL,
... SRL s1 ... SRL;

- prin sesizarea penald nr. ... /27.05.2016, pentru prejudiciul Tn suma
totala de ... lei reprezentand taxa pe valoarea addugata, impozit pe profit si
accesorii aferente, aferente perioadei martie 2013 — iulie 2014, prin prisma
relatiilor comerciale ale petentei cu societatile: ...SRL si ...SRL.

Din documentele existente la dosarul cauzei, rezultd cd sesizarea penald
nr. ... /16.02.2016 a fost solutionata, definitiv, in acest sens fiind adresa
inregistrata la DGRFP Timisoara sub nr. TMR_DGR ... /17.11.2016, prin care
Serviciul Juridic din cadrul DGRFP Timisoara a comunicat, spre stiinta copia
Incheierii penale nr. ... din data de 21 septembrie 2016 pronuntati de Tribunalul
Arad in dosarul nr. ... /108/2016, definitiva, prin care in baza art. 341 alin. 6 pct.
a) din Codul de procedura penala a fost respinsa plangerea formulata de catre
ANAF impotriva Ordonantei de clasare din ... 2016 data in dosarul nr. ...
/P/2016, mentinuta prin Ordonanta Prin Procurorului din ... 2016, privind pe ...,
in calitate de reprezentant al Societatii X SRL, impotriva caruia au fost efectuate
cercetdri penale pentru savarsirea infractiunii de evaziune fiscala, DGRFP
Timisoara cu adresa nr. ... /09.12.2016.

Avand in vedere adresa finregistratd la DGRFP Timisoara sub nr.
TMR_DGR ... /17.11.2016, prin care Serviciul Juridic din cadrul DGRFP
Timisoara a comunicat, spre stiinta copia Incheierii penale nr. ... din data de 21
septembrie 2016 pronuntatd de Tribunalul Arad in dosarul nr. ... /108/2016,
definitiva, prin care in baza art. 341 alin. 6 pct. a) din Codul de procedura penala
a fost respinsa plangerea formulata de catre ANAF impotriva Ordonantei de
clasare din ... 2016 data in dosarul nr. ... /P/2016, mentinuta prin Ordonanta Prin
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Procurorului din ... 2016, privind pe ..., 1n calitate de reprezentant al Societatii X
SRL, impotriva cdruia au fost efectuate cercetari penale pentru savarsirea
infractiunii de evaziune fiscala, DGRFP Timisoara cu adresa nr. ... /09.12.2016,
in considerarea faptului ca in Referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei
nr. ... /18.07.2016, la pct. 9.1, s-a precizat ca:

,Organele de inspectie fiscala nu au competenta in analiza faptelor de
naturd penald, prezentate, mai sus, aspectele care au condus la aceste fapte vor fi
cercetate de organele de urmarire penala.

Pana la solutionarea 1n instantd a acestor fapte organele de inspectie fiscala
au considerat ca suma de .. lei, reprezentand impozit pe profit,
majordrile/dobanzile de intarziere Tn suma de ... lei §i penalitatile de intarziere in
suma de ... lei sunt datorate de catre Societatea X SRL la bugetul de stat.”,
in temeiul dispozitiilor art. 6 si art. 276 alin. 1 din Codul de procedura fiscala a
solicitat DGAMC, in calitate de organ emitent al actului atacat, ca in termen de 5
zile de la data comunicarii solicitarii sa completeze referatul cu propuneri de
solutionare a contestatiel cu punctul sau de vedere in raport cu considerentele
cuprinse in Incheierea penali nr. ... din data de 21 septembrie 2016 pronuntati de
Tribunalul Arad in dosarul nr. ... /108/2016, definitiva, anexata.

Pana la data prezentei, DGAMC nu a raspuns solicitarii DGRFP
Timisoara confinutd 1n adresa nr. ... /09.12.2016, adresa primita la data de
28.12.2016, conform confirmarii de primire existentd in original la dosarul
cauzei.

In ceea ce priveste punctele B.1, B.2, B.3, B.6, B.14, B.18, B.20 din
contestatia formulata, se retin urmatoarele:

In fapt, in perioada verificatd, petenta a inregistrat la cheltuieli deductibile
cu consecinta diminudrii masei impozabile a profitului, cheltuieli cu achizitia
unor bunuri (televizoare LCD, sistem Home cinema, saltele ortopedice, obiecte
sanitare, ciment , profile, suruburi, adeziv, tapet, pavaje, casuta de gradina, piese
de schimb BMW), achizitia unor servicii (reparatii auto, plantare arbusti
ornamentali, tavalugit, nivelat pamantul, manopera pentru autoturism BMW),
respectiv prestari de servicii efectuate cu titlu gratuit cu autoturismul marca
Lincoln Town.

In drept, in ceea ce priveste impozitul pe profit, art.19 alin.(1) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, in vigoare la data efectudrii operatiunii,
prevede:

“(1) Profitul impozabil se calculeazd ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursd si cheltuielile efectuate in scopul realizdrii de
venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care
se adauga cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil se iau
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in calcul si alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor
de aplicare.”

Potrivit acestor prevederi legale, profitul impozabil se calculeaza ca
diferenta intre veniturile realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in
scopul realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile
neimpozabile si la care se adauga cheltuielile nedeductibile.

Totodatd, 1Tn conformitate cu prevederile art.21 alin.(1) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal:

“(1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in_scopul realizdrii _de
venituri _impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in
vigoare.”
iar conform alin.(4) lit. ) al aceluiasi articol:

“(4) Urmadatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

(...)

f) cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu au la baza un
document justificativ, potrivit legii, prin care sa se faca dovada efectuarii
operatiunii sau intrarii in gestiune, dupa caz, potrivit normelor;

(...)

m) cheltuielile cu serviciile de management, consultanta, asistenta sau
alte prestari de servicii, pentru care contribuabilii nu pot justifica necesitatea
prestarii acestora in scopul activitatilor desfasurate §i pentru care nu sunt
incheiate contracte;”

La pct.48 din HG nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, sunt prevazute conditiile
obligatorii ce trebuie indeplinite cumulativ pentru deducerea cheltuielilor de
prestari servicii:

»48. Pentru a deduce cheltuielile cu serviciile de management,
consultanta, asistentda sau alte prestari de servicii trebuie sa se indeplineasca
cumulativ urmatoarele conditii:

- serviciile trebuie sa_fie efectiv_prestate, sa fie executate in baza unui
contract incheiat intre parti sau in baza oricarei forme contractuale prevazute
de lege; justificarea prestarii_efective a serviciilor se_efectueazd prin: situatii
de lucrari, procese-verbale de receptie, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate,
de piata sau orice alte materiale corespunzatoare;

- contribuabilul trebuie sa dovedeasca necesitatea efectuadrii cheltuielilor prin
specificul activitatilor desfasurate.”

Avand in vedere prevederile legale mai sus citate, se retine faptul ca
pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate cheltuieli deductibile
numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile, inclusiv
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cele reglementate prin acte normative in vigoare, respectiv nu sunt considerate
cheltuieli deductibile cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu au la baza
un document justificativ, potrivit legii, prin care sa se facd dovada efectuarii
operatiunii.

In ceea ce priveste modul de inregistrare in contabilitate a documentelor
financiar contabile, precum si modul de completare al acestora, la art.1 alin.(1),
art.2 alin.(1) si art.6 alin.(1) si alin.(2) din Legea contabilitdtii nr.82/1991,
republicata, se prevede:

“Art.1 (1) Societatile comerciale, [...] au obligatia sa organizeze §i sa
conduca contabilitatea financiara, potrivit prezentei legi.

Art.2 (1) Contabilitatea, [...], trebuie sa asigure inregistrarea
cronologica si sistematica, prelucrarea, publicarea §i pastrarea informatiilor cu
privire la pozitia financiara, performanta financiara si fluxurile de trezorerie,
atdt pentru cerintele interne ale acestora, cdt §i in relatiile cu investitorii
prezenti §i potentiali, creditorii financiari si comerciali, clientii, institutiile
publice si alti utilizatori.

Art.6 (1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se
consemneaza in momentul efectuarii ei intr-un document care sta la baza
inregistrarilor in contabilitate, dobdndind astfel calitatea de document
Jjustificativ.

(2)Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat §i
aprobat, precum §i a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz.”

Avand in vedere aceste prevederi legale se retine ca, societdtile
comerciale au obligatia sa organizeze si sa conduca contabilitatea financiara,
contabilitatea trebuie sa asigure inregistrarea cronologica si sistematica, iar orice
operatiune economico-financiara efectuatd se consemneazda 1n momentul
efectuarii ei intr-un document care std la baza Inregistrarilor in contabilitate,
dobandind astfel calitatea de document justificativ.

Din analiza documentelor anexate la dosarul cauzei, se refine ca organele
de inspectie fiscala au stabilit ca aceste achizitii de bunuri si servicii nu sunt
aferente activitatii economice a petentei, stabilind cd reprezintd cheltuieli
nedeductibile la calculul profitului impozabil cu consecinta diminudrii
impozitului pe profit, raportat la obiectul de activitate al petentei, respectiv ,,...

In ceea ce priveste bunurile achizitionate (ex. televizoare LCD, sistem
Home cinema, saltele ortopedice, obiecte sanitare, ciment , profile, suruburi,
adeziv, tapet, pavaje, casuta de gradina, piese de schimb BMW), invederam
petentei ca achizifionarea acestora, chiar in conditiile existentei unei facturi
completate conform legii, nu dau drept din oficiu la a le considera ca si
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cheltuieli deductibile la calculul profitului impozabil, ci legiuitorul a conditionat
exercitarea dreptului de deducere a cheltuielilor efectuate, cu consecinta
diminuarii impozitului pe profit, de indeplinirea conditiei de achizitionare ,,in
scopul realizarii de venituri impozabile”, petenta nedemonstrand in vreun fel ca
obiectele achizitionate au concurat la realizarea de venituri impozabile.

In ceea ce priveste serviciile achizitionate (reparatii auto, plantare arbusti
ornamentali, tavalugit, nivelat pamantul, manopera pentru autoturism BMW,
respectiv prestdri de servicii efectuate cu titlu gratuit cu autoturismul marca
Lincoln Town), conform normelor legale precitate, conditiile care trebuie
indeplinite cumulativ pentru a deduce cheltuielile cu serviciile sunt expres
prevazute la pct. 48 din HG nr. 44/2004 de explicitare a art. 21 din Codul fiscal,
respectiv existenta contractelor si prestarea efectiva a serviciilor contribuabilul
avand obligatia sa probeze necesitatea efectudrii respectivelor cheltuieli prin
specificul activitatilor desfasurate si modul in care aceste cheltuieli au contribuit
la realizarea veniturilor societatii.

Asadar, cheltuielile cu prestarile de servicii pot diminua masa impozabila
a profitului numai in conditiile in care serviciile achizitionate sunt necesare
contribuabilului in vederea desfasurarii activitatii producatoare de venituri.

De asemenea, deductibilitatea acestei categorii de cheltuieli este
conditionata de probarea prestarii efective a serviciilor cu documentele
enumerate de legiuitor.

Conform RIF nr. F-MC .../20.04.2016, organele de inspectie fiscald au
avut Tn vedere si starea de fapt constatatd cu ocazia unor controale anterioare,
sub aspectul TVA, respectiv RIF nr. ... /21.05.2010, nr. F-AR ... /23.11.2010, nr.
F-AR ... /28.06.2011, F-MC ... /29.05.2015, F-MC ... /31.03.2015, F-MC
.115.07.2015 (filele 11, 12, 14, 20, 37, 48, 65 din RIF); din documentele
existente la dosarul cauzei rezultand ca petenta nu si-a exercitat dreptul de a
contesta actele administrative emise urmare inspectiilor fiscale efectuate in
domeniul taxei pe valoarea adaugata, astfel incat starea de fapt constatata de
inspectiile fiscale 1n acestea, au ramas definitive.

In consecinti, in conditiile in care petenta nu detine documente
Justificative care sa ateste prestarea efectiva a serviciilor, argumentatia petentei
limitandu-se la a considera ca se incadreaza in categoria cheltuielilor generale de
administrare chiar daca nu sunt ,,cheltuieli care au o legaturd directa cu obiectul
sdu de activitate”, argumentatia sa nu poate fi primitd avand in vedere cd nu
aduce niciun argument sau document in sustinerea cauzei, in considerarea
dispozitiilor exprese art. 73 si art. 269 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscald si nu prezintd un alt mod de calcul care sa infirme constatarile
organelor de inspectie fiscala, motiv pentru care contestatia urmeaza a fi
respinsd ca neintemeiata pentru aceste capete de cerere, in mod corect si legal,
organele de inspectie fiscala stabilind ca sumele de ... lei (achizitii Tn anul 2009),
...lei (achizitii in perioada 01.01.2010. — 30.09.2010), ...lei (achizitii in perioada
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01.01.2010 — 30.12.2010), ...lei (achizitii in trim. I 2011), ... lei (achizitii in anul
2012), ... lei (achizitii in trim. II — IV 2013), ... lei (achizitii in anul 2014)
reprezinta cheltuieli nedeductibile la calculul profitului impozabil.

In ceea ce priveste punctele B.4, B.5, B.7, B.§, B.9, B.10, B.11, B.12,
B.13, B.15 din contestatia formulata, se retin urmatoarele:

In fapt, potrivit Sesizarii penale nr. ... /16.02.2016, existenti in fotocopie
la dosarul cauzei, Agentia Nationala de Administrare Fiscald prin Directia
Generala de Administrare a Marilor Contribuabili s-a constituit parte civila
pentru prejudiciul in suma totala de ... lei reprezentand impozit pe profit si taxa
pe valoarea adaugata cu accesorii aferente, posibilul prejudiciu rezultand urmare
a operatiunilor comerciale desfasurate de petentd cu societatile: ...SRL, ...SRL,
.. SRL, ... SRL, X SRL, ... SRL si ... SRL, la baza sesizarii penale aflandu-se
Procesul verbal nr. ... /02.12.2015 emis de DGAMC, constatarile acestuia fiind
valorificate si in Decizia de impunere nr. F-MC .../20.04.2016, contestata, in
ceea ce priveste firmele mai sus enumerate.

Astfel urmare inspectiei fiscale efectuate la Societatea X SRL, organele
de inspectie fiscalda au stabilit cd sumele reprezentand achizitii de bunuri si
servicii efectuate de petenta de la firmele enumerate mai sus (constatarile fiind
prezentate in cuprinsul prezentei la pct. B.4, B.5, B.7, B.§, B.9, B.10, B.11,
B.12, B.13, B.15 al cap. II) reprezinta cheltuieli nedeductibile la calculul
profitului impozabil §i a impozitului pe profit pentru perioada verificata, cu
consecinta recalcularii profitului impozabil §i a impozitului pe profit, In
conditiile in care raportat la Procesul verbal nr. ... /02.12.2015 emis de DGAMC
si la documentele la care se face trimitere in cuprinsul acestuia, firmele
partenere nu pot dovedi realitatea operatiunilor economice in intregul lant de
tranzactionare, permitand beneficiarului X SRL diminuarea fara temei a bazei
impozabile avuta in vedere la calculul impozitului pe profit.

Sesizarea penald nr. ... /16.02.2016 a fost formulatd de Agentia Nationala
de Administrare Fiscala prin Directia Generala de Administrare a Marilor
Contribuabili, adresata Parchetului de pe langa Tribunalul Arad, impotriva
societatit X SRL (CIF RO ... ) cu sediul in ... , jud. Arad, reprezentanta legal de
domnul ..., CNP ..., cu domiciliul 1n ..., jud. Arad, in calitate de asociat unic si
administrator al SC X SRL, prejudiciul sesizat incluzand si debitele fiscale
stabilite prin Decizia de impunere nr. F-MC .../20.04.2016, contestata, raportat
la firmele 1n cauza, astfel:

- Societatea ... SRL — la fila 12 din sesizarea penala nr. ... /16.02.2016,
prejudiciul este calculat raportat la baza impozabila de ... lei (... lei + ...lei) x
16% = 360.262 lei;
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- Societatea ... SRL — la fila 16 din sesizarea penald nr. ... /16.02.2016,
prejudiciul este calculat raportat la baza impozabilad de ... lei (... lei + ... le1) x
16% = 185.7... lei;

- Societatea ...SRL — la fila 4 din sesizarea penala nr. ... /16.02.2016,
prejudiciul este calculat raportat la baza impozabila de ... le1 x 16% = 339.915
lei;

- Societatea ... SRL — la fila 8 din sesizarea penald nr. ... /16.02.2016,
prejudiciul este calculat raportat la baza impozabila de ...let x 16% = 337.066
lei;

- Societatea ...SRL — la fila 6 din sesizarea penala nr. ... /16.02.2016,
prejudiciul este calculat raportat la baza impozabila de 39.1... lei (... lei + ... lei)
x 16% = 6.270 lei;

- Societatea X SRL — la fila 10 din sesizarea penald nr. ... /16.02.2016,
prejudiciul este calculat raportat la baza impozabila de ... ,6 lei x 16% = 115....
4 lei;

- Societatea ... SRL — la fila 14 din sesizarea penald nr. ... /16.02.2016,
prejudiciul este calculat raportat la baza impozabila de ... lei x 16% = 67.029
lei.

Parchetul de pe langa Tribunalul Arad a emis Ordonanta de clasare din
11.07.2016 in dosar nr. ... /P/2016, in care au fost consemnate cercetarile
efectuate sub aspectul savarsirii infractiunii prevazute de art. 9 alin. 1 lit. ¢ alin.
3 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 41 alin. 2 C.P. 1969 si art. C.p.,
constatand urmatoarele:

Prin Ordonanta din data de 04.03.2016 s-a dispus inceperea urmaririi
penale ,,in rem” pentru savarsirea infractiunii prevazute de art. 9 alin. 1 lit. c
alin. 3 din Legea nr. 241/2005 de catre numitul ... , care in calitate de
administrator al societatii X SRL a inregistrat in evidentele contabile ale
societatii si in declaratiile depuse la organele fiscale teritoriale mai multe facturi
emise de furnizori interni de bunuri si servicii cu privire la care exista
suspiciunea ca ar fi fictive, cauzand un prejudiciu bugetului de stat in suma de ...
lei reprezentand impozit pe profit si 2.....935 lei reprezentand TVA.

Din constatdrile organelor fiscale rezulta ca administratorul ... a
inregistrat Tn evidenta contabila a societdtii care colecta si valorifica deseuri de
materiale feroase, neferoase, precum si hartie, carton, plastic si folie prin
centrele de colectare mai multe facturi fiscale emise de catre diversi furnizori
din Romania, respectiv societatile: ...SRL, ...SRL, ... SRL, ... SRL, X SRL, ...
SRL si ... SRL, care in urma verificarilor efectuate de organele fiscale s-a
constatat cd erau inactive la momentul operatiunilor sau nu aveau declarate prin
declaratia 394 nici un fel de operatiuni comerciale cu X SRL.

Prin Ordonanta din 25.04.2016 s-a dispus de catre organele de cercetare
penald din cadrul IPJ Arad — SICE efectuarea unei expertize fiscale avand ca
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principal obiectiv stabilirea prejudiciului cauzat bugetului de stat de catre
Societatea X SRL, in perioada 01.04.2011 — 31.03.2013, precum si modalitatea
de producere a prejudiciului.

In filele 3 — 6 ale Ordonantei de clasare din 11.07.2016, sunt prezentate
concluziile raportului de expertiza fiscala, raportat la fiecare din firmele cu care
petenta a desfasurat operatiuni comerciale, astfel:

- Societatea ...SRL — ,, X SRL a inregistrat in contabilitate o operatiune
economica neavand la bazd documente justificative, in conditiile In care
documentele erau emise de catre un furnizor inactiv in baza de date a A.N.A.F.
la data facturarii, anume SC ...SRL, astfel incét, a apreciat cd TVA-ul datorat
aferent celor doua facturi fiscale (...) reprezintd TV A nedeductibil (reprezentand
achizitionarea a doud excavatoare marca ...§1 marca ...)”

- Societatea ... SRL — ,, X SRL a nregistrat in contabilitate o operatiune
economicad avand la baza documente justificative, documente emise de catre un
furnizor activ in baza de date a A.N.A.F. la data facturarii, in plus, societatea
dovedind vanzarea acelorasi produse catre diversi clienti, fapt care determind
concluzia existentei unor tranzactii reale in ceea ce priveste achizitiile de fier
vechi prin revanzarea acelorasi produse.”

- Societatea ..SRL — ,Toate aceste aspecte au determinat concluzia
existenta unor tranzactii reale in ceea ce priveste achizitiile de fier vechi de la
...SRL, respectiv revanzarea acelorasi produse catre SC ... Mg SA Arad si ...
SA.”;

- Societatea ... SRL — ,,(...) s-a inregistrat in contabilitate o operatiune
economicd avand la baza documente justificative, documente emise de cdtre un
furnizor activ in baza de date a A.N.A.F. la data facturarii, iar SC X SRL a
dovedit vanzarea acelorasi produse catre diversi clienti, fapt ce a condus la
concluzia existentei unor tranzactii reale in ceea ce priveste achizitiile de fier
vechi, revanzarea acelorasi produse.”

- Societatea X SRL — ,, (...) acestea reprezintda operatiuni reale, avand la
baza documente justificative, emise de catre un furnizor activ in baza de date a
A.N.A'F. la data facturarii, iar SC X SRL, asa cum rezulta din continutul notelor
de receptie, a fiselor de magazie, a notelor de cantar, a avizelor de insotire a
marfii, a foilor de parcurs si a facturilor fiscale, a vandut aceleasi produse catre
diversi clienti, fiind astfel dedusa existenta unor tranzactii reale in ceea ce
priveste achizitiile de fier vechi”.

- Societdtile ... SRL si ... SRL — ,aceste tranzactii au fost inregistrate in
mod corect in evidenta contabild a SC X SRL, iar facturile au fost insotite de
centralizatoare privind activitatea utilajelor in santier; serviciile facturate de
catre SC ... SRL fiind refacturate catre SC ...SRL si catre SC ...SRL in baza unor
contracte de prestari servicii.”

Organele de urmarire penala au precizat faptul ca au coroborat concluziile
raportului de expertiza fiscala cu declaratii ale martorilor audiati in cursul
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urmadririi penale, rezultand ca ,,tranzactiile efectuate de SC X SRL, SC ... SRL si
SC ...SRL au avut la baza operatiuni reale.”

De asemenea, la fila 6 a Ordonantei de clasare din 11.07.2016, s-au
subliniat urmatoarele:

,Conform procesului verbal din data de 27.06.2016 reprezentantii
persoanei vatamate / ANAF au comunicat organelor de cercetare penala ca nu
formuleaza obiectiuni §i nu doresc sa exprime un punct de vedere asupra
expertizei fiscale.”.

In ceea ce priveste operatiunile derulate de petentd cu Societatea ...SRL,
societate care la data emiterii facturilor figura in baza de date ANAF ca fiind
»furnizor inactiv’, din Ordonanta de clasare din 11.07.2016 a rezultat ca
inculpatul a achitat prejudiciul cauzat bugetului de stat in suma de ... lei
reprezentand taxa pe valoarea adaugata cu OP nr. 1/28.06.2016, astfel ca fata de
reprezentantul SC X SRL, ... , nu pot fi continuate cercetarile, iar actiunea
penald nu poate fi pusa Tn miscare, deoarece sunt aplicabile disp. art. 18 ind. 1
C.pen. 1969, in conditiile in care prejudiciul cauzat, a fost recuperat.

In consecinta, Parchetul de pe langd Tribunalul Arad a dispus clasarea

cauzel pentru fapta de evaziune fiscala prevazuta si pedepsita de art. 9 alin. 1 lit.
c¢) din Legea nr. 241/2005

Ordonanta de clasare din 11.07.2016 pronuntata in dosar nr. ... /P/2016
de Parchetul de pe langa Tribunalul Arad a fost mentinutda de prim procurorul
Parchetului de pe langd Tribunalul Arad, prin Ordonanta din 08.08.2016, fiind
respinsa plangerea formulata de statul roméan, prin ANAF.

Incheierea penali nr. ... pronuntatd in data de 21.09.2016 de citre
Tribunalul Arad — Sectia Penald, a mentinut solutiile procurorilor (Ordonanta de
clasare din 11.07.2016 data in dosarul nr. ... /P/2016, mentinuta prin ordonanta
prim procurorului din 08.08.2016, din dosarul nr. 111/11/2/2016, ambele dosare
ale Parchetului de pe langa Tribunalul Arad, privind pe faptuitorul ... ), in
cuprinsul acesteia aratindu-se urmatoarele:

,Raportat la probele si documentele administrate in dosarul cauzei,
respectiv expertiza fiscala efectuati in cauzi, rezulta cd din totalul
operatiunilor avute in vedere de ANAF, doar doua facturi emise de SC
..SRL pot fi apreciate ca reprezentand operatiuni fictive ce nu puteau fi
deduse integral (...)”

Potrivit art. 9 alin. Lit. ¢) din Legea nr.241/2005 cu modificarile si
completdrile ulterioare, ,,constituie infractiune de evaziune fiscala s§i se
pedepseste cu inchisoare de la 2 la 8 ani si interzicerea unor drepturi
urmatoarele fapte savdrsite in scopul sustragerii de la indeplinirea obligatiilor
fiscale:
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(...)

c) evidentierea, in actele contabile sau in alte documente legale, a
cheltuielilor care nu au la baza operatiuni reale ori evidentierea altor
operatiuni fictive;”

In concluzia Incheierii nr. 149/C.P./21.09.2016, definitiva, instanta a
statuat ca ,,procurorul a pronuntat solutii legale si temeinice, in cauza neputand
fi retinute imprejurari care sa conduca la o alta concluzie decat cea la care a
ajuns acesta cand a dat solutia de clasare a cauzei”.

In drept, in ceea ce priveste impozitul pe profit, art.19 alin.(1) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, in vigoare la data efectudrii operatiunii,
prevede:

“(1) Profitul impozabil se calculeazd ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursd si cheltuielile efectuate in scopul realizdrii de
venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care
se adauga cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil se iau
in calcul si alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor
de aplicare.”

Potrivit acestor prevederi legale, profitul impozabil se calculeaza ca
diferenta intre veniturile realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in
scopul realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile
neimpozabile si la care se adauga cheltuielile nedeductibile.

Totodata, in conformitate cu prevederile art.21 alin.(1) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal:

“(1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in_scopul realizdirii _de
venituri _impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in
vigoare.”
iar conform alin.(4) lit. f) al aceluiasi articol:

“(4) Urmadatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

(...)

f) cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu au la baza un
document justificativ, potrivit legii, prin care sa se faca dovada efectuarii
operatiunii sau intrarii in gestiune, dupa caz, potrivit normelor;

(...)

m) cheltuielile cu serviciile de management, consultanta, asistenta sau
alte prestari de servicii, pentru care contribuabilii nu pot justifica necesitatea
prestarii acestora in scopul activitatilor desfasurate §i pentru care nu sunt
incheiate contracte;”
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La pct.48 din HG nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, sunt prevazute conditiile
obligatorii ce trebuie indeplinite cumulativ pentru deducerea cheltuielilor de
prestari servicii:

»48. Pentru a deduce cheltuielile cu serviciile de management,
consultanta, asistentda sau alte prestari de servicii trebuie sa se indeplineasca
cumulativ urmatoarele conditii:

- serviciile trebuie sa_fie efectiv_prestate, sa fie executate in baza unui
contract incheiat intre parti sau in baza oricarei forme contractuale prevazute
de lege; justificarea prestarii_efective a serviciilor se_efectueazd prin: situatii
de lucrari, procese-verbale de receptie, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate,
de piata sau orice alte materiale corespunzatoare;

- contribuabilul trebuie sa dovedeasca necesitatea efectuarii cheltuielilor prin
specificul activitatilor desfasurate.”

Avand in vedere prevederile legale mai sus citate, se retine faptul ca
pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate cheltuieli deductibile
numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile, inclusiv
cele reglementate prin acte normative in vigoare, respectiv nu sunt considerate
cheltuieli deductibile cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu au la baza
un document justificativ, potrivit legii, prin care sda se faca dovada efectuarii
operatiunii.

In ceea ce priveste modul de inregistrare in contabilitate a documentelor
financiar contabile, precum si modul de completare al acestora, la art.1 alin.(1),
art.2 alin.(1) si art.6 alin.(1) si alin.(2) din Legea contabilitdtii nr.82/1991,
republicata, se prevede:

“Art.1 (1) Societatile comerciale, [...] au obligatia sa organizeze §i sa
conduca contabilitatea financiara, potrivit prezentei legi.

Art.2 (1) Contabilitatea, |[...], trebuie sa asigure inregistrarea
cronologica si sistematica, prelucrarea, publicarea §i pastrarea informatiilor cu
privire la pozitia financiara, performanta financiara si fluxurile de trezorerie,
atdt pentru cerintele interne ale acestora, cdt §i in relatiile cu investitorii
prezenti si potentiali, creditorii financiari §i comerciali, clientii, institutiile
publice si alti utilizatori.

Art.6 (1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se
consemneaza in momentul efectuarii ei intr-un document care sta la baza
inregistrarilor in contabilitate, dobdndind astfel calitatea de document
Jjustificativ.

(2)Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat §i
aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz.”
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Avand in vedere aceste prevederi legale se retine ca, societdtile
comerciale au obligatia sa organizeze si sa conduca contabilitatea financiara,
contabilitatea trebuie sa asigure inregistrarea cronologica si sistematica, iar orice
operatiune economico-financiara efectuatd se consemneazda 1n momentul
efectuarii ei intr-un document care std la baza Inregistrarilor in contabilitate,
dobandind astfel calitatea de document justificativ.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, a constatarilor
organelor de inspectie fiscala din raportul de inspectie fiscala, precum si a celor
retinute de organelor de cercetare si urmarire penala, respectiv de instanta penala
continute in Ordonanta de clasare din 11.07.2016 pronuntatd in dosar nr. ...
/P/2016 de Parchetul de pe langd Tribunalul Arad, Ordonanta din 08.08.2016 a
prim procurorului Parchetului de pe langa Tribunalul Arad, Incheierea penala nr.
... pronuntata in data de 21.09.2016 de cétre Tribunalul Arad — Sectia Penala in
dosar nr. ... /108/2016, definitiva, referitor la operatiunile economice derulate de
petenta cu firmele ...SRL, ... SRL, ... SRL, X SRL, ... SRL si ... SRL (exceptie
facand Societatea ...SRL) rezulta aspecte contradictorii din punct de vedere al
bazei de impozitare si a situatiei de fapt.

Conform actelor emise de organele de cercetare si urmarire penala,
urmare administrarii mijloacelor de proba in etapa de urmarire penala,
confirmate de instanta penald, mai sus enumerate, rezultd cd acestea s-au
pronuntat cu privire la taxa pe valoarea adaugatd, dar in conditiile in care
operatiunile economice care au generat stabilirea unui 1mpozit pe profit
suplimentar sunt identice cu cele care au generat taxa pe valoarea adaugata,
avand 1n vedere cad urmarirea penald a vizat infractiunea prevazuta la art. 9 alin.

1 lit. ¢) din Legea nr. 241/2005, respectiv: ,,c) evidentierea, in actele contabile
sau in alte documente legale, a cheltuielilor care nu au la baza operatiuni reale
ori evidentierea altor operatiuni fictive;”

urmadrirea penald fiind finalizata cu solutia de clasare, mentinuta de Tribunalul
Arad — Sectia Penala, conform celor prezentate mai sus, rezulta ca suspiciunea
organelor de inspectie fiscala conform careia facturile emise de furnizori interni
de bunuri si servicii ar fi fost fictive cauzand prejudiciu bugetului de stat
raportat la societatea X SRL, nu a fost confirmata.

Mai mult, constatarile organelor de cercetare si urmarire penald, precum
si ale instantei judecdtoresti au la baza documente ce nu au fost analizate de
organul de inspectie fiscald, respectiv Raportul de expertiza fiscala dispus prin
ordonanta din 25.04.2016, referitor la care, conform filei 6 din Ordonanta de
clasare din 11.07.2016 in dosar nr. ... /P/2016 pronuntata de Parchetul de pe
langa Tribunalul Arad, a rezultat ca ANAF a renuntat la dreptul sau de a
formula obiectiuni, organele de urmarire penald precizand acest fapt in mod
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expres, respectiv:

,Conform procesului verbal din data de 27.06.2016 reprezentantii
persoanei vatamate / ANAF au comunicat organelor de cercetare penala ca nu
formuleaza obiectiuni §i nu doresc sa exprime un punct de vedere asupra
expertizei fiscale.”.

Invederam ca Serviciul Juridic din cadrul DGRFP Timisoara, cu adresa
inregistrata sub nr. TMR_DGR ... /17.11.2016, a comunicat, structurii de
solutionare a contestatiilor, spre stiinta copia Incheierii penale nr. ... din data de
21 septembrie 2016 pronuntatd de Tribunalul Arad in dosarul nr. ... /108/2016,
definitiva, prin care 1n baza art. 341 alin. 6 pct. a) din Codul de procedura penala
a fost respinsa plangerea formulatda de catre ANAF impotriva Ordonantei de
clasare din ... 2016 data in dosarul nr. ... /P/2016, mentinuta prin Ordonanta Prin
Procurorului din ... 2016, privind pe ..., in calitate de reprezentant al Societatii
X SRL, impotriva caruia au fost efectuate cercetari penale pentru savarsirea
infractiunii de evaziune fiscala, DGRFP Timisoara cu adresa nr. ... /09.12.2016.

Avand in vedere adresa inregistratd la DGRFP Timisoara sub nr.
TMR_DGR ... /17.11.2016, prin care Serviciul Juridic din cadrul DGRFP
Timisoara a comunicat, spre stiinti copia Incheierii penale nr. ... din data de 21
septembrie 2016 pronuntatd de Tribunalul Arad in dosarul nr. ... /108/2016,
definitiva, prin care in baza art. 341 alin. 6 pct. a) din Codul de procedura penala
a fost respinsd plangerea formulatd de cdatre ANAF Tmpotriva Ordonantei de
clasare din ... 2016 data in dosarul nr. ... /P/2016, mentinuta prin Ordonanta Prin
Procurorului din ... 2016, privind pe ..., 1n calitate de reprezentant al Societatii X
SRL, Tmpotriva caruia au fost efectuate cercetdri penale pentru savarsirea
infractiunii de evaziune fiscala, DGRFP Timisoara cu adresa nr. ... /09.12.2016,
in considerarea faptului ca in Referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei
nr. ... /18.07.2016, la pct. 9.1, s-a precizat ca:

,Organele de inspectie fiscala nu au competenta in analiza faptelor de
naturd penald, prezentate, mai sus, aspectele care au condus la aceste fapte vor fi
cercetate de organele de urmarire penala.

Pana la solutionarea 1n instanta a acestor fapte organele de inspectie fiscala
au considerat ca suma de .. lei, reprezentdnd 1impozit pe profit,
majordrile/dobanzile de intarziere Tn suma de ... lei i penalitatile de intarziere in
suma de ... lei sunt datorate de catre Societatea X SRL la bugetul de stat.”,
in temeiul dispozitiilor art. 6 si art. 276 alin. 1 din Codul de procedura fiscala a
solicitat DGAMC, 1n calitate de organ emitent al actului atacat, ca in termen de 5
zile de la data comunicdrii adresei sa completeze referatul cu propuneri de
solutionare a contestatiei cu punctul sau de vedere in raport cu considerentele
cuprinse in Incheierea penali nr. ... din data de 21 septembrie 2016 pronuntati de
Tribunalul Arad in dosarul nr. ... /108/2016, definitiva, anexata.
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Pana la data prezentei, DGAMC nu a raspuns solicitarii DGRFP
Timisoara continutda in adresa nr. ... /09.12.2016, adresa primita la data de
28.12.2016, conform confirmarii de primire existentda in original la dosarul
cauzei.

In consecintd, avand in vedere prevederile art. 2... alin.(3) din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, care precizeaza:

“(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial, actul administrativ
atacat in situatia in care din documentele existente la dosar si in urma
demersurilor intreprinse la organul fiscal emitent al actului atacat nu se poate
stabili situatia de fapt in cauza dedusa solutionarii prin raportare la temeiurile
de drept invocate de organul emitent si de contestator. In acest caz, organul
emitent al actului desfiintat urmeaza sa incheie un nou act administrativ fiscal
care trebuie sa aiba in vedere strict considerentele deciziei de solutionare a
contestatiei. Pentru un tip de creanta fiscala si pentru o perioada supusa
impozitarii desfiintarea actului administrativ fiscal se poate pronunta o singura
data.” si cele retinute mai sus, precum si prevederile pct. 10.5. din Ordinul nr.
3.... 1 din 23 decembrie 2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedurd fiscald: “La
solutionarea contestatiilor, organele de solutionare se vor pronunta §i in raport
cu motivarea rezolutiilor de scoatere de sub urmarire penald, neincepere sau
incetare a urmaririi penale, expertizelor efectuate in cauza, precum si in raport
cu considerentele cuprinse in hotardrile pronuntate de instanta de judecata, in
masura in care au implicatii asupra aspectelor fiscale.” (chiar dacd in cauza nu
s-a pronuntat o solutie initiala de suspendare a solutionarii contestatiei in baza
art. 277 alin. 1 lit. a) din Codul de procedura fiscald, la data emiterii prezentei s-
a finalizat procesul penal privind societatea petenta in relatie cu societatile mai
sus enumerate, pe baza probelor legal si loial administrate, partile si subiectii
procesuali principali avand posibilitatea de a propune probe si cere
administrarea lor in tot cursul procesului penal), raportat la dispozitiile Legii nr.
... /2010 privind Codul de procedura penala:

LART. 28

Autoritatea hotardrii penale in procesul civil si efectele hotararii civile in
procesul penal

(1) Hotardrea definitiva a instantei penale are autoritate de lucru judecat
in fata instantei civile care judeca actiunea civila, cu privire la existenta faptei
si a persoanei care a savdrgsit-o. Instanta civila nu este legata de hotardrea
definitiva de achitare sau de incetare a procesului penal in ceea ce priveste
existenta prejudiciului ori a vinovatiei autorului faptei ilicite.”
se va desfiinta Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
platd stabilite de inspectia fiscala pentru persoane juridice nr. F-MC
.../120.04.2016, in ceea ce priveste considerarea ca nedeductibile la calculul
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profitului impozabil a sumelor rezultate din achizitia unor bunuri si servicii de la
firmele ..SRL, ... SRL, ... SRL, X SRL, ... SRL si ... SRL, caracterul
deductibil/nedeductibil urmand a fi determinat prin raportare la cele statuate de
organele de urmarire penald, respectiv instanta penald in legatura cu realitatea
operatiunilor si avand in vedere normele fiscale care reglementeaza in domeniu
in legatura cu sumele de:
- ... lei (... le1 + ...le1) reprezentand achizitii de deseuri fier vechi de
la Societatea ... SRL;
- ... lei (... lei + ... lei) reprezentand achizitii de servicii de la Societatea ...

SRL;
- ... lel reprezentand achizitii de deseuri fier vechi de la Societatea ...SRL;
- ...lei reprezentand achizitii de deseuri fier vechi de la Societatea ... SRL
- ... ,6 lei reprezentand achizitii de deseuri fier vechi de la Societatea X
SRL;

... lel reprezentand achizitii de servicii de la Societatea ... SRL,
pentru care petenta pretinde diminuarea masei impozabile.

In ceea ce priveste Societatea ...SRL, in conditiile in care etapa procesual
penala a confirmat constatarile organelor de inspectie fiscald, sumele de ... lei
(trim. IIT — IV 2012), respectiv ... lei (trim. I 2013) Tnregistrate in contul 681
,Cheltuieli cu amortizarea imobilizarilor corporale” reprezintd cheltuieli
nedeductibile la calculul profitului impozabil si a impozitului pe profit.

Jurisprudenta constanti a Inaltei Curti de Casatie si Justitie - Sectia a II-a
civila -, respectiv Decizia nr. ... /2015 pronuntatd in sedinta publica din 25 iunie
2015, statueaza:

»Autoritatea de lucru judecat cunoaste douda manifestari procesuale, aceea
de exceptie procesuala, conform art. 1201 C. civ. si aceea de prezumtie, mijloc
de probda de naturd sa demonstreze un anumit fapt in legatura cu raporturile
juridice dintre parti, art. 1200 C. civ.

Daca 1n manifestarea sa de exceptie procesuald (care corespunde unui
efect negativ, extinctiv de natura sa opreasca o noua judecatd), autoritatea de
lucru judecat presupune tripla identitate de elemente prevazuta de art. 1201 C.
civ. (obiect, parti, cauza), nu tot astfel se Intampld atunci cand acest efect
important al hotararii se manifesta pozitiv, demonstrind modalitatea Tn care au
fost dezlegate anterior anumite aspecte litigioase 1n raporturile dintre parti, fara
posibilitatea de a se statua diferit.

Altfel spus, efectul pozitiv al lucrului judecat se impune Intr-un al doilea
proces care are legatura cu chestiunea litigioasa dezlegatd anterior, fara
posibilitatea de a mai fi contrazis.

Intre exceptia autorititii de lucru judecat si puterea de lucru
Judecat, exista o distinctie clara. Astfel, conditia de aplicare a autoritatii de
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lucru judecat presupune identitatea de actiuni (parti, obiect si cauza
juridica) ce opreste repetarea judecatii, iar puterea, prezumtia de lucru
judecat, impune consecventa in judecata, astfel ca ceea ce s-a constatat si
statuat printr-o hotarare nu trebuie sa fie contrazis printr-o alta hotarare.”

In concluzie, cu ocazia refacerii inspectiei fiscale, in situatia in care atét
organele de urmarire penala, cat si instanta penala au stabilit c@ tranzactiile
derulate de furnizori cu petenta reprezinta ,operatiuni reale”, organele de
inspectie fiscala vor avea in vedere §i aceste constatdri atunci cand vor reanaliza
starea de fapt fiscald; se retine ca hotararea judecdtoreasca definitiva se situeaza
in sfera actelor de autoritate publica investitda fiind cu o eficienta specifica de
catre ordinea juridicd reprezentand prezumtie legald absoluta si irefragabild de
conformitate a hotdrarii cu adevarul, conform principiului res judecata pro
veritate habetur.

In ceea ce priveste punctul B.16 din contestatia formulati, se retin
urmatoarele:

In fapt, in perioada verificati, in baza contractului de vénzare —
cumparare nr. ... /17.04.2013 incheiat intre societatea X SRL, in calitate de
cumparator si societatea ... SRL, 1n calitate de vanzator, au fost derulate
tranzactii comerciale intre cele doua parti, respectiv petenta a Inregistrat in
evidenta contabila facturi emise de ... SRL in suma totala de ... lei (in perioada
trim. II — trim. IV 2013) reprezentand achizitii de deseu fier vechi.

In considerarea constatirilor inscrise in Procesul verbal nr. ... /26.05.2015
emis de DGAMC, raportat la documentele contabile si fiscale prezentate de
petentd Tn timpul efectudrii inspectiei fiscale, organele de inspectie fiscala au
stabilit ca suma de ... lei reprezintda o cheltuiald nedeductibila la calculul
profitului impozabil si implicit a impozitului pe profit.

Invederam ci desi in contestatia formulata, petenta se referd la suma de
,--.1e1 In cursul perioadei trim. I si trim. IT 2012, urmare lecturarii Raportului
de inspectie fiscala F-MC nr. .../20.04.2016 si a Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscala pentru
persoane juridice nr. F-MC .../20.04.2016, aceasta suma nu a fost identificata;
suma reprezentand contravaloarea achizitiilor la acest punct fiind ... lei, astfel ca
suma de ...lei reprezinta o eroare materiald, care nu a influentat in vreun mod
impozitul pe profit stabilit suplimentar.

Potrivit Sesizdrii penale nr. ... /27.08.2015, existentd in fotocopie la
dosarul cauzei, ANAF prin DGAMC s-a constituit parte civila pentru prejudiciul
in suma totala de ... lei reprezentand impozit pe profit in suma de ... lei si TVA
in suma de ... lei, cu accesorii aferente; la fila 4 a sesizarii penale, organele de
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inspectie fiscala au calculat prejudiciul reprezentand impozit pe profit raportat la
baza impozabilad in suma de ... lei (... x 16% = ... lei).

DGAMC prin sesizarea penald nr. ... /27.08.2015, a solicitat Parchetului
de pe langa Tribunalul Arad, sa analizeze daca faptele sesizate intrunesc formele
constitutive ale vreunei infractiuni de natura economico — financiard, in
condifiile in care existd suspiciuni rezonabile cu privire la realitatea
operatiunilor inregistrate de Societatea X SRL cu societatea ... SRL, in perioada
trim. I — trim. IV 2013, respectiv in situatia in care bunurile inscrise 1n facturi
nu au fost livrate societatii petente.

In vederea solutionarii contestatiei formulate de citre Societatea X SRL,
Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara a solicitat
Parchetului de pe langa Tribunalul Arad cu adresa nr. ... , ...41/30.09.2016,
comunicarea stadiului de solutionare al sesizarilor penale nr. ... /27.08.2015, nr.
... 116.02.2016 si nr. ... /27.05.2016, respectiv dacd in cauzd existd dosar(e)
penal(e) urmare sesizarilor transmise dvs. de catre Directia Generala de
Administrare a Marilor Contribuabili impotriva societatii X SRL (CIF RO ... )
cu sediul in ... , jud. Arad, reprezentanta legal de domnul ... , CNP ... , cu
domiciliul in ... , jud. Arad, in calitate de asociat unic si administrator al SC X
SRL, deoarece organele administrativ - jurisdictionale, respectiv Directia
Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara, nu se pot pronunta pe
fondul cauzei mai Tnainte de a se finaliza solutionarea laturii penale, prioritatea
de solutionare in spetd o au organele penale care se vor pronunta asupra
caracterului infractional al faptei ce atrage plata la bugetul statului a obligatiilor
datorate si constatate in virtutea faptei infractionale, potrivit principiului de
drept “penalul tine in loc civilul”; pana la data prezentei, Parchetul de pe langa
Tribunalul Arad nu a raspuns solicitarii DGRFP Timisoara continuta in adresa
nr. ..., ...41/30.09.2016.

In drept, potrivit prevederilor art.277 alin.(1) lit.a) si art. 2... alin. (4) din
Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscald, cu modificarile si
completarile ulterioare:

“(1) Organul de solutionare competent poate suspenda, prin decizie
motivatd, solutionarea cauzei atunci cdind:

a) organul care a efectuat activitatea de control a sesizat organele in
drept cu privire la existenta indiciilor sdavarsirii unei infractiuni in legaturd cu
mijloacele de proba privind stabilirea bazei de impozitare si a carei constatare
ar avea o inrdurire hotdradtoare asupra solutiei ce urmeaza sa fie data in
procedurd administrativd.

(...)

(4) Hotardrea definitiva a instantei penale prin care se solutioneazd
actiunea civila este opozabila organelor fiscale competente pentru solutionarea
contestatiei, cu privire la sumele pentru care statul s-a constituit parte civila.”
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ART. 2...
Solutii asupra contestatiei
(...)
(4) Prin decizie se poate suspenda solutionarea cauzei, in conditiile
prevazute de art. 277.”

Potrivit acestor prevederi legale, exista posibilitatea legala a suspendarii
solutiondrii contestatiei, prin decizie motivatd, suspendindu-se solutionarea
cauzel atunci cand aceasta depinde, in tot sau 1n parte, de existenta sau
inexistenta unui drept care face obiectul unei alte judecati, regula de drept mai
sus citata fiind statuatd tocmai pentru a clarifica toate indiciile privind savarsirea
unei fapte penale a cdror constatare ar avea o influenta directd asupra solutiei
pronuntate in procedura administrativa, prealabil emiterii deciziei de catre
organele administrativ fiscale, in considerarea principiului general de drept
penalul tine in loc civilul.

Prin Decizia de impunere nr. F-MC ../20.04.2016 emisd in baza
Raportului de inspectie fiscala nr. F-MC nr. .../20.04.2016, Directia Generala de
Administrare a Marilor Contribuabili a stabilit in sarcina societatii X SRL,
impozit pe profit suplimentar in suma totald de ... lei, baza impozabila de calcul
a impozitului pe profit fiind influentatd si cu cheltuiala in suma de ... lei
reprezentand achizitii de deseu de fier vechi de la Societatea ... SRL.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, respectiv Raportul
de Inspectie fiscalda nr. F-MC nr. .../20.04.2016, rezultd ca, prin operatiunile
inregistrate de societatea X SRL cu societatea ... SRL, au fost generate o serie
de Tnregistrari contabile care ar putea presupune o situatie artificiala cu scopul
sustragerii de la plata unor obligatii fiscale legal datorate atat de societate, cat si
de firma partenera de afaceri. Astfel, inregistrarile in evidenta contabila a
societatii verificate ar putea avea drept consecintd diminuarea la plata a
obligatiilor fiscale referitoare la impozitul pe profit.

In consecintd, organele de inspectie fiscald din cadrul ANAF — DGAMC
ca operatiunile dintre petenta si societatea ... SRL sa intruneasca formele
constitutive ale vreunei infractiuni de natura economico — financiara, subliniind,
referitor la realitatea operatiunilor economice derulate de petenta si firma
partenera raportat pe de-o parte la informatiile transmise de diferite organe de
control, iar pe de altd parte cele prezentate detaliat in Procesul verbal nr. ...
/26.05.2015” ca ,,existd suspiciuni certe, rezonabile cu privire la caracterul real
al operatiunilor Tnregistrate de Societatea X SRL 1n perioada trim. I — trim. IV
2013”.

Pe cale de consecinta, in cauza dedusa judecatii, se retine ca, intre
stabilirea obligatiilor fiscale constatate prin Raportul de inspectie fiscala nr. F-
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MC nr. .../20.04.2016, care a stat la baza emiterii Deciziei de impunere nr. F-
MC .../20.04.2016, contestata, si stabilirea caracterului infractional al faptelor
savarsite care fac obiectul sesizarii penale nr. ... /27.08.2015, transmisa
Parchetului de pe langa Tribunalul Arad, exista o stransa interdependenta de
care depinde solutionarea cauzei pe cale administrativa.

Prin Decizia nr...../28.05.1996, Curtea Constitutionala a retinut cd, nu
trebuie ignorate nici prevederile art.22, alin.(1) din Codul de Procedura Penala,
preluate de art.28 alin.1 teza 1 din Legea nr.... /2010 privind Codul de Procedura
Penala potrivit carora hotararea definitiva a instantei penale are autoritate de
lucru judecat in fata instantei civile cu privire la existenta faptei si a persoanei
care a savarsit-o.

Totodata, se retine ca prin Decizia nr.95/2011, Curtea Constitutionalad
apreciazd ca ,in ceea ce priveste posibilitatea organului de solutionare a
contestatiei de a suspenda, prin decizie motivata, solutionarea cauzei, Curtea a
retinut ca adoptarea acestei masuri este conditionata de inrdurirea hotardtoare
pe care o are constatarea de catre organele competente a elementelor
constitutive ale unei infractiuni asupra solutiei ce urmeaza sa fie data in
procedura administrativa. Or, intr-o atare situatie este firesc ca procedura
administrativa privind solutionarea contestatiei formulate impotriva actelor
administrativ fiscale sa fie suspendata fie pana la incetarea motivului care a
determinat suspendarea [...]”

Prezenta spetda se circumscrie considerentelor deciziilor Curtii
Constitutionale mai sus enuntate, tindnd seama de faptul ca DGAMC a transmis
catre Parchetul de pe langa Tribunalul Arad, Sesizarea penald nr. ... /27.08.2015
insotitda de Procesul verbal nr. ... /26.05.2015 al DGAMC — Activitatea de Inspectie
Fiscald, proces verbal avut in vedere de organele de inspectie fiscald la emiterea
Raportului de inspectie fiscala nr. F-MC nr. .../20.04.2016, care a stat la baza
emiterii Deciziei de impunere nr. F-MC .../20.04.2016, contestatd, considerand ca
in evidenta contabild a societatii au fost operate inregistrari care ar putea determina
diminuarea la plata a obligatiilor fiscale privind impozitul pe profit si taxa pe
valoarea adaugata, astfel ca ar putea fi Intrunite aspectele prevazute la art. 8 alin.
(1) st (2) si art. 9 alin. (1) lit. ¢) din Legea 241/2005 pentru prevenirea si
combaterea evaziunii fiscale, cu modificarile si completarile ulterioare (Proces
verbal nr. ... /26.05.2015, fila 9).

In acest sens, organele administrative nu se pot pronunta pe fondul cauzei
inainte de a se finaliza solutionarea laturii penale avand 1n vedere faptul ca
organele de inspectie fiscald au considerat ca operatiunile efectuate au implicatii
fiscale pentru care se ridicd problema realitdtii operatiunilor declarate, cu
consecinta diminudrii impozitelor §i taxelor datorate bugetului de stat.

Practica judiciara a calificat operatiunile fictive ca fiind operatiuni care
constau 1n disimularea realitatii prin crearea aparentei existentei unei operatiuni
care in fapt nu existi. In acest sens operatiunea fictivi poate consta, printre
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altele si in cheltuieli care nu au existat 1n realitate sau care sunt mai mari decat
cele reale ori cheltuieli pentru care nu exista documente justificative, dar care
sunt inregistrate in documente legale. Inalta Curte a precizat ci inregistrarea
operatiunilor fictive se poate realiza fie prin intocmirea de documente
justificative privind o operatiune fictiva, urmata de inscrierea in documentele
legale a documentului justificativ intocmit care cuprinde o operatiune fictiva, fie
prin inscrierea in documentele contabile a unei operatiuni fictive pentru care nu
exista document justificativ, astfel cum se precizeaza in considerentele Deciziei
nr.272 din 28 ianuarie 2013 pronuntati in recurs de Inalta Curte de Casatie si
Justitie, descriere care se circumscrie spetei.

Potrivit Legii nr.... /2010 privind Codul de procedurd penalda, cu
modificarile ulterioare, cercetarea penala reprezintd activitatea specifica
desfasurata de organele de urmadrire penald, avand drept scop strangerea
probelor necesare cu privire la existenta infractiunilor, la identificarea faptasilor
si la stabilirea raspunderii acestora, pentru a se constata daca este sau nu cazul sa
se dispuna trimiterea in judecata. Aceste aspecte pot avea o inraurire hotaratoare
asupra solutiei ce urmeaza sa fie data in procedura administrativa.

Se retine ca justa intelegere a prevederilor legale mai sus invocate trimite
la concluzia ca decizia privind suspendarea cauzei se impune a fi luatd ori de
cate ori este vadit ca solutia laturii penale a cauzei are o inrdurire hotaratoare
asupra dezlegarii pricinii.

A proceda altfel, per a contrario, ar presupune ignorarea cercetarilor
organelor de urmarire penald efectuate in cauza, in conditiile in care organele de
inspectie fiscala au sesizat organele de urmadrire si cercetare penala in temeiul
art. 132 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, constatandu-
se indiciile savarsirii unor infractiuni.

De asemenea, practica judiciard s-a pronuntat constant in sensul
necesitatii suspendarii solutionarii contestatiilor in astfel de cazuri, relevanta in
acest sens fiind Decizia nr.... /04.12.2012 pronuntati de Inalta Curte de Casatie
si Justitie prin care instanta mentine decizia de suspendare a solutionarii cauzei
pana la definitivarea cauzei penale, apreciind ca “exista suspiciuni cu privire la
realitatea tranzactiilor efectuate care au fost sesizate ca fiind fictive, la existenta
unei fraude de tip carusel in care este parte si societatea reclamanta, instanta
apreciind cd autoritatea recurenta este in imposibilitate obiectivd de a
solutiona contestatia administrativa in sensul de a stabili cu certitudine, din
punct de vedere administrativ, dacd reclamanta intimata are sau nu dreptul la
deducerea sumei reprezentand taxa pe valoarea adaugata [...], de a fi verificata
pe fond legalitatea deciziei de impunere si a raportului de inspectie fiscala prin
care s-a refuzat dreptul de deducere.”

Totodatd, in considerentele deciziei mai sus precizate, se precizeaza
,contestatia administrativa, pe fond, in mod obiectiv nu poate fi solutionata intr-
un sens sau altul, n lipsa unei solutii pe laturd penala in conditiile in care
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reclamanta a dedus taxa pe valoarea adaugata pentru unele tranzactii asupra
carora exista indicii privind savarsirea unor infractiuni, iar in baza acelorasi
tranzactii apreciate fictive de organele fiscale, reclamanta solicita [...]
recunoasterea dreptului de deducere a taxei pe valoarea addaugata de la bugetul
de stat. Iar acest drept nu poate fi recunoscut din punct de vedere fiscal
decat in baza unei premise clare si certe, aceea a realitatii si valabilitatii
tranzactiilor.”

In ceea ce priveste jurisprudenta europeana, Curtea de Justitie a Uniunii
Europene a statuat Tn mod repetat ca pentru a putea stabili existenta dreptului de
deducere a taxei pe valoarea adaugata 1n temeiul unor livrari de bunuri sau
servicii este necesar sa se verifice daca acestea au fost efectiv realizate si daca
bunurile sau serviciile Tn cauza au fost utilizate in scopul operatiunilor taxabile.

Se retine ca speta se circumscrie jurisprudentei europene ilustratd prin
cazul C-225/02 Halifax — Others, Curtea de Justitie a Uniunii Europene
precizand urmatoarele: ,,atunci cand o persoand impozabila sau un grup de
persoane impozabile relationeaza unele cu altele intr-o serie de tranzactii care
dau nastere unei situatii artificiale cu scopul de a crea conditiile necesare pentru
a deduce TVA, acele tranzactii nu ar trebui luate in considerare; orice artificiu
care are drept scop esential doar obtinerea unui avantaj fiscal, operatiunea
neavand continut economic, va fi ignorat si situatia normala care ar fi existat n
absenta acestui artificiu va fi restabilita”.

Totodata, se retine ca practica judiciara europeand precizeaza prin Decizia
CEJ 419/2002 urmatoarele: ,,pentru ca taxa sa devina exigibila in cazul in care
este platita o suma fara ca livrarea de servicii sa fi avut loc, toate informatiile
relevante privind momentul exigibilitatii, respectiv livrarea ulterioara sau
prestarea ulterioard, trebuie sd fie deja cunoscute. Indeosebi cdnd plata este
efectuata, bunurile si serviciile trebuie sd fie identificate cu exactitate.”

In consecintd, se retine ci autorititile si instantele nationale sunt in
masura sa refuze acordarea dreptului de deducere daca se stabileste, in raport cu
elemente obiective, ca acest drept este invocat fraudulos sau abuziv (a se vedea
Hotararea Fin1 H. —C.32/03, Kittel si Recolta Recycling — C — 439/04 s1 C —
440/04, Mahayben si David C -80/11 si C -142/11 si Bonik — C-285/11.)

Luiand in considerare situatia de fapt si prevederile legale incidente,
Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timigoara nu se poate investi
cu solutionarea cauzei referitor la cheltuiala stabilita ca nedeductibila la calculul
profitului impozabil, Tn suma de ... lei reprezentand achizitiile de deseuri de fier
de la societatea ... SRL, suma ce a influentat modul de calcul al impozitului pe
profit final, stabilit suplimentar prin Decizia de impunere nr. F-MC
.../20.04.2016, contestata, solutia legala ce se impune 1n cauza fiind suspendarea
solutionarii contestatiei pentru acest capat de cerere, in conditiile dispozitiilor
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art.277 alin.(1) lit. a) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala.

In ceea ce priveste punctele B.17, B.19 si B.20 din contestatia
formulata, se retin urmatoarele:

In fapt, in perioada 2013 — trim. IIT 2014, petenta a achizitionat bunuri de
natura deseurilor de fier vechi, de la societatea ...SRL in suma de .... lei (in
trim. I — IT 2013) si ... ,4 lei (in perioada trim. I — IT 2014) si respectiv de la
societatea ...SRL in suma de ... ,38 lei (trim. II — III 2014).

In considerarea constatarilor inscrise in Procesul verbal nr. ... /22.09.2014
emis de Directia Regionald Antifrauda 6 Oradea si respectiv Procesul verbal nr.
... /13.04.2015 emis de DGAMC, raportat la documentele contabile si fiscale
prezentate de petentd in timpul efectudrii inspectiei fiscale, organele de
inspectie fiscald au stabilit ca sumele de ..... lei, ... /4 lei si respectiv ... ,38 lei
reprezinta cheltuiald nedeductibild la calculul profitului impozabil si implicit a
impozitului pe profit.

Potrivit Sesizdrii penale nr. ... /27.05.2016, existentd in fotocopie la
dosarul cauzei, ANAF prin DGAMC s-a constituit parte civilda pentru prejudiciul
in suma totala de ... lei reprezentand impozit pe profit in suma de ... lei s1i TVA
in suma de ... lei, cu accesorii aferente.

La fila 10 a sesizdrii penale, organele de inspectie fiscala au calculat
prejudiciul reprezentand impozit pe profit raportat la baza impozabila in suma
de ... lei (achizitiile de la societatea ...SRL ... lei + ... 4 lei), ...lei x 16% = ..
lei.

La fila 18 a sesizdrii penale, organele de inspectie fiscala au calculat
prejudiciul reprezentand impozit pe profit raportat la baza impozabila in suma
de ... lei (achizitiile de la societatea ...SRL, ... leix 16% = ..... lei.

DGAMC prin sesizarea penald nr. ... /27.05.2016, a solicitat Parchetului
de pe langa Tribunalul Arad, sa analizeze daca faptele sesizate intrunesc formele
constitutive ale vreunei infractiuni de natura economico — financiard, in
conditiile Tn care ,,in procesul verbal nr. ... /13.04.2015 intocmit de organe de
inspectie fiscala din cadrul DGAMC - AIF dar si aspectele consemnate in
Procesul verbal nr. ... /22.09.2014 intocmit de catre inspectori din cadrul ANAF
— DGAF — DRA 6 Oradea, cu privire la operatiunile derulate intre Societatea
...SRL (CIF ... ), Societatea ...SRL (CIF ... ) si Societatea X SRL (CUI RO ... ),
in conditiile Tn care bunurile inscrise in facturi nu au fost livrate Societatii X
SRL, a fost stabilit un prejudiciu adus bugetului de stat de Societatea X SRL, in
suma totalad de ... lei reprezentand taxa pe valoarea addugata, impozit pe profit,
precum si majorari/dobanzi de intarziere si penalitati de intarziere.”
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In vederea solutionarii contestatiei formulate de citre Societatea X SRL,
Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara a solicitat
Parchetului de pe langa Tribunalul Arad cu adresa nr. ... , ...41/30.09.2016,
comunicarea stadiului de solutionare al sesizarilor penale nr. ... /27.08.2015, nr.
... 116.02.2016 si nr. ... /27.05.2016, respectiv dacd in cauzd existd dosar(e)
penal(e) urmare sesizarilor transmise dvs. de catre Directia Generala de
Administrare a Marilor Contribuabili impotriva societatii X SRL (CIF RO ... )
cu sediul in ... , jud. Arad, reprezentanta legal de domnul ... , CNP ... , cu
domiciliul 1n ... , jud. Arad, in calitate de asociat unic si administrator al SC X
SRL, deoarece organele administrativ - jurisdictionale, respectiv Directia
Generald Regionalda a Finantelor Publice Timisoara, nu se pot pronunta pe
fondul cauzei mai Tnainte de a se finaliza solutionarea laturii penale, prioritatea
de solutionare in spetd o au organele penale care se vor pronunta asupra
caracterului infractional al faptei ce atrage plata la bugetul statului a obligatiilor
datorate si constatate in virtutea faptei infractionale, potrivit principiului de
drept “penalul tine in loc civilul”; pana la data prezentei, Parchetul de pe langa
Tribunalul Arad nu a raspuns solicitarii DGRFP Timisoara continuta in adresa
nr. ..., ...41/30.09.2016.

Iin drept, potrivit prevederilor art.277 alin.(1) lit.a) si art. 2... alin. (4) din
Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscald, cu modificarile si
completdrile ulterioare:

“(1) Organul de solutionare competent poate suspenda, prin decizie
motivata, solutionarea cauzei atunci cand:

a) organul care a efectuat activitatea de control a sesizat organele in
drept cu privire la existenta indiciilor sdavarsirii unei infractiuni in legaturd cu
mijloacele de proba privind stabilirea bazei de impozitare si a carei constatare
ar avea o inrdurire hotdrdtoare asupra solutiei ce urmeazd sd fie datd in
procedurd administrativd.

(...)

(4) Hotardrea definitiva a instantei penale prin care se solutioneazd
actiunea civila este opozabila organelor fiscale competente pentru solutionarea
contestatiei, cu privire la sumele pentru care statul s-a constituit parte civila.”

ART. 2...

Solutii asupra contestatiei

(...)

(4) Prin decizie se poate suspenda solutionarea cauzei, in conditiile
prevazute de art. 277.”

Potrivit acestor prevederi legale, exista posibilitatea legalda a suspendarii
solutionarii contestatiei, prin decizie motivata, suspendandu-se solutionarea
cauzel atunci cand aceasta depinde, in tot sau in parte, de existenta sau
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inexistenta unui drept care face obiectul unei alte judecati, regula de drept mai
sus citata fiind statuata tocmai pentru a clarifica toate indiciile privind savarsirea
unei fapte penale a cdror constatare ar avea o influenta directa asupra solutiei
pronuntate in procedura administrativa, prealabil emiterii deciziei de catre
organele administrativ fiscale, in considerarea principiului general de drept
penalul tine in loc civilul.

Prin Decizia de impunere nr. F-MC ../20.04.2016 emisd in baza
Raportului de inspectie fiscald nr. F-MC nr. .../20.04.2016, Directia Generala de
Administrare a Marilor Contribuabili a stabilit in sarcina societdtii X SRL,
impozit pe profit suplimentar in suma totald de ... lei, baza impozabila de calcul
a impozitului pe profit fiind influentata si cu cheltuiala determinatd de achizitiile
de la societatea ...SRL (.... lei + ... ,4 lei) si respectiv societatea ...SRL (... lei).

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, respectiv Raportul
de Inspectie fiscala nr. F-MC nr. .../20.04.2016, rezulta ca, prin operatiunile
inregistrate de societatea X SRL cu societatile ...SRL si ...SRL, au fost generate
o serie de inregistrari contabile care ar putea presupune o situatie artificiala cu
scopul sustragerii de la plata unor obligatii fiscale legal datorate atat de
societate, cat si de firmele partenere de afaceri. Astfel, inregistrarile in evidenta
contabila a societatii verificate ar putea avea drept consecintd diminuarea la
plata a obligatiilor fiscale referitoare la impozitul pe profit.

In consecinta, organele de inspectie fiscald din cadrul ANAF - DGAMC
ca operatiunile dintre petentd si societdtile ...SRL si ...SRL sa intruneasca
formele constitutive ale vreunei infractiuni de naturd economico — financiara,
subliniind, referitor la realitatea operatiunilor economice derulate de petenta si
firmele partenere raportat pe de-o parte la informatiile transmise de diferite
organe de control, iar pe de alta parte cele prezentate detaliat in Procesul verbal
nr. ... /13.04.2016” ca ,exista suspiciuni rezonabile cu privire la realitatea
operatiunilor inregistrate in contabilitatea X SRL din perioada martie 2013 —
iulie 2014”.

Pe cale de consecinta, in cauza dedusa judecatii, se retine ca, intre
stabilirea obligatiilor fiscale constatate prin Raportul de inspectie fiscala nr. F-
MC nr. .../20.04.2016, care a stat la baza emiterii Deciziei de impunere nr. F-
MC .../20.04.2016, contestata, si stabilirea caracterului infractional al faptelor
savarsite care fac obiectul sesizarii penale nr. ... /27.05.2016, transmisa
Parchetului de pe langd Tribunalul Arad, existd o stransd interdependenta de
care depinde solutionarea cauzei pe cale administrativa.

Prin Decizia nr...../28.05.1996, Curtea Constitutionald a retinut cd, nu
trebuie ignorate nici prevederile art.22, alin.(1) din Codul de Procedurad Penala,
preluate de art.28 alin.1 teza 1 din Legea nr.... /2010 privind Codul de Procedura
Penala potrivit carora hotararea definitiva a instantei penale are autoritate de
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lucru judecat in fata instantei civile cu privire la existenta faptei §i a persoanei
care a savarsit-o.

Totodata, se retine cd prin Decizia nr.95/2011, Curtea Constitutionald
apreciaza ca ,in ceea ce priveste posibilitatea organului de solutionare a
contestatiei de a suspenda, prin decizie motivata, solutionarea cauzei, Curtea a
retinut ca adoptarea acestei masuri este conditionata de inrdurirea hotardtoare
pe care o are constatarea de catre organele competente a elementelor
constitutive ale unei infractiuni asupra solutiei ce urmeaza sa fie data in
procedura administrativa. Or, intr-o atare situatie este firesc ca procedura
administrativa privind solutionarea contestatiei formulate Tmpotriva actelor
administrativ fiscale sa fie suspendata fie pana la incetarea motivului care a
determinat suspendarea [...]”

Prezenta spetd se circumscrie considerentelor deciziilor Curtii
Constitutionale mai sus enuntate, tinand seama de faptul ca DGAMC a transmis
catre Parchetul de pe langa Tribunalul Arad, Sesizarea penala nr. ... /27.08.2015
insotita de Procesul verbal nr. ... /13.04.2016 al DGAMC - Activitatea de
Inspectie Fiscala, proces verbal avut in vedere de organele de inspectie fiscala
la emiterea Raportului de inspectie fiscala nr. F-MC nr. .../20.04.2016, care a
stat la baza emiterii Deciziei de impunere nr. F-MC .../20.04.2016, contestata,
considerand ca in evidenta contabild a societatii au fost operate inregistrari care
ar putea determina diminuarea la plata a obligatiilor fiscale privind impozitul pe
profit si taxa pe valoarea adaugatd, astfel cd ar putea fi intrunite aspectele
prevazute la art. 8 alin. (1) si (2) si art. 9 alin. (1) lit. ¢) din Legea 241/2005
pentru prevenirea §i combaterea evaziunii fiscale, cu modificarile si
completdrile ulterioare (Proces verbal nr. ... /13.04.2016, fila 14, referitor la
...SRL si fila 26, referitor la ...SRL).

In acest sens, organele administrative nu se pot pronunta pe fondul cauzei
inainte de a se finaliza solutionarea laturii penale avand in vedere faptul ca
organele de inspectie fiscald au considerat ca operatiunile efectuate au implicatii
fiscale pentru care se ridica problema realitatii operatiunilor declarate, cu
consecinta diminuarii impozitelor si taxelor datorate bugetului de stat.

Practica judiciara a calificat operatiunile fictive ca fiind operatiuni care
constau 1n disimularea realitatii prin crearea aparentei existentei unei operatiuni
care in fapt nu existi. In acest sens operatiunea fictivi poate consta, printre
altele si in cheltuieli care nu au existat in realitate sau care sunt mai mari decat
cele reale ori cheltuieli pentru care nu exista documente justificative, dar care
sunt inregistrate in documente legale. Inalta Curte a precizat ci inregistrarea
operatiunilor fictive se poate realiza fie prin intocmirea de documente
justificative privind o operatiune fictivd, urmata de inscrierea in documentele
legale a documentului justificativ intocmit care cuprinde o operatiune fictiva, fie
prin inscrierea in documentele contabile a unei operatiuni fictive pentru care nu
existd document justificativ, astfel cum se precizeaza in considerentele Deciziei
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nr.272 din 28 ianuarie 2013 pronuntati in recurs de Inalta Curte de Casatie si
Justitie, descriere care se circumscrie spetei.

Potrivit Legii nr.... /2010 privind Codul de procedurda penala, cu
modificdrile ulterioare, cercetarea penald reprezinta activitatea specifica
desfasuratd de organele de urmarire penald, avand drept scop strangerea
probelor necesare cu privire la existenta infractiunilor, la identificarea faptasilor
si la stabilirea raspunderii acestora, pentru a se constata daca este sau nu cazul sa
se dispuna trimiterea in judecatd. Aceste aspecte pot avea o inraurire hotaratoare
asupra solutiei ce urmeaza sa fie datd in procedura administrativa.

Se retine cd justa intelegere a prevederilor legale mai sus invocate trimite
la concluzia ca decizia privind suspendarea cauzei se impune a fi luatd ori de
cate ori este vadit cd solutia laturii penale a cauzei are o inrdurire hotaratoare
asupra dezlegarii pricinii.

A proceda altfel, per a contrario, ar presupune ignorarea cercetarilor
organelor de urmarire penald efectuate in cauza, in conditiile in care organele de
inspectie fiscala au sesizat organele de urmarire si cercetare penald in temeiul
art. 132 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, constatandu-
se indiciile savarsirii unor infractiuni.

De asemenea, practica judiciard s-a pronuntat constant in sensul
necesitatii suspendarii solutionarii contestatiilor in astfel de cazuri, relevanta in
acest sens fiind Decizia nr...../04.12.2012 pronuntati de Inalta Curte de Casatie
si Justitie prin care instanta mentine decizia de suspendare a solutiondrii cauzei
pana la definitivarea cauzei penale, apreciind cd ‘“exista suspiciuni cu privire la
realitatea tranzactiilor efectuate care au fost sesizate ca fiind fictive, la existenta
unei fraude de tip carusel in care este parte si societatea reclamanta, instanta
apreciind cd autoritatea recurenta este in imposibilitate obiectivd de a
solutiona contestatia administrativa in sensul de a stabili cu certitudine, din
punct de vedere administrativ, daca reclamanta intimata are sau nu dreptul la
deducerea sumei reprezentand taxa pe valoarea adaugata [...], de a fi verificata
pe fond legalitatea deciziei de impunere si a raportului de inspectie fiscala prin
care s-a refuzat dreptul de deducere.”

Totodatd, in considerentele deciziei mai sus precizate, se precizeaza
,contestatia administrativa, pe fond, in mod obiectiv nu poate fi solutionata intr-
un sens sau altul, Tn lipsa unei solutii pe laturd penalda in conditiile in care
reclamanta a dedus taxa pe valoarea adaugata pentru unele tranzactii asupra
cdrora exista indicii privind savarsirea unor infractiuni, iar in baza acelorasi
tranzactii apreciate fictive de organele fiscale, reclamanta solicitd [...]
recunoasterea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugatd de la bugetul
de stat. Iar acest drept nu poate fi recunoscut din punct de vedere fiscal
decat in baza unei premise clare si certe, aceea a realitatii si valabilitatii
tranzactiilor.”
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In ceea ce priveste jurisprudenta europeana, Curtea de Justitie a Uniunii
Europene a statuat Tn mod repetat ca pentru a putea stabili existenta dreptului de
deducere a taxei pe valoarea adaugatda 1in temeiul unor livrari de bunuri sau
servicii este necesar sa se verifice daca acestea au fost efectiv realizate si daca
bunurile sau serviciile in cauza au fost utilizate in scopul operatiunilor taxabile.

Se retine ca speta se circumscrie jurisprudentei europene ilustratd prin
cazul C-225/02 Halifax — Others, Curtea de Justitie a Uniunii Europene
precizand urmatoarele: ,,atunci cand o persoand impozabild sau un grup de
persoane impozabile relationeaza unele cu altele intr-o serie de tranzactii care
dau nastere unei situatii artificiale cu scopul de a crea conditiile necesare pentru
a deduce TVA, acele tranzactii nu ar trebui luate in considerare; orice artificiu
care are drept scop esential doar obtinerea unui avantaj fiscal, operatiunea
neavand continut economic, va fi ignorat si situatia normala care ar fi existat n
absenta acestui artificiu va fi restabilita”.

Totodata, se retine ca practica judiciara europeana precizeaza prin Decizia
CEJ 419/2002 urmatoarele: ,,pentru ca taxa sa devina exigibila in cazul in care
este platita o suma fara ca livrarea de servicii sa fi avut loc, toate informatiile
relevante privind momentul exigibilitatii, respectiv livrarea ulterioara sau
prestarea ulterioard, trebuie s fie deja cunoscute. Indeosebi cdnd plata este
efectuata, bunurile si serviciile trebuie sd fie identificate cu exactitate.”

In consecintd, se retine ca autorititile si instantele nationale sunt in
masurd sa refuze acordarea dreptului de deducere daca se stabileste, in raport cu
elemente obiective, cd acest drept este invocat fraudulos sau abuziv (a se vedea
Hotararea Fini H. —C.32/03, Kittel si Recolta Recycling — C — 439/04 si C —
440/04, Mahayben si David C -80/11 si C -142/11 si Bonik — C-285/11.)

Luand in considerare situatia de fapt si prevederile legale incidente,
Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara nu se poate investi
cu solutionarea cauzei pe fond referitor la cheltuiala stabilita ca nedeductibila la
calculul profitului impozabil a sumelor reprezentand achizitiile de deseuri de
fier, respectiv sumele de ... ,5 lei si ... ,4 lei in ce priveste societatea ...SRL si
suma ... ,38 lei 1n ce priveste societatea ...SRL, cheltuieli ce au influentat modul
de calcul al impozitului pe profit final, stabilit suplimentar prin Decizia de
impunere nr. F-MC .../20.04.2016, contestatd, solutia legald ce se impune in
cauza fiind suspendarea solutionarii contestatiei pentru acest capat de cerere, in
conditiile dispozitiilor art.277 alin.(1) lit. a) din Legea nr.207/2015 privind
Codul de procedura fiscala.

Avand in vedere argumentatia prezentata la pct. III referitor la punctele B.4,
B.5, B.7, B.§, B.9, B.10, B.11, B.12, B.13, B.15 si solutia ce urmeazda a fi
pronuntata in solutionarea contestatiei — desfiintarea actului administrativ fiscal,
respectiv solutia ce urmeaza a fi pronuntata in solutionarea contestatiei referitor la
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pct. B.1, B.2, B.3, B.6, B.14, B.18, B.20 — respingere a contestatiei formulate, Tn
conditiile in care impozitul pe profit a fost calculat pentru perioada 2009 — 2014, 1n
functie de profitul impozabil calculat ca ,diferenta intre veniturile realizate din
orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri, dintr-un an
fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se adauga cheltuielile
nedeductibile”, prin considerarea de catre organele fiscale a unor cheltuieli drept
nedeductibile, organul de solutionare a contestatiei neavand competenta de a
calcula si a stabili impozit pe profit raportat la starea de fapt constatatd n
procedura administrativa de solutionare a contestatiei, aceastd competenta
apartinand organului de inspectie fiscald, Decizia de impunere nr. F-MC
.../20.04.2016 se va desfiinta 1n totalitate, la refacerea inspectiei fiscale, urmand ca
organele fiscale sa reanalizeze cauza pentru aceeasi obligatie §i aceeasi perioada
vizatd de actul administrativ desfiintat, avand in vedere considerentele din
motivarea prezentei decizii §i dispozitiile normative incidente In materie n
perioada verificata.

In ceea ce priveste punctul B.22 din contestatia formulati, se retin
urmatoarele:

In fapt, organele de inspectie fiscald au constatat ci petenta a inscris in
Declaratia privind impozitul pe profit, rectificativa, depusa pentru anul fiscal
2014, suma de ... lei reprezentand cheltuieli de exploatare cu ajustari pentru
deprecierea imobilizarilor corporale (inregistratd in contul 6813), la randul 2
,,Cheltuieli de exploatare” fara ca aceasta suma sa se regaseasca si la randul 31
,,Cheltuieli cu amortizarea contabila”- nedeductibila fiscal.

Prin contestatia depusa, petenta prezinta o alta stare de fapt in sensul ca:

- a depus la DGAMC Declaratia privind impozitul pe profit initiala,
inregistrata sub nr. INTERNET ... - 2015 din data de 25.03.2015;

- ulterior, a depus Declaratia privind impozitul pe profit - rectificativa,
inregistrata sub nr. INTERNET ... -2015 din data de 15.06.2015;

- in declaratia privind impozitul pe profit (cod 101) depusa initial, a
declarat la randul nr. 2 ,,Cheltuieli de exploatare” suma de ... lei, iar prin
declaratia rectificativa a declarat randul nr. 2 ,,Cheltuieli de exploatare” suma de

. lei;

- din cele prezentate rezultd o diferentd in suma de ... lei, formatd din:
suma de ... tei reprezentind cheltuieli cu provizioanele din valoarea creantelor
asupra clientilor si suma de ... lei reprezentand cheltuieli de exploatare cu
ajustdri pentru deprecierea imobilizarilor.

In drept, Legea nr. 207/20158 privind Codul de proceduri fiscali:
YART. 59 Furnizarea periodica de informatii
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(1) Contribuabilul/Platitorul este obligat sa furnizeze periodic organului
fiscal central informatii referitoare la activitatea desfasurata.

(2) Furnizarea informatiilor prevazute la alin. (1) se face prin
completarea unei declaratii pe propria raspundere.

ART. 73 Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele care
au stat la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.

(2) Organul fiscal are sarcina de a motiva actele administrative fiscale
emise pe baza de probe sau constatari proprii.

ART. 129 Refacerea inspectiei fiscale

(1) In situatia in care, ca urmare a deciziei de solutionare emise potrivit
art. 2... se desfiinteaza total sau partial actul administrativ-fiscal atacat, emis
in procedura de inspectie fiscala, organul de inspectie fiscala reface inspectia
fiscala, cu respectarea dispozitiilor art. 276 alin. (3).

(2) Refacerea inspectiei fiscale trebuie sa respecte strict perioadele
fiscale, precum §i considerentele deciziei de solutionare a contestatiei care au
condus la desfiintare, astfel cum acestea sunt mentionate in decizie.

(3) Refacerea inspectiei fiscale §i emiterea noului act administrativ-fiscal
sunt posibile chiar daca pentru perioadele si obligatiile fiscale vizate de
refacere s-a anulat rezerva verificarii ulterioare potrivit art. 94 alin. (3).

(4) Refacerea inspectiei fiscale se realizeaza de catre o alta echipa de
inspectie fiscala decdt cea care a incheiat actul desfiintat.”

Avand 1n vedere cd, in conformitate cu cele precizate la capetele de cerere
privind punctele B.4, B.5, B.7, B.§, B.9, B.10, B.11, B.12, B.13, B.15 si solutia
pronuntatd in solutionarea contestatiei — desfiintarea actului administrativ fiscal,
in conditiile in care organul de solutionare a contestatiei este in imposibilitatea
fractionarii obligatiei fiscale, pronuntindu-se asupra unei parti din suma
reprezentand impozit pe profit rezultat din reconsiderarea unor cheltuieli ca fiind
nedeductibile, cu ocazia refacerii inspectiei fiscale, organele de inspectie fiscala
vor analiza sustinerile petentei in ceea ce priveste modul de depunere a
Declaratiei privind impozitul pe profit inregistrata sub nr. INTERNET ... — 2015,
respectiv a Declaratiei privind impozitul pe profit - rectificativa, inregistrata sub
nr. INTERNET ... - 2015 din data de 15.06.2015 (declaratii care nu se regasesc
la dosarul cauzei), efectuind o analiza de coerenta a situatiei fiscale a petentei,
pe baza documentelor existente la dosarul fiscal, precum si pe baza oricaror
informatii §i documente prezentate de petentd, care au relevantd pentru
determinarea situatiei fiscale.

Referitor la majorarile de intarziere si penalitatile de intarziere aferente
impozitului pe profit stabilite suplimentar, calculate in Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala
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pentru persoane juridice nr. F-MC .../20.04.2016 emisa de Directia Generala de
Administrare a Marilor Contribuabili, se retine ca stabilirea de majorari de
intirziere si penalitati de intarziere in sarcina contestatoarei reprezinta masura
accesorie in raport cu debitul.

Deoarece pentru debitul de natura impozitului pe profit, in suma totala de
... le1, stabilit 1n sarcina petentei Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald pentru persoane juridice nr. F-
MC .../20.04.2016 a fost desfiintata, si pentru debitul reprezentand ... lei —
dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe profit si ... lei — penalitati
de intarziere aferente impozitului pe profit, reprezentand masura accesorie,
conform principiului de drept accesorium sequitur principalem, Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscald pentru persoane juridice nr. F-MC .../20.04.2016 emisa de Directia
Generald de Administrare a Marilor Contribuabili va fi desfiintata.

Pentru considerentele ardtate, Tn temeiul prevederilor art. 59, art. 73, art.
129, art.277, art. 2... din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
cu modificarile si completarile ulterioare, art.19, art.21 din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, art.21 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal,
pct.48 din HG nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare
a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, art.1, art.2 si art.6 din Legea
contabilitdtii nr.82/1991, republicatd, art. 28 din Legea nr. ... /2010 privind
Codul de procedura penald si vazand Ordonanta de clasare din 11.07.2016
pronuntatd de Parchetul de pe langa Tribunalul Arad in dosar nr. ... /P/2016,
Incheierea penala nr. ... pronuntatd in data de 21.09.2016 de citre Tribunalul
Arad — Sectia Penala, se

DECIDE:

- suspendarea solutiondrii contestatiei formulate Tmpotriva Deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscald pentru persoane juridice nr. F-TM .../17.05.2016 emisa de DGRFP
Timisoara - Administratia pentru Contribuabili Mijlocii constituita la nivelul
Regiunii Timisoara, pentru suma totalda de ... lei reprezentand taxa pe valoarea
adaugata stabilita suplimentar, pana la solutionarea definitiva a laturii penale.

Solutionarea contestatiei va fi reluatd la data la care contestatara sau
organul fiscal va sesiza organul de solutionare competent cd motivul care a
determinat suspendarea a 1incetat in conditiile legii, in conformitate cu
dispozitiile normative precizate in motivarea prezentei decizii.

- desfiintarea Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane juridice nr. F-
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MC ../20.04.2016 emisd de Directia Generala de Administrare a Marilor
Contribuabili, pentru suma totala de ... lei reprezentand:
- ... lei — impozit pe profit
- ... let — dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe
profit
- ... let — penalitdti de intarziere aferente impozitului pe profit,
urmand ca inspectia fiscala competentd in conditiile legii, sa procedeze la
emiterea unui nou act administrativ, tindnd cont de aspectele retinute in prezenta
decizie si in conformitate cu dispozitiile art. 2... din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala.
- prezenta decizie se comunica la:
- Societatea X S.R.L.
- Directia Generald de Administrare a Marilor
Contribuabili
- Administratia pentru Contribuabili Mijlocii constituitad
la nivelul Regiunii Timisoara,
cu respectarea pct. 7.6 din O.P.A.N.A.F. nr. 3... 1/2015.
Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi
atacata potrivit prevederilor legale la Curtea de Apel Timisoara, in termen de 6
luni de la primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL,
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