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TRIBI.INALUL BIHOR
SECTIA COMERCIALA

SENTINTA Nr. 489iC N2007
$edinla publici de la t 2007

Completul compus din:
PRE$EDINTE:

ruDECATOR:
GREFIER:

TRIBLINALUL
DELIBERAND:

constatd cd, prin acfiunea inregistrata la Tribunalul Bihor la data de.2007, reclamanta S.C. S.A. Oradea , ;hr;^in luArratd pepiritele Direcfia Generali a Finanfelor Publice gihor gi Administrafia FinanfelorPublice a mun. oradea, solicitind instanlei .u prin hotdrirea ce va pronunta:
- sd anuleze decizia nr. .,/. . .20A7 emisi de D.G,F.p. gihor prin carea fost respinsi contestafia in procedura administrativd prealabil6;
- sd anuleze in.parte raportu.r_ de. inspecfie fiscala din - .20a7 gianume sd anuleze constat6rile qi dispozigiile de la p.i. r. 1,5.2.4 gi3'l'5'2'5 din raport, de diminuare TVA dedus cle societate ?n luna

nr.

Pe rol fiind pentru astdzi pronunfarea sentinlei in sbiugionarea acliuniifbirnulatd de reclamanta SC SA cu sediul in Oradea, str. , . n.r. _,
ap , judetul Bihor, in contradictoriu cu pdrdtele Direcfia Generat6 a FinanfelorPublice oradea 

.9i Administralia Tinanlelot pruti." 'u rrauni.ipiuru oradeaambele cu sediul in oradeu, rir. D.caniem ir, nr.2 B, judetul Bihor,av6nd caobiect anularea Deciziei nr.. i .r: 't,.2007, ; **mi;;-ilpec{ie Fiscaldnr. din ' ' .2007, decizia de impunere nr. /: _,,.2001 gi anulareaDispoziliei nr.
inspecfie fiscald.

S-a frcut referaful cauzei invederdndu-se instanlei c6 dezbat erea aar.ut locin qedinla publicd din ' ' i . : t 2007 cdnd s-a intocmit incheierea de gedinfacare.face parte integrantd din prezenta sentinla prin care instanta av6nd nevoiede timp pentru deriberare a amanat pronunir;;;^;;rl;nil, ou,u o.,2007,ora 16,00, c6nd:
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rr6a de ROL (' RON) Pri
septembrie 2003 cu suma-de r(L''l- \ ^vL" r"

fir-rnizorul sc 
:-' - H' sRL factura UMAAAA\

.''*o rre ROL ( RON) Privitor'|a
aprilie 2002 cu suma de ' r\'\''rJ \ 

din
turnizorul SC e"-- SRL factura PH ACB

|6.04.2fr02,precum9iobl igareatu-ptutua.dobinzigipenali t l1i

:f:H,x;:"1.,o;:;il:' emisa de organere de inspeclie fiscal' privind

,nnlilff ffillT;:3"ffianta a {ormur11 qi un.:up6l $e cerere distinct'

in care a solicitat si se dispuna^iuin."u.1lt-1,11tt"tatii actelor administrative

;#;';#;;,*m:m;'Jil#*:::llilil_ilderularearelaliilorcomercihle

a cump6ru, *arn]ri aJ ru Sc - ̂  ̂  
^^ 

Ii.-' 
-_ 

- sRL risc c. 
- sRL cu facturile

UMAAAAA 
t/zo'og'2003 9i PHAcE ' 'r/16'04'2a02'

cu ocazra controlului ,-u r,lrti;;-;tt.|9 a,oua facturi nu apar inregistrate

ca apartinind scr-'^".-n- sc;il;.rty sc cn sRL 9i pentru acest

motiv s_a proceiat ra diminuar"" ilvi Jeius de societate, cu plata de penalit'li

gi dobinzi p"o*ive de plat[ siabilitd de inspectia f,scald'

Reclamanta considerd ";;;;- 
m6su{6 du $ina. 1et1^s1ta 

deoarece a

participat o" uuni cr.ainla ru ,up-ortori juridice, *pJttol in.care, gi-a indeplinit

ffi ;i*.ri'.r#il-.g:;,,*fJ#i:},;ffJit;lf,ll:",1i:rT"l:*:!lt:i
de a intocmi documeLl: .ttn1 Liu-fo.,ructual6 - de platd a
operaliunit" in*liiiuuiri'u'e' preo-um 9i obligt '
prefului.

Suslinec6,inacestecondil i i .suntincidenteprev'gl:art,22,a1.5,l it.a
din legea t+si6ozir, ,.or,rr .f# il;ililc"iuittta TvA achitat* aferent'

u*"'i1;fi;"il"r:tifft?ll',r, 
"*. 

r:1: d"_:.i.soci6ta$ turnizoare exist6' sunt

inregistrate la autorit'fi 9i n rr.lion"azd (nu 
'uo' 

fi*' iantomi' care s6 nr'r poati

it ia-."tincate)' 
i a accepta interpretarea datd prev".d:li?t ttqll:

Reclamanta mai aratd ci ' ' o societate comerciai' sd nu mai

i1;5ijrun*;:!"::",Iif; :il:fi ffi 'li'l,ua,r'iu,l;;i;;;;;ilu*-a*'liuitag
s." d$.:lrr1ililfflrt%or" DGFr Bihor a cerut respingerea acliunii ca

neintemeiatd. 
i 'qate efectuate la

inmotivele.intimpinSriiaratScS,dinverifrc[rileincruci
SC C i . . SRL li SC ., ii*^*l* 

-lRi u'**ttut cE cele dou[ facturi nu au

fost achizilionate',:de acesti';*['o1-,9i,prirr urrnare nu p9t fi considerate

documente regar emise qi nu il.* b baza;;;il^e '"i at.prutui de deducere a

;il;;il;il;stea in sumd de t lei'

, ,"i "t 1;'
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lj?*"nta, iar benencia*r ..io, ;ffi LEa#,ilii|. TfT:r,?#ffi 'j'dJ
Din examln13, d,*,t'":i.:,l ronr,Iu 

"*rj*; :Prin *p:{q 
^q, inspecfie tiscata n. ,/26.04.2007, cap. III,pct'3'1'5'2'4 ut l^1 l ? 1, otfnlt'ae inspecEe frscara din cadnri ao.inistrafieiFinanfelor pubrice a mun. bradea u ,*rtuiut-ie reclamanta sc sAOradea a dedus TVA in sume de lei- din factura fiscali PHACB{16.04.2002 emisd de sc ! , dfo 

- jud.prahova gi in surndde lei din factura UfUaaeae' . :n0.0g.2003 
emisa de SACH 

^ SRL Constanfa
in urma tetpunsurilor privind verificdrile efecfuate la cei doi furnizori demotorinS' s-o apreciat ca facturile in cauzd;i"d.pii"r*'#difile legarepentru acordarea dreptului de deducere a TVA.

l,*!:i 
aratd cd, documentele gup:r?- io procedura administrativi de/uFonare a contestagiei nu sunt in mdsurd se modifi.. .onrtutaril, organelor de/ontrol gi c5,'din corespondenfa cu SC H spT rrin /a^-^+ asl^ --_,,,v

y^ var L'u uurcsponcenla cu SC Hcd aceasta firmi surgn. in 'continuare 
cE r

t SRL din Const anga renltd
nu a avut relafii comerciale cu

Astfel' conform constatdrilor inspe.liilo, fiscale la cei doi furnizori,organul de control a refinut cd factura fiscald qH aCn /16.04.2002nu aparfine SC c sRL, nu este inregistrafa-in uuru de date a formularelorcu. regim special gi nu a fost ridicatd de nici n firrn; rri- r..r^r-, .,. r
vs rvErur Dpsurar $r nu a rost ndicatd de nici o firm6 din judefur prarroua, il;;
lffil#,f:3i.uNaA"dd*. qpr ";, I2!j??9t a relinut cd nu a rost4\'ruz*onara oe sc H sRL gi c5 recra*uotu nu;i;;;# 

"ri, .,,J,iiinbazadedateaSC :  H ;Sni . -  
-E'vvrs ' I

In baza celor constatate,. S-B emis dispozigia nr. 126.04.2007 demdsuri obligatorii.pentru- inregistrare in contabilit ate aobligaliilor stabilite deinspeclia fiscald gi decizia ar-irpunere nr.. , t26.04,2007, prin care, in unnadiminudrii TVA dedusl de reclamantd cu suma de . iei (_ lei + r,lei)' s-a stabilit cd suma oe - 
- 

Iei este d'e pratd in sarcina recramantei,impreunr cu majordrile/dobinzile aferente in sumd totard de lei gipenalitdlile de intirziere aferente in sumd d;-. 
--, 

l.i.Prin decizia nr" /15.08,2a07 pirita DGFP a respins contestalia formulatdde reclamanta in procedura admini;;;;;G *nfinind ca legale gi remeiniceactele inspecfiei fiscale.
Instanfa retine cd actele administrativ fiscale atacate sunt nelegale in ceeace privegte neacordarea dreptului de deducere u rva oin arr"rire sus ardtate,pentnl considerentele ce se e*pun in continuurr. 

.-

Art.rg din o.u.G. 17/i000 gi ui.u oin r.g. a 345/2002, invigoare ladata reatizdrii 
fp.erafiunilor ilp";;ir.- oii"ii,ielu, i",- pr"rilu, cd, pentruexercitarea dreptului de,deducere,a taxei pe valoare adiugatd, contribuabilultrebuie sd justifice suma taxei prin docu;;"; r";lcmite conform reeii.
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Prin urmare, pentru a fi considerate legale, facturile fiscale primite
furnizori trebuie sd conlind toate elementele prevEzute de dispoziliile legale
vigoare la data efectu6rii operafiunilor.

Cele doud facturi din litigiu au cuprins toate elernentele gi informaliile
necesare pentru a fi considerate documente justificative legale, astfel cum erau
prevdzute la acea dati de Legea contabilitdlii nr.82l|99l gi de nonnele de
aplicare emise de Ministerul Finanfelor.

De fupt, inspeclia. fiscali nu reline nelegalitatea celor doui facturi sub
aspectul ci acestea nu ar fi cuprins toate informaliile gi elementele prevdzute de
dispoziliile legale in vigoare la data la care s-a efectuat deducerea TVA.

Totodat4 se constatd cd reclamanta a dovedit realitated operaliunilor
cuprinse in cele doul facturi deoarece a achitat celor doi furnizori'preful
mdrfurilor purtdtoare de TVA, inclusiv TVA facturat.

Astfel, prin factura fiscai[ UMA!a!{r{.l{..' din 20.A9.2A03,
furnizorul SC . ' H , SRL Constanla a facturat motorind in valoare de

lei; din care TVA r in sumd de
reclamanta a achitat integral preful cu TVA in favoarea vinzdtoarei SC 2 x 1
Holding SRL cu fila CEC seria BA nr." i, : din data de 06.10.2003
( lei) 9i cu fila CECri seria BA nr.. :t/06.10.2003
( lei) - fila 43,44 din dosaf.

Faptul cd aceste file CEC au fost girate de c[tre SC H SRL in
favoarea SC P ' SRL, care la rindul ei le-a girat c6tre SC P'
SRL (aceasta din urm[ incasind contravaloarea CEC-urilor), nu justificd
susfinerea piritei DGFP Bihor cd beneficiarul celor doud CEC-uri nu ar fi fost
SC r H, SRL.

Cele doud CEC-uri au fost emise pentru stingerea obligaliei de plata fald
de beneficiarul menlionat in acestea, transmit.rru ,ilt".ioare frin gir *cindu-ie
tocmai de cdtre beneficiarul SC tI SRL, cum rezutta Oin menliunile
fEcute in acest sens pe filele CEC. i

Prin factura fiscald PH ACB
SRL Blejoi jud. Prahova, a facturat in total suma de . iei, care
cuprinde preful motorinei in sum6 de gi TVA aferentd acesteia

lei (RoL)
Reclamanta a pldtit pentru aceastd facturd, cdtre SC C SRL, suma de

lei, cu ordinele de platd nr. ',125.04.2002 gi 26.04,2A02 gi cu
chitanlele nr.. ,119.04.2002, ,|DA.A4.2002, , ,',/21.04.2002 9i

'Iotodati, reclamanta a rnai invocat, pentru a justifica plata aceleiagi
facturi emise de SC C. - SRL, un num6r de 3 file CEC trase aJupra bdncii, in
valoare totald de ' lei, CEC-urile fiind mengionate cu serie-numdr,
yllgare gi ca_f1ind emise pentru:SC C SRL in extrasele de cont din
09.05.2002,'10,05.2002 gi 13.05.2002 emise de Banca Transilvania - Sucursala
Oradea (fiJe1e54 56):
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De altfel, in mod obiectiv, cumpdr6torul nu are posibilitatea legald de a
verifica aceste aspecte in momentul emiterii facfurilor de c6tre furnizori.

Pentru considerentele ardtate, instanla apreciazd cd reclamanta in mod
legal a dedus TVA achitatd aferentd'bunurilor ce i-au fost livrate cu cele dou6
facfuri, fiind nelegald <lecizia organelor fiscale de diminuare a TVA cu suma
totald de lei gi de stabilire a obligaliei de plati suplimentare in aceastd
sumd qi cu accesoriile aferente.

$sa fiind, acliunea se g6segte intemeiatr gi urme az6 afi admis6.
In temeiul art.18, al:l din I.egea 55412004, instanfa va dispune anularea in

intregime a deciziei nr. /15,08.2007 emisd in solulionarea contestagiei de c6tre
DGFP Bihor $i anularea f, in parte a raporfului de inspeclie fiscald
nr. '126.04.2007, deciziei de impunere ni." /26.04.2007 qi a'dispoziliei
nr. /26.04.2A07 - toate emise de Administrafia Finanlelor Publice a *un.
oradea - privind obligaliile de plat6 a sumelot de lei TVA. . ,:, lei
majordri/dobinzi gi lei penalitdli aferente.

In temeiul art.274 din c.pr.civil, piritele aflate in culpd procesuali vor fi
glliqTq la pJata cheltuielilor de judecitd in favoarea reclamanrei, in sumd de
1504 lei, reprezentind onorariu avocat gi taxd de timbru.

. . Cererea de suspendarp a executdrii, formulatd prin actiune, a fost
solufionatd prin incheierea nr.. ICN,, ' ,.'" .2007 (fila 30).

Cererea formulatd de reclamantd in concluziile de fond, pentru restituirea
cauliunii depuse in cererea de suspendare, va putea fi solulionatd, in condiliile
art-723/1, al.3 din c.pr.civil, dupd rdminerea irevocabila a hoiaririi de fond.

PENTRU ACESTE MOTIVE
iu wuueLE LEcrr

HOTARAgTE:

. .

^+- 
Admite acfiunea formulat5 de reclamanta s.c. s.A. din oradea

t^tt: : . 9.. ,sp.." in contradictoriu cu piritele D.G.F.P. Bihor gi
Administralia Finanfelor Publice a mun. Oradeaj ambele ciin Oraclea str. D.
Cantemir nr.2/B gi in consecinfd:

' . :  . i  l
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Anuleazi in intregime decizia nr. ,'15.08.2007 emisd de pirita D.G.F.P.
Bihor gi anuleazd in parte raportul de inspecfie. fiscald nr.. ' '', 126.04.2007,
decizia de impunere ff. t26.04.2007 gi dispozilia nr. '26.04.2007 - emise
de pirita Administragia Finanfelor Publice a mun. Oradea - privind obligalia de
platd a sumelor de ' lei taxd pe valoare adiugatd, tei maioieri gi
dobinzi aferente ti . lei penalita$ de intirziere afeiente.

Obligd pe pirite sd pldteasci, reclamantei suma de ' lei cu titlu de
cheltuieli de judecatd.

Cu recurs ln 15 zile de la comunicare.
Pronunfati in gedinfa publicd azi 2007.

GREFIERPRE$EDINTE ruDECATOR

#
t

l . r

I

Redjud.
Dact.
Ex.5/ .2007

I
j

- se comunicd cu:
SC SA Oradea, DGFp Bihor-Oradea.
AFP Oradea


