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Sedinta publicd din data de 3 iunie 2009
Presedinte - o :
Judecitori - ~

Grefier -

Pe rol fiind solutionarea recursului formulat de reclamanta S

' - -~ cu sediul in Bucuresti, sector 1, str. Fmano
Porumbaru, nr. 77, Cod postal 032451 Impotriva sentintei nr.102 din 20.02.200
pronuntatd de Tribunalul - ~ Sectia Comerciald si de Contencio
Administrativ, in contradictorin cu intimata parata

L Ce .. cu sediul 1. - SRR . -0t
postal 130067, Judet = L

Dezbaterile gi sustinerile partilor au avut loc in sedinta publicd din data de 2
mai 2009 fiind consemnate in incheierea de sedintd de la acea dati ce face parte
integrants din prezenta, cand instanta avand de voie de timp pentru a analiza actele g
lucrdrile dosarului §i pentru a da posibilitate pirtilor si depuna concluzii scrise ¢
amanat pronuntarea Ia data de 03 mai 2009 cind a pronuntat urmétoarea decizie.

CURTEA :
Deliberand asupra recursului de fatd constati urmétoarele :
Prin cererea inregistrats Ia Tribunalul — Sectia comerciald gi de
contencios administrativ si fiscal sub nr. - reclamanta SC

1 chemat n judecats pe périta
o : , solicitind
anularea deciziei nr. . & deciziel de impunere . | e @
raportului de inspectie fiscali din . testituirea sumei 6. 1, suma
stabilitd fn sarcing reclamantei prin actele mentionate gi repararea pagubel prin
acordarea de daune materiale §i cheltuieli de judecat.

In motivarea cererii reclamanta z aratat cd, prin decizia de impunere nr.

st raportul de inspectie fiscald Intocmit de parat3, in mod eronat, organul
fiscal i-a stabilit obligatii de plati tn sym3s de lei reprezentind impozit pe
Incheiat 4 contracte civile de credit » pe perioadi nedeterminats » la 30 aprilie 2005, 3
mai 2005 §i doui contracte 30 noiembrie 2005, in care se stipula faptul ci dobanda se
caleuleazd Iunar cy capitalizare ; pentru cele dous contracte de creditare, din 30



aprilie §i 3 mai 2005, veniturile sub forma de dobanzi se impun.cu cota _de' 1% 6’,131
valoarea cestora, iar pentru cele doud contracte, incheiate la 30 notembrie ZOQ?,
veniturile sub forma de dobinzi se impun cu cota de 10% din suma acestora , poirtvil
prevederilor art.67 alin.2 Cod fiscal art.144 ' din HG 44/2004 . o

A mai aritat reclamanta ci organul fiscal considerd cd, prin capitalizare:
lunard a dobanzii, se acordd, in fapt, un nou fmprumut lunar , invocand dispozitiile

-punctului 93 din HG 44/2004, in realitate, aceste dispozitii reglementeazi modalitate
~de calcul a impozitului pe veniturile obtinute fn Roménia de nerezidenti.

% Mai sustine reclamanta cd, in privinta prejudiciului produs prin emitere:

;'a_"éi':éilﬂf)r juridice contestate, a achitat in Intregime sumele impuse, iar din aceastd cauzt
Lo vol.goCietatea a fost lipsitd de posibilitatea folosiril aceste sume care, ca orice alt bun, &
=] produs dobanzi , care 1 se cuvin si in consecintd solicita obligarea paritel la plat:

prejudiciului cauzat prin lipsa de folosintd a acestel sume.

Prin intAmpinare, pirata solicitd respingerea actiunii
motivat de faptul c& pentru toate cele patru contracte organul fiscal a stabilit dobénda
care a fost capitalizati lunar, conform prevederilor punctului 4 din contractel
respective si cum valoarea creditului a crescut cu valoarea dobénzii, impozitul aplica
a fost calculat la 1% , respectiv 10si 16% din valoarea astfel rezultatd, p~ “vi
modificarilor aduse de Codul fiscal.

In cauzi reclamanta a administrat proba cu actele, depuse odatd cu actiunc:
introductivd si a depus concluzii scrise prin care reitereaza cererea de admitere
actiunii, aga cum a fost formulatd, Tnsotite de borderou de documente, cuprinzan
extrase de cont pentru perioada 1.12.2008-2.02.2009 si extrase din actele normativ:
invocate In actiune. . '

Dupa analizarea actelor si lucrérilor dosarului, Tribunalul :
Sectia Comerciald si de Contencios Administrativ a pronuntat sentinta n» din 2!
februarie 2009 prin care a respins cererea formulatd de reclamanta
. = contradictoriu cu pérata _
) : . oentru anularea deciziel 1
, , a deciziel de impunere nr. -~ a raportului de inspecti
fiscald din -, pentru restituirea sumei de "~ g1 acordarea de daun
materiale. Pentru a pronunta aceastd hotdrare tribunalul a retint
¢ cererea reclamantei nu este intemeiati aceasta contestdnd raportul de ins, cti
fiscald din si decizia de impunere nr. - ... Orin care i s-au stabil
obligatii suplimentare de platd citre buget in suma totald de ~ el reprezentan
impozit pe venituri din dobénzi . ... -, majordri de Intirziere 5
nenalitafl intdrziere lei, Ia acestea; a mai contestat reclamanta si- decizia i
orin care pardta i-a respins contestatia formulatd Impotriva raportului d
inspectie fiscald si a deciziei de impunere.

A refinut instanta de fond faptul cd reclamanta a criticat , I esentd, modul 1
carc organul de inspectie fiscald a constatat suma asupra cdreia se aplicid cota d
impozitare, precum st nivelul de impozit aplicat asupra acestui gen de venit, anum
venitul sub formi de dobénzi.

Reglementarea legald fiind datd de art.65 lit. b Cod fiscal, in vigoare |
1.01_.20.08, care prevede ¢f veniturile din investitii cuprind , printre altele
veniturile _impozabﬂe din dobénzi, iar Normele metodologice, la art.140, previd ¢
sunt considerate venituri din dobénzi, printre altele, dobinzile obfinute pent:
deporzitele la termen , inclusiv la certificatele de depozit. |



"y,

AT J,

. In ce privegte retinerea unui asemgtica ir:g;pozjgt Yart.67 alin.2 dinA ng_ul fisc
In vigoare Ia 1.01 2008, prevede ci pentiyf Vénituri_l_g:s’i‘ﬁb forma de dojbanm, Impoz
se calculeazi gi se retine de citre platitosi.de stfel de venituri  1a momer
inregistrarii in contul curent sau in contul d&-depszif al titularutui, in cazul dobanz
capitalizate, respectiv la momentul rascumpardrii, In cazul unor instrumente
economisire. {n situatia sumelor primite sub forma de dobanda pentry Imprumutw
acordate In baza contractelor civile, calculu] Impozitului datorat se efectueazi
momentul platij dobénzii; : _

Rezultd ci, impozityl se calculeazd §i se retine la momenty] inregistr?
veniturilor din dobanzi in contul beneficiarului; n aceasts situatie, regimul
impozitare este cel din momentul calculdrii , indiferent de cota de impozitare ( de 1
» 10% sau 16% ), tnscriss in contractul civil sau cea aplicabili la momentul perfects
contractului civil; aceastd cotd g fost de 1% pana a] 1.06.2005 , de 10% incepénd
aceastd datd, iar tncepand cy | ianuarie 2007, cota de impozitare este de 16% d
Suma veniturilor sub formj de dobénzi.

Tribunalul a mai retinut, avand in vedere prevederile Codului fiscal, in mater
impunerii acestor venifuri , ¢i data scadentei, se asimileazs cu data constituirli , cee
ce inseamni c3 | lunar, suntem in fata unui nou depozit, iar regimul de fiscalitate ¢
se aplicd, este cel din momentul constituirii nouluj depozit, In acest sens fiind ¢
prevederile punctului 140 'si 144 ' din HG 44/2004,

i consecintg, retindnd ¢, in cazul contractelor n care dobindas s«
Capitalizeazd, deci dobinda se adaugi la valoarea capitalului imprumutat, generand ¢
noud dobéands, impozity] datorat bugetului de stat se calculeazd asupra acestui volun
de doband, dobinda putand a se adiuga la valoarea capitalulni Imprumutat say s3 s¢
plateascs Imprumutitoruty;, Contractul de Imprumut se considers valabil pentru nous

dobandi poate fi convenit de pirtile contractante, In orice moment,insd nivelu] de
impozit asupra acestyj gen de venit este cel prevazut prin Legea 571/2003 — Codul
fiscal si se aplicd de la data stabifiz lui prin acest act normativ,

Ca urmare, pentry considerentele aritate .4 retinut ci parita a procedat corect
la stabilirea obligatiilor suplimentare de plati citre buget, reprezentind impozitul pe
veniturile din dobangi $1 a accesoriilor acestora, cererea reclamantei respingénd-o si
Ca o consecinti a respingerii capitulyi principal al actiunii reclamantei , a resping si
capetele de cerere privind obligarea paratei la restituirea sume; stabilitd drept
obli gatie suplimentars de Platd §i a daunelor materiale.

Impotriva sentintel ny. din 20 februarie 2009 pronuntatd de :

— Sectia Comercialy st de Contencios Administrativ a declarat recurs
reclamants R care a criticat-o pentry nelegalitate gi
netemeinicie pentr urmatoarele considerente :

Cu privire la natura juridica a contractelor incheiate sustine recurenta c
instanta 0 mod gresit i-a respins cerereq avand ca obiect anvlares Deciziei de
impunere nr, i, a Deciziel de impunere -, v.20L0 precum s a
Raportutui de Inspectie Fiscala din data de -, Testituirea sumei d¢ . -
RON si repararea pagubei ce i-a fost canzats,

Sub acest aspect mentioneazi cj instanfa de fond & calificat Tn mod gresit



Arat recurenta ¢i instanta de fond a solutionat cu totul -altd spetd decht ce
dedusd judecdtii, intrucit a pornit de la premiza falsd, calificAnd n mod eron:
, contractele Incheiate ca fiind depozite, facind aplicarea modalitafii de impozitare
j - s, dobénzilor ,, obtinute pentru depezitele la termen, inclusiv la certificatele de d@pozit
A si nu a modalitatii de impozitare a dobadnzilor obtinute din contractele civile d
imprumut.

. Sustine c@ instanta de fond nu a observat modalitatea de redactare a celor
¥ contracte dar nici titulatura acestora, din care reiese fari echivoc faptul ci pirtile a
inteles sd incheiere contractele de fmprumut In sensul art. 1576 §1 urmdtoarcle Co
civil si nu contracte de depozit Tn sensul art. 1591 g1 urmatoarcle Cod civil. De altft
mai aratd cd potrivit Legii nr. 58/1998 privind activitatea bancard, contractel
~--—inchelate -nu-puteau-avea-decit-natura juridicd a-unor contracte de Tmprumut, fiin
prohibitd activitatea de atragere de depozite de citre entitdti neautorizate de cétr
: Banca Nationald a Roméniei.

O altd criticd invocatd de recurentd se referd la faptul cd instanta de fond
facut in mod gresit aplicare a regimului fiscal de impozitare a dobédnzilor provenit
din Imprumuturi civile aplicand eronat prevederile art. 67 teza I Cod Fiscal cu privir
la regimul fiscal aplicabil contractelor de depozit. :

Sub acest aspect considerd cd in cauzd erau aplicabile prevederile art. 67 (2
teza 2 Cod Fiscal, cu privire la Imprumuturile acordate pe baza contractelor civil:
constituite anterior datei de 01.01.2007 dar a cdror scadentd este Tncepind cu .
ianuarie 2007. Mai mult sustine cd, impozitului datorat pentru contractele ncheiat
! anterior datei de 01.01.2007 se efectueazd la momentul platii dobanzii.

Cu privire la faptul generator de impozit, invedereaza recurenta faptul ci nu ;

platit niciodata dobanzi intrucit acestea au fost capitalizate i ci, prin urmare, faptu
generator de impozit nu s-a produs.
k Apreciazd cd atht timp cét plata dobanzilor nu a fost efectuatd ciitre
cocontractantul s&u, impozitul nu putea fi calculat §i platit citre organul de
administrare fiscald. Mai mult sustine ¢ pentru cele 4 contracte incheiate , calculn
impozitului datorat se face la momentul plitii dobanzilor, aplicabila fiind cota dc
impozit de la data constituirii.

Cu privire la capitalizarea dobénzilor, aratd ¢ nu poate fi considerats ‘at:
efectivi Intrucit aceasta nu duce la stingerea efectiva a obligatiei ci din conua, l¢
sporirea acesteia ca o consecintd a neefectuirii unei pliti efective.

Sub acest aspect precizeazd ci in cauzd nu a operat o platd efectivd ¢
dobanzilor citre titularul creantei, iar impozitul aferent dobénzilor nu putea fi
calculat. _

Recurenta mai criticd sentinta pronuntati de prima Instantd prin aceea ¢i nu s-a
E pronunat asupra nici uneia dintre criticile aduse cu privire la nelegalitatea actelo:
'J administrative atacate .

_ Prin urmare, mentioneazd ci organul fiscal a stabilit n mod eronat diferente de
! platd pentru impozitu! de dobénzi, justificand misura dispusd in baza dispozitiilor
legale ce vizeazd exclusiv veniturile obtinute de nerezidenti, or in speta de fatd are ca
obiect venitul obtinut de un cetitean roman, rezident fiscal in Roménia, aplicabile
fiind aplicabile prevederile art. 67 Cod Fiscal.

{ Se solicitd admiterea recuremlui declarat impotriva sentintei nr. _

| pronuntatd de Tribunalul . modificarea in sensul admiterii actiunii astfel
cum a fost formulati.
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Analizand sentinta recurati prin%{& pmma .;I:‘@iri/i.g%cﬂor formulate a prob
administrate, a actelor normative co au *}leﬂqntéijﬁ cauzi, precum si sub t
aspectele conform art. 304! Cpr. civ., Curtea réiiErmatoarele:

In urma unui control efectuat Ia societatea recurents, a fost incheiat la Figtz
13.10.2008 Raportul de inspectie fiscald in baza caruia a fost emisd Decizig
Impunere nr. o cweede b prin care s-a stabilit plata sumed totale de ‘
lei reprezentand impozit pe venituri din dobanzi cu majordri de intdrziere afere
acestora gi penalititi, _

Activitatea de inspectie fiscald a avut tn vedere In sustinerea deciziei Iy
prevederile art. 67 alin.2 din legea 571/2003 privind codul fiscal cu modificarile
completarile si punctul 144! din HG nr. 44/2004 pentru aprobarea Norme
metodologice de aplicare a Legii nr, 571/2003 privind Codul fiscal.

Organul fiscal a mai retinut cd, avand in vedere ci prin toate contract
prezentate in Raportul de inspectie fiscala, capitalizarea are loc intotdeauna tuns
lund, deci anterior datei modificdrii cotei de impozit pe veniturile din dobénzi, ;
dupi ce cota se modifics , In Tuna urmitoare baza la care se aplicd dobanda stabil:
¢ste 0 noud sumi ce presupune un alt imprumut (credit), o alta dobanda si implicit ;
alt impozit |

Impotriva deciziel de impunere societatea a formulat contestatiec ce a fo
respinsd prin Decizia nr. | - promunfata de = - e o
retindndu-se ci impozitul asupra dobanzilor capitalizate se calculeazs de platiton
acestor venituri fn momentul Inregistrarii in contul curent say n contul de depozit ;
titularului, respectiv in momentul rdscumpdririi n cazal unor instrumente 4
economisire sau n momentul in care dobinda se transformad in fmprumut say 1
capital dupi caz.

Ulterior, . administreazi probele noi in faz
recursului §i depune la dosar adresa nr. 336148/21.05.2009 emisd de Ministery
Finantelor Publice — Directia Legislatie Impozite Directe |

Prin aceast adress se aratd cd potrivit prevederilor punctului 144" din Normele
metodologice date in aplicarea art.67 alin.(2)din Legea nr. 571/2003 privind Codu:
fiscal, cu modificirile 1 completirile ulterioare, aprobate prin Hotdrarea Guvernuly;
ur. 610/2003, impozitul pe dobénda reznltatd din calcy] se determini astfel:

-~ prin aplicarea cotei de 1% din suma acestuia gi pentru contractele civile
incheiate fnainte de 4 junje 2005 si a ciror scadentd este ulterioard datei de 4 iunie
2005 inclusiv;

- In cazul veniturilor din dobénzi pentru contractele civile incheiate intre 4

Iunie §i 31 decembrie 2005 inclusiv , acestea se impun cu cota de 10% din suma
acestora .

cont'ragtelor civile, data constituirii este data incheierii acestora.

In sitnatia symelor primite sub formi de dobanda pentry imprumuturile
acordate In baza contractelor civile , calculuyl impozitului datorat se efectueazi la
momentul platii dobanzii. Virarea impozitului pentru veniturile din dobangi pe baza
contractelor civile se face 1a momentul platii dobanzii {filele 29-3 0).
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Analizind sentinta recurats prin%\( pm’s 28 _._‘Téi'i}/f%cﬂor formuldte a p}obc
administrate, a actelor normative ce au ‘}&Qiﬁeéi,iﬁ cauzd, precum si sub for
aspectele conform art, 304! Copr. civ.,, Curtea réfing urmitoarele:

In urma unyi control efectuat la societates recurenta, a fost incheiat Ia figta !

Raportul de inspectie fiscald in baza cdruia a fost emisd Decizia |
UNpunere nr, dir ” ~ prin care s-a stabilit plata sumei totale de
lei reprezentand impozit pe venituri din dobingi cu majordri de intirziere aferen
acestora $i penalitifi, .

Activitatea de inspectie fiscald a avut i vedere in sustinerca deciziei 'Iua'
prevederile art. 67 alin.2 din legea 571/2003 privind codul fiscal cu modificarile
completarile §i punctul 144' din HG ar. 44/2004 pentru aprobarea Normelc
metodologice de aplicare Legli nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

Organul fiscal a mai retinut ci, avind in vedere ci prin toate confractel
prezentate in Raportul de inspectie fiscals, capitalizarea are loc intotdeayna luni d
lund, deci anterior datei modificarii cotei de impozit pe veniturile din dobanzi, ia
dupi ce cota se modifica » In Tuna urmitoare baza la care se aplicd dobanda stabilit,
este 0 noud sumi ce presupune un alt imprumut (credit), o alti dobanda $1 impli gt
alt impozit

Impotriva deciziei de impunere societatea a formulat contestatie ce a fos
respinsd prin Decizia nr pronuntati de -
retindndu-se ca impozitul asupra dobanzilor capitalizate se calculeazi de platitorul
acestor venituri in momentul Inregistririi in contul curent sau in contu] de depozit al
titnlarului, respectiv tn momentul rdscumpdririi in cazu! unor instrumente  de
economisire sau In momentul in care dobénda se transformi in Imprumut sau n
capital dupi caz.

Ulterior, - administreazi probele noi in faza
recursului si depune la dosar adresa nr. 336148/21.05.2009 emisa de Ministerul
Finantelor Publice - Directia Legislatic Impozite Directe

Prin aceastd adresi se arats o3 potrivit prevederilor punctului 144' din Normele
metodologice date 1n aplicarea art.67 alin.(2)din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificirite si completirile ulterioare, aprobate prin Hotirdres Guverp»Tyi
ar. 610/2005, impozity] pe dobénda rezultats din caleyl se determing astfel: "

- prin aplicarea cotei de 1% din suma acestuia $1 pentru contractele civile
incheiate fnainte de 4 junie 2005 §i a caror scadentd este ulterioard datei de 4 junic
2005 inclusiv;

- In cazul veniturilor din dobénzi pentru contractele civile incheiate fntre 4
funie si 31 decembrie 2005 inclusiv , acestea se Impun cu cota de 10% din suma
acestora ,

In acceast adresd se maj precizeazs cd, potrivit prevederilor art. 1 punctul 14 dip
legea nr. 163/2005 privind aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului pr.

contractelor civile, data constituirii este data incheierii acestora.

In situatia sumelor primite sub formi de dobéndi pentru Imprumuturile
acordate n baza contractelor civile , calealul impozitului datorat se efectueazs la
momentul plétii dobanzii. Virares impozitului pentry veniturile din dobinzi pe baza
contractelor civile se face la momenty] platii dobanzii (filele 29-3 0).

——— —



Fatd de aceste preciziri si avind in vedere continutul contractelor incheiate a
societatea recurentd, Curtea constatd cd decizia de impunere a fost emisd cu
incalcarea dispozitiilor legale In materie impunindu-se anularea actelor fiscale -
contestate fatd de dispozitille art.18 din Legea 554/2004 a contenciosului
administrativ.

Pentru aceste considerente si n temeiul art. 304" si 312 C.pr. civ., Curtea va
admite recursul , va modifica in tot sentinta recurat in sensul ¢ va admlte actiunea

s1 va dispune anularea Deciziei n.. . a Deciziei de
impunere nr. si a raportului de inspectie fiscald
intocmit 1c : 1restituirea sumei de

Potrivit dispozitiilor art. 274 alin.1 C. pr. civ. partea care cade in pretentii va fi
obligat, la cerere, sé pliteasca cheltuielile de judecatd. Alineatul 3 al aceluiasi articol
prevede cd judecatorii au Insd dreptul s méreascd sau sd micsoreze onorariile
avocatilor, potrivit cu cele prevazute In tabloul onorariilor minimale, ori de céte ori
vor constata motivat cd sunt nepotrivit de mici sau de mari, fati de valoarea pricinii
sau munca Indeplinitd de avocat .

__ In cauza de fatd se constatd ci societatea recurentd a solicitat cheltuieli ¢
-judecati pentru ambele faze procesuale (fond §i recurs) in cuantum total de

i. Curtea constatd cd acest onorariu este nejustificat de mare fatd de munca efectiva
ndephmta si fatd de complexitatea a dosarului. :
o In aceste conditii, se va admite in parte cererea privind acordarea Cheltulehlor |
“ de judecatd si se vor obhga intimatele la plata sumei de lei catre recurentd. cu
titlu de cheltuieli de judecatd reprezentind onorariu avocat pentru ambele faze

procesuale (fond si recurs)
Se vor respinge in rest pretentiile formulate de recurenta reclamanti ca

neintemeiate.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

Admite recursul declarat de reclamanta .
, cu
sediul In Bucuresti, sector 1, str. Emanoil Porumbaru, nr. 77, Cod postal '

impotriva sentintei n. - pronuntatd de Tribunalul .-
Sectia Comermala s1 de Contencios Administrativ, in contradlctonu cu intimata
pérata
cu sedwl 1in
. Calea Domneascd, nr. 166, Cod postal , Judet s in
consecintd : |
Modificd in tot sentinta nr : pronuntatd de Tribunalul
.~ Sectia Comelmala si de Contenclos Administrativ, In sensul ¢i admite
actiunea si d18pune anularea _ a DGFP a
Deciziei de - st araportului de mspeche
fiscald Tntocmit le - restituirea sumel ¢
Admite in parte cererea prlvmd acordarea cheltuiclilor de judecatd si obligd
intimatele la plata sumei d¢ ~atre recurentd cu titln de cheltuieli de judecati

reprezentand onorariu avocat pentru ambele faze procesuale (fond si recurs).






Respinge n rest pretentiile formulate de recurenta reclamanti ca neintem,
Irevocabila. '
Pronuntatd In sedintd publicd azi, 03 funie 2009. _

PRESEDINTE, | JUDECATORI, |
Chirica Flena Preda Popescu Florentina Dinu Florentin
GREFIER,

Costea Mihaela Florica

Operator de date cu caractey personal
Nr. notificare 3120

Red. DF/CMF

3 ex./11.06.2009

d.f.— 117/120/2009 — Tribunal Démbovita
j.f. — Elisabeta Popescu
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