ROMANIA A

CURTEA DE APEL TARGU MURES

SECTIA COMERCIALA, DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL
Dosar nr.

Decizie nr. 463/R

Sedinta publica din 17 Aprilie 2007
Completul compus din:
- Presedinte
- Judecator
- Judecator
Grefier -

Pe rol judecarea recursului promovat de reclamantul Orban Petru, fost

administrator al SC SRL, cu sediul in
, Judetul Harghita, impotriva sentintei civile nr.3500 din 12
octombrie 2006, pronuntatd de Tribunalul Harghita in dosarul nr.

La apelul nominal nu s-au prezentat partile.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a expus referatul asupra cauzei de citre grefier, constatindu-se ci
recursul este declarat in termenul procedural si timbrat cu suma de 2 lei taxi
Judiciara de timbru i cu un timbru judiciar in valoare de 0,15 lei.

De asemenea, se referd ca la data de 10 aprilie 2007 pérata intimata
DGFP Harghita a depus intimpinare.

Instanta invocd din oficiu exceptia lipsei calitatii procesuale active a
persoanei fizice

In raport de actele ex1stente la dosar si fata de imprejurarea ca s-a solicitat
Judecarea cauzei si in lipsd, potrivit art. 242 alin. 2 din Codul de procedura
civila, instanta a retinut cauza In pronuntare.

CURTEA,

Prin sentinta nr.3500/12.10.2006 pronuntatd de Tribunalul Harghita in

dosarul nr. , s-a respins actiunea formulatd de reclamanta SC
SRL impotriva paratei DGFP Harghita, ca inadmisibila.

Pentru a pronunta in acest sens, instanta a retinut cd reclamanta a atacat

decizianr.32/.  .2006 a DGFP Harghita. -
XJW



S-a retinut ca reclamanta SC SRL nu avea calitate de a
promova aceastd actiune, avand in vedere faptul ca societatea a fost radiata din

registrul comertului, asa cum rezulta din adresa nr. / 2006.
Fata de aceasta hotarare au declarat recurs in nume propriu si
SC SRL, solicitand admiterea recursului, modificarea hotararii

atacate $i, pe cale de consecintd, admiterea cererii reclamantului.
In motivarea recursului se sustine cd incheierea de radiere a societatii din
registrul comertului a devenit irevocabild dupéd emiterea deciziei atacate.

S-au facut aprecieri si cu privire la fondul cauzei.

Analizand cererea formulatd, prin prisma motivelor de recurs invocate in
cauzi, cit si a disp.art.304' C.pr.civ., instanta retine urmatoarele:

La data introducerii actiunii societatea reclamanta era radiata din registrul
comertului, aspect corect retinut de prima instanta.

Potrivit art.41 C.pr.civ. ,orice persoand care are folosinta drepturilor
civile poate sa fie parte in judecata”.

Reclamanta nu indeplinea aceastd conditie la data formularii actiunii,
astfel nu avea nici calitate procesuald activd in cauza, asa cum s-a retinut in
hotararea atacata.

Daca avea interes sa continue fazele prevazute de lege pentru atacarea
deciziei emise de DGFP Harghita reclamanta avea la dispozitie ciile stabilite de
lege in acest sens(sd solicite numirea unui lichidator care s3-i reprezinte
interesele, etc.).

Cata vreme societatea nu a uzat de caile legale pentru apararea drepturilor
sale, nu se poate trece peste dispozitiile imperative prevazut de art.41 C.pr.civ.

Cu privire la recursul formulat de in nume propriu instanta a
invocat exceptia lipsei calitdtii procesuale active a acestuia, avand in vedere
faptul ca persoana fizicd nu a avut calitatea de reclamant la fond si in aceste
conditii putea eventual sd formuleze o cerere de interventie in cauzi, ceea ce nu
a facut insa.

in consecintd, instanta va dispune respingerea recursurilor ca nefondate.

Peqtru aceste motive
In numele legii
DECIDE:

Respinge recursurile formulate de s1 SC SRL,
cu sediul in , _ , Judetul Harghita, impotriva
sentintei civile nr.3500 din 12 octombrie 2006, pronuntati de Tribunalul
Harghita in dosarul nr.

Irevocabila.



Pronuntata in sedinta publica din 17 aprilie 2007.

Presedinte, Judecator, Judecator,

Grefier,




